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NEDFiBLANDSCHF, 

RECHTSPRAAK, 

OF 

VERZAMELING VAN ARRESTEN EN GEWIJSDEN 
VAN DEN HOOGEN RAAD DER NEDERLANDEN. 



INHOUD VAN HET HONDBRD ZKVEN BN TACHTIGSTE DEEL. 

Bladz. 

Teiitamentaire beschikking. — Uitkeering. — Art. 38 R. 
O. - § 1 1 

Art, 1917 B. W. — Dagteekening eener onderhandsohe 
akte Tan hnur. — „Derde" tegenorer de overeenkomst 
Tan huur. — Huur en yerhunr. — Verkoop van het 
T^huurde. — § 2 7 

Uitl^ling der dagvaarding. — § 3 16 

Algemeene politieverordening van de gemeente Arkel. — 
Overdracht aan den Burgemeester van aan den Raad 
opgedra^n regeling. — Onverbindbaarheid van art. 12 
en van art. 11 dier verordening. — § 4 25 

fiew^smiddelen. — Sohriftel^ke bescheiden. -— Aan- 
wijzingen. - - § 5 34 

Landlooperg. — § 6 52 

Dagvaarding (Uitlegging der). — Vrijspraak. — Politie- 
reglement van de gemeente €h*oningen. — § 7 56 

Rekening en verantwoording. — Art. 1839 B. W. — §8. 61 

Verwgdering en vervreemding van hooi en mest van een 
gehuurd perceel . — Schade. — § 9 72 

Vermakelpkheid (Geven eener openbare). — Verordening 
(Politie) van 's Gravenhage. — Uitlegging van eene 
ambtaeedige verklaring. — Getuigenverklaring. — 
Procesverbaal der terechtzitting. — Motiveering. — 
Dagvaarding (Opvatting der). — Bevoegdheid van den 
Burgemeester. — § 10 • 77 

Openbaarheid van een weg. — § 1 1 96 
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INHOUD. 

Bladz. 
lijke b^tüissing. — Wederrechtelijke toeêigening. — 

»tiveering . — § 12 100 

aarding (UiUegg^ng der). — Motiveering. — § 13. 104 
lootsohap (Naamlooze) is een zelfstandig subject van 
ihten. — Aandeelhouders. — Rechtsbetrekkingen 
ischen de aandeelhouders en de vennootschap. — § 14. 112 

(beslissende). — Interlocutie. — § 15 120 

sment op de waterleidingen in Noordbrabant. — Over- 
ding van art. 21c van het reglement op de water- 
dingen in Noordbrabant. — § 16 126 

ihheid in geschrift. — Valsohe geschrift (^niet aan- 
zigheid van het). — Getuigenissen (waardeering van 
i inhoud der). — § 17 135 

460 Strafrecht. — Weiland (loopen op). - § 18.. 139 
dn van ontucht. — Verordening te Utrecht (inter- 

jtatie der). — § 19 141 

elgk (ander). — Dagvaarding (openbare). — Rechts- 

moeden van overlijden . — § 20 1 47 

kwet. — A.rt. 2 in verband met art. 1 en art. 40, 

lid der Jachtwet. — Schriftelijk bewijs (niet ver- 
nen van het), — „Bghebbend gezelschap". — §21. 153 
:wet. — Polsen met een polsstok. ~ Niet strafbare 
ideplichtigheid aan de overtreding van art. 2 der 

jhtwet. — § 22 161 

igenverklaring bij redeneering (Geene). — § 23 . . . 169 
;e kunstgrepen. — Bedrog. — Overtreding van de 

terwet. — § 24 179 

roering. — Oproeping van belanghebbenden. — Art. 

12 B. W. (Het bevel van). — § 25 187 

aring (oproeping in). — Vrpwaring (Het verzoek 

vrijwaring vormt een zelfstandig incident). — Be- 

ising van het incident. -7- § 26 194 

idom. — De huurder, niet de verhuurder, eigenaar 

i den grond . — Eigenaar der vruchten. — § 27 203 

ihheid in geschrift. — Nadeel . — § 28 209 

Bed. - Proces- verbaal van valsohheid beticht. — 
Ischelijk opgemaakt proces-verbaal (toelichting daar- 

1). — § 29 216 

gging der dagvaarding. — Art. 45 in verband met 
. 44 der algemeene politieverordening voor Nijmegen, 
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INHOUD. VII 

BUdz. 

— § 30 224 

Caseatie (op grond dat in hooger beroep 18 recht gedaan, 

zonder vernietiging of bevestiging van het vonnis a quo. 
-§31 230 

Memorie van cassatie. — Termijn van inzending der me- 
morie van cassatie aan den griffier van den Hoogon 
Raad. — § 32 t?36 

Opheffing van publieke bestemming. — - Eigendom (van 
den verkeersweg) van den Staat. — „Loopend water'' 
(begrip van). — Rivierarm (afgesloten). — § 33 241 

Verordening op het h elfen van bruggeld te Venlo. — 
Retributie. — Openbare gemeente-inrichting. — § 34. 257 

Verordening van Groningen op het openbaar slachthuis . — 
Hinderwet. — § 35 269 

Qualificatie. —'Ontuchtige handeling. — § 36 277 

Afstand van het hooger beroep (rechtsgeldigheid van den) . 

— Hooger beroep. — § 37 281 

Ca.s»atie. — Motiveering. — § 38 285 

Waarneming door een verbalisant. — Artt. der wet in 

het veroordeelend vonnis op te nemen. — Naleving van 
art . 222 Strafv . — Vermelding der qualificatie . — „ Wer- 
kelijke woonplaats" in het E. B. van 27 Juli 1887 
(Stbl. no. 140). — Vereisohten van ambtshalve inschrij- 
ving. — § 39 289 

Opzet om zwaar lichamelijk letsel toe te brengen. — 

^Zwaar lichamelgk letsel". — § 40 303 

Minderjarige. — Faillissement. — § 41 309 

Ingebrekestelling. — Ontvankelijkheid der vordering. — 

§ 42 320 

Bewgsmiddelen. — Kwgtschelding van schuld. — § 43.. 328 

Peitelgke beslissing. — § 44 337 

Vrgspraak (Zuivere). — § 45 343 

Erfdeel (Inbreuk maken op de „vrije uitkeering" van 

een wettelgk). — Erflater. — Uiterste wil. — § 46 . . . 348 
Hooger beroep (Uitspraak in), — Cassatie wegens onvol- 
doendheid der bewezenverklaring. — Motiveering. — § 47. 356 
Verordening van politie te Maastricht. — Bezoekers der 
in art. 1 der Maastrichtsche pol. verordening bedoelde 

huizen. — Herberglokaal. — § 48 368 

faillietverklaring (niet gebondenheid aan de voorschriften 
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INHOUD. 

Bladz. 
I bij het reoht doen op een verzoek 

375 

Bewijsvoering tegen soheepsverkla- 

381 

ne) van politie te Krimpen aan den 
ftts, voor openbaren dienst bestemd. 

389 

I beslissing. — Zeestrand. — Jaoht- 

399 

snaar van politie (bevoegdheid tot). 

406 

in strijd met het gevoelen van des- 
ndigen (gevoelen van). — Cassatie. 

Motieven. — § 54 415 

van). —- Beleediging. — Getuigen- 

55 422 

(htelijke toeëigening (oogmerk tot). 

436 

wijzingen. — § 57 440 

ale wet. — Toezicht op de wegen, 
ement van Noordbrabant op de be- 
nbare wegen. — Wegenbeheer. — 

444 

1 eene verklaring. — § 59 462 

Cassatie (bestrijding eener voorzie- 
ttschap onder eene firma. — Failliet- 
inootsohap onder firma. — § 60. . . . 469 
^er beroep op het verzoek der vrouw, 
irklaring met machtiging van haar 

481 

en. — Art. 12 W. v. K. — Split- 

is (niet). — § 62 487 

tieeskunst (onbevoegdheid tot de). — 

— Art. 1 der wet van 1 Juni 1865 

63 493 

'olging (bedekt). — Cassatie wegens 

adslagen. — § 64 500 

B weg. — § 65 507 

i. — Eed (suppietoire). — Voeging 
514 
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niHoUD. IX 

Bladz. 
dpliteiiig eeoner bekentenis (niet). — Eed (suppletoire). — 

§ 67 522 

Hooger beroep (ratbaarheid yan een vonnis Yoor). — § 68. 528 
Caasatiemiddel, waaraan de feitelgke grondslag ontbreekt. 

— §69 530 

Op waoht staan. — Medeplichtigheid aan een misdrgf. — 

§ 70 534 

Conoesde. — Orereenkomst tussohen de Watergraafemeer 
en Nienwer-Amstel. — Waterleiding. — Oyergang 
(kraohtens art. 3 der wet van 20 Maart 1896 (Stbl. no. 
39) van de waterleiding van Nieuwer Amstel aan Am- 
sterdam. — § 71 544 

BeTisie. — Wederspannigheid eenig liohamelijk letsel ten 
gevolge hebbende. — § 72 553 

Yaljohheid in geschrift. — Loopende prgs. — Art. 32 der 
wet van 20 April 1895 (Stbl. 54). — Motiveering. - § 73. 557 

Yrgspraak. — Niet ontvankelgkheid van het beroep. — 
§ 74 573 

Getuigenverklaringen. — Deskundige (Verklaring van een). 

— §75 577 

Openbare aankondiging van de uitoefening der tandheel- 

kunst. — Uitoefening der tandheelkanst. — Uitoefening 
der geneeskunst — § 76 582 

Ontuchtige handelingen. — § 77 592 

Art 4 van het Eeizerlgk Dooreet van 1808. — Inkorting 
der breedte van Jaagpaden langs bevaarbare rivieren. — 
Jaagpaden. — Afsluitingen. -— § 78 597 

Cassatie. — Beschikking van een Rechter-Oommissaris. — 
Art 95 R. O. — § 79 611 

Aannemer (verplichting van den). — O nderaannemer. — 
§ 80 614 

Getuigenissen op eigen waarneming gegrond. — Waar- 
nemingen door getuigen. — § 81 620 

'neidenteele vordering. — Incidenteel gevorderde open- 
legging der boeken. — Artt. 11 W. v. K. — § 82. . . 627 

Echtheid of onechtheid van geschriften. — Bewijsmid- 
delen. — Art. 177 B. R. — § 83 637 

Openbaarheid van een weg. — Belemmering van het ver- 
keer op den openbaren weg (niet). — Bestemming van 
een weg. —§84 641 
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INHOüB. 

Bladz. 

ering. — § 85 649 

« (besmettelijke). — § 86 657 

Mitie van schulden . — § 87 661 

tie. — Successiewet. — H uwelijksy oorwaarden . 

meenschap van winst en verlies. — § 88 667 

laging (Rechterlijke). — Proces- verbaal. — On- 
5k in appel. — Beraadslaging in Raadkamer. — 
ting in het niet hoeren van een gedagvaarden 
rschenen getuige. — Meening of gissing (geene). 
puta^ie van eene beleediging. — Imputatfe van een 
ld feit. — Aanranding van eer en goeden naam. 
'ijspraak. — Bewijs (toelating tot). — Reohtma- 

litoefening eener bediening. — § 89 676 

heid van den Rechter. — Wetenschap. — Bewijs. 

90 698 

:elijkheid in cassatie. — Vrijspraak. — Erfpacht. 

91 704 

ieke akte. — § 92 713 

aing. — Ontzegeling. -- § 93 720 

van cassatie. — Feitelijke beslissing. — § 94... 732 
al appel. — Analogische toepassing van* art. 402 
\ voor de kolonie Suriname is, in dit geval, niet 
loofd. — Huwelijk der moeder. — Voogdes over 
atuuriyk wettelijk erkend kind. — Exceptie van 

[ualificatie (verwerping der). — § 95 738 

ing der qualifioatie. — § 96 « 748 
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NBDERIANDSCHE 
RECHTSPRAAK 

OP 

VERZAMELING 

VAN 

ARRESTEN en GEWIJSDEN. 
§ 1. 

TESTAMENTAIRE BESCHIKKING. — UiTKEERING. — 
ART. 38 R. 0. 

Eene testamentaire beschikking, waarbij aan iemand 
levenslang eene uitkeering van fiO.—- per week 
wordt vermaakt, stelt voor den begiftigde slechts een 
speciaal recht daar, om iedere week, onder conditie 
dat de begiftigde leeft, f\ 0. — te vorderen, zonder dat 
eene dergelijke uitkeering geacht kan worden een 
gedeelte te vormen van eene grootere inschnld, omdat 
de vervvüing deze)' conditie niet alleen noodzakelijk 
w voor de opeischbaarheid, maar ook voor het ontstaan 
van elke schuldvordering van ƒ10.—. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 
Als eenig middel van cassatie is ten deze voorgesteld : 
„Schending en verkeerde toepassing van art. 38 der 
wet van 18 April 1827 (Stbl. n«. 20) op de Rechter- 
lyke Organisatie en het beleid der Justitie omdat, waar 
vasLstaat, dat verweerster van eene bestaande inschuld, 
Wiiarvan de iioegrootheid echter is onbepaald, haar 
geliecle leven lang tien gulden kan opvorderen en 
Ned. Rechtspr. CLXXXVn (1901). — Ie deel 1 
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verweerster een deel dier inschuld van eischer in 
cassatie heeft opgevorderd, en waarmede vaststaat, 
dat eisclier in ca$satie in eersten aanleg den rechtstitel 
lieefl betwist, de Rechtbank ten onrechte het beroepen 
art. 38 der wet op de Rechterlijke Organisatie in casu 
niet toepasselijk heeft verklaard door uil te maken, dat 
een uilkeering van tien gulden per week en levenslang, 
krachtens testamentaire beschikking, voor den begiftigde 
slechts daarstelt een speciaal recht om iedere week, 
onder conditie dat de begiftigde leeft, tien gulden 
te vorderen, doch niet te beschouwen is als deel eener 
inschuld, bedoeld bij voormeld art 38 dier wet. 

Bij het bestreden, in hooger beroep gewezen, vonnis 
is beslist: ^dat het ingesteld hooger beroep is niet- 
ontvankelijk voor zoover dit, blijkens de akle van appel, 
ook is gericht tegen dat deel van het vonnis a quo, 
de vordering ten principale betreffende, omdat in casu 
bij introductieve dagvaarding slechts /22. — werd gevor- 
derd, en over een dergelijk bedrag de Kantonrechter 
in het hoogste ressort vonnist. Tegen dcU gedeelte nu 
van het bestreden vonnis heeft, blijkens den inhoud 
van het middel, de eischer zich niet in cassatie voor- 
zien, zoodat het bestreden vonnis, voor dat gedeelte, 
in kracht van gewijsde is gegaan. Kn daar hel nu 
den eischer natuurlijk alleen te doen is, om zich zijne 
vordering van /22.— te zien toegewezen, heeft hij bij 
het door hem voorgestelde cassatiemiddel geen belang, 
zoodal hier het adagium geldt: „point d'intérêt.point 
d'action. 

Doch, ook al had de eischer bij het middel belang, 
zoo zou ik toch meenen dat hel vonnis juist is gewezen. 

Bij het middel komt de eischer daartegen op, dat 
het vonnis van den Kantonrechter, waarbij deze zich 
bevoegd verklaarde van de vordering kennis te nemen, 
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§1. 



Arr. 0. 4 ,1an, lÖOl. 



door de Rechtbank is bevestigd. In de 1« alinea van 
arl. 38 R. 0. wordt gezegd, dat de Kantonrechter 
kennis neennt van vorderingen, zonder hooger beroep, 
indien deze niet meer beloopen dan ƒ50.— , en behoudens 
hooger beroep, indien ze niet meer bedragen dan 
ƒ200. — Welke die vorderingen zijn, wordt geleerd 
sub 1° en sub 2<>: „i® Van alle louter personeele rechts- 
vorderingen ; 2» Van alle rechtsvorderingen tot betaling 
van renten, huren en pachten, mitsgaders van interesten 
of gedeelten van inschulden, zelfs ingeval de rente, 
de huui\ de pacht ol de hoofdsom der inscliuld 
meer dao ƒ200. — bedraagt, miU de rechtstitd niet 
wordl betwist. De vi*aag derhalve of de rechlstüel wo^dl 
betwist y komt alleen dan te pas, wanneer de in het aan- 
gehaalde gedeelte van ai't. 38 bedoelde vordering meer 
dan fiOO.— bedraagt. Nu overweegt het bestreden 
vonnis: „dat in casu niet is gebleken, dat de in prima 
gevorderde wekelijksche uilkeeringen zouden zijn gedeel- 
ten van eene grootere imchuld. Heeft men nu hier 
te doen met eene feitetijke beslissing? 

Oogenschijnlijk ja, maar niet wanneer men zich 
rekenschap geeft van het verband, waarin die bewoor- 
dingen met de onmiddellijk daarop volgende zinsnede der 
overweging staan, uit welk verband m.i. moet worden 
opgemaakt, dat de aangehaalde bewoordingen hare 
Tei klaring vinden in eene rechtskundige o^y2X{m% A^v 
Rechtbank. Immers de bedoelde overweging luidt verder 
aldus: „terwijl integendeel eene testamentaire beschik- 
king, waarbij aan iemand levenslang eene uitkeering van 
/'lü.— per week wordt vermaakt, voor den begiftigde 
slechts een speciaal recht daarstelt om iedere week, onder 
conditie dat de begiftigde leeft, /"lü.— te vorderen, zon- 
der dal eene dergelijke uitkeering geacht kan worden een 
gedeelte te vormen van eene grootere inschuld, omdal 
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de vervulling dezer conditie niet alleen noodzakelijk 
is voor de opeischbaarlieid, maar ook voor hel ontstaan 
van elke schuldvordering vanj/iO. — . Inlusschen wan- 
neer deze opvatting der Rechtbank juist is, doet het er 
weinig toe ol de bedoelde beslissing feitelijk is of niet, 
omdat dan, zij het ook alleen op rechtskundige gronden, 
moet worden aangenomen, dat er in casu geenszins 
zijn gevorderd gedeelten eener grootere inschuld, zoodat 
ook in dat geval de vraag ol de rechtstilel al of niet 
betwist was, hier niet te pas komt. 

Dat nu de rechtskundige opvatting der Rechtbank 
inderdaad de juiste is, houd ik voor weinig twijfelachtig. 
De bepaling toch in een testament, dat aan iemand zyVi 
leven lang eene wekelijksche uilkeering wordt gemaakt, 
duidt m. i. onmiskenbaar aan, dat de den begiftigde 
gemaakte som slechts kan gevorderd worden zoolang 
hij leeft, dat hij niet meer vorderen kan dan telkens 
hel hem voor éene week gemaakte bedrag, en dat hij 
eerst na den afloop der week, d. i. bij het begin van 
elke nieuwe week het hem voor de afgeloopen week 
toegekende bedrag mag vorderen, zoodal, gelijk de 
Rechtbank te recht overweegt, eerst van dat oogenblik 
de vordering niet slechts opeischbaar, maar gretorew is. 

Onnoodig zal hel wel zijn hierbij nog op te merken, 
dal, wat in het middel wordt beweerd, als zou het 
vaststaan, dat hier sprake was van eene imchuld van 
een onbepaald bedrag, geheel voor rekening van den 
steller van dal middel kan worden gelalen. 

Ik heb mitsdien de eer te concludeeren tot verwerping 
der voorziening, met veroordeehng vanden eischerin 
de kosten. 

Arrest H. R. van 4 Jan. 1901 : 
De 11. R. der Ned., 
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Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, tol enz.; 

Gezien de stukken ; 

Overwegende, dal tegen het den 22 Febr. 1900 
door de Air. Rechtbank te Amsterdam lusschen par- 
tijen gewezen vonnis als middel van cassatie is voor- 
gesteld: schending en verkeerde toepassing van ait. 
38 der wet van 18 April 1827 (Stbl. No. 20) op de 
R. 0. en het beleid der Justitie, omdat, waar vast- 
staat, dat verweerderes Van eene bestaande inschuld, 
waarvan de hoegrootheid echter is onbepaald, haar 
geheele leven lang /'lO.— kan opvorderen en verweer- 
deres een deel dier inschuld van eischer in cassatie 
heeft opgevorderd, en waar mede vaststaat, dal eischer 
in cassatie in eersten aanleg den rechtstitel heeft 
betwist, de Rechtbank ten onrechte het beroepen art. 
38 der Wet op de R. 0. ten deze niet toep'asselijk 
heeft verklaard, door uit te maken, dat eene uitkeering 
van/ 10.— per week en levenslang, krachtens testamen- 
taire beschikking, voor den begiftigde slechts daarstelt 
een speciaal recht om iedere week, onder conditie dat 
de begiftigde leeft, ƒ10. — Je vorderen, doch niette be- 
schouwen is als deel eener inschuld, bedoeld bij voor- 
meld art. 38 dier wet; 

0., dat de verweerderes bij den rechter van het 
eerste kanton te Amsterdam heeft gevorderd betaling 
van ƒ 22. — voor 22 wekelijksche uitkeeringen, van 
7 Maart tot 1 Aug. 1898, elke van /"!.-, op grond 
dat hare overleden zuster E. B. wed®, van H. I. F., 
aan haar heeft gelegateerd eene wekelijksche uitkee- 
ring gedurende haar geheele leven van ƒ 10. — , 
lot welke uitkeering de eisclier verplicht is bij te 
dragen voor een tiende gedeelte; 
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dat de eisdier heeft onlkend het beslaan van eeni- 
gen rechtstilel, uit hootde waarvan hij iets hoege- 
naamd aan de verweerderes schuldig zou zijn en 
diensvolgens heelt voorgesteld de exceptie van onbe- 
voegdheid des Kantonrechtei's, om van den eisch 
kennis te nemen; 

dat de Kantonrechter bij zijn vonnis van 25 Nov. 
1898 die exceptie verworpen en den eisch toegewe- 
zen tieed en de Rechtbank deze uitspraak bij het 
bestreden vonnis heeft bevestigd; 

0., ten aanzien van het middel van cassatie: 

dat de Rechtbank heeft overwogen, dat, volgens 
art. 38 der Wet op de R. 0., de Kantonrechter bevoegd 
is kennis te nemen van alle pcrsoneele vorderingen 
niet meer bedragende dan f200. — , en wel indien de 
geheele schuld wordt gevorderd zonder eenige voor- 
waarde; dat daarentegen de voorwaarde „mits de 
rechtstitel niet wordt betwist", is voorgeschreven 
voor vorderingen tot betaling van gedeelten van 
inschulden, waarvan de hoofdsom meer dan f200* 
bedraagt; dat in casu niet is gebleken, dat de in 
prima gevorderde wekelijksche uitkeeringen zouden 
zijn gedeelten van eene grootere inschuld, terwijl 
integendeel eene testamentaire beschikking, waarbij 
aan iemand levenslang eene uitkeering van f 10. — 
per week wordt vermaakt, voor den begiftigde 
slechts een speciaal recht daarstelt, om iedere week, 
onder conditie dat de begiftigdeleelt, f 10.— ^ te vorde- 
ren, zonder dat eene dergelijke uitkeering geacht kan 
worden een gedeelte te vormen van eene grootere 
inschuld, omdat de vervulling dezer conditie niet al^ 
leen noodzakelijk is voor de opeisclibaarheid, maar ook 
voor het ontstaan van elke schuldvordering van f 10.—; 

0., dat de Rechtbank de wekelijksche uitkeeringen 
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aizoo Diel bescliouwde ais onderscheidene vorderingen 
met eene groote inschuld samenhangende, zooals 
interesten en renten, maar aannam, dat deze zijn op 
zicb zeil staande, afzonderlijke vorderingen; 

dal bij het middel van cassatie geen enkel artikel 
van het Burg. Welb. is aangehaald, ter bestrijding 
van deze beslissing omtrent het burgerrechtelijk ka- 
rakter der wekelljksche uitkeeringen, zoodat niet 
beoordeeld kunnen worden de gronden waarop door 
de bestreden uitspraak te kort gedaan zoude zijn aan 
de bepalingen van art. 38 der Wet op de R. 0.; 

O., dat nog bij het middel is gesteld, dat het 
zoude vaststaan, dat ei^ciier in cassatie in eersten 
aanl^ den rechtstitel heeft betwist; 

dat dit echter het oordeel ovei* de ongegrondheid 
van het middel niet kan wijzigen, omdat bij de 
rechtskundige beteekenis, die de Rechtbank aan de 
wekelyksche uitkeeringen gehecht heelt en waarbij 
hel bestaan van renten, interesten of gedeelten van 
inschulden ontkend werd, de betwisting van den rechts- 
titel, voor wat betrof de bevoegdheid van den Kanton- 
rechter, voor haar eene geheel onverschillige zaak was ; 

0., dat mitsdien het middel is ongegrond; 

Verwerpt het beroep in cassatie; 

Veroordeelt den eischer in de kosten daarop gevallen. 

§2. 

ART. 1917 B. W. — DAGTEEKENING EENER ONDER- 
HA^'DSCHE AKTE VAN HUUR. — „DERDE" TEGENOVER DE 
OVEREENKOMST VAN HUUR. — HUUR EN VERHUUR. — 
VERKOOP VAN HET VERHUURDE. 

De kaoper, die geen partij was bij de overeenkomst 
van huur, heeft deze alléén te eerbiedigen, indien 
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blijkt, dat zij aangegaan was vóór de overeen- 
komsl van koop. 

Conclusie van den Proc.-Gen. 'Polis : 

Twee middelen zijn in deze zaak voorgesteld. 

Bij hel 1« wordt beweerd, dal geschonden o( ver- 
keerd toegepast zijn de artt. 1354,1612,1907,1910. 
1912, 1913, 1914, 1917 B. W., 176 en 177 
Rv. — doordien bij hel beklaagde arrest is overwogen, 
dat de kooper van een onroerend goed, als zijnde Succes- 
sor jure par liculari van den verkooper, ten opzichte van 
de partijen optredende] in eene akte, waarbij den ver- 
kooper van onroerend goed dal heeft verhuurd, is derde. 

De verweerder heefl op 15 Maart 1898 de on- 
roerende goederen, waarvan in deze zaak kwestie 
is, gekocht, en, toen de eischer aan zijne sommatie 
tot ontruiming daarvan niet voldeed, een eisch tot 
revindicatie van die goederen tegen hem ingesleld. 
Tegen die vordering werd door den eischer aange- 
voerd, dat hij de gerevindiceerde goederen op recht- 
matige wijze, kraclitens huurrecht, onder zich hield 
en hij beriep zich ten bewijze daarvan op eene on- 
derhandsche akte, gedagteekend 16 Juni 1896. maar 
eerst den 24 Mei 1899 geregistreerd, waaruit zou 
blijken, dat den 16 Juni 1896 in het den 11 Maart 
1892 door hem met de verkoopster aangegane huur- 
contract wijzigingen zijn gebracht, o. a. in dier voege, 
dat liij huurder zou blijven zoolang hij de huurpen- 
ningen zou betalen. En nu is de beslissing van het 
Hof. die in het middel niet volledig is weergegeven, 
dat eene onderhandsche akte ten aanzien van hare 
dagleekening tegenover de Stuxessores Universales 
evenzeer bewijs oplevert als tegenover hen, die bij hel 
ot stand komen der akte inderdaad handelend zijn 
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opgetreden, en met belrekking tot de onderweipclijke 
huurakte hetzelfde rechtens zoude zijn tusschen den 
kooper van het gerevindiceerde goed als Successor 
particiUaris van den verkooper-verhuurder eenei'zijds, 
en den huurder dier goederen anderzijds, mits deze 
laatste ci in geslaagd ware aan de door hein inge- 
roepen onderhandsche akte eene zekere dagteekening 
vóór den 15 Maart 1898 te verschaffen ; dat hij daar- 
bij echter is beperkt lot een der wijzen in art. 1917 
B. W. uitdrukkelijk opgenoemd, en nu hij geene daar-, 
van inroept, meergemeld onderhsmdsch stuk hem 
tegenover dezen geinlimeerde (verweerder in cassatie), 
die ten opziclRe van de daarin optredende partijen 
is „derde" voor hel beoogde doel niet kan dienen, omdat 
het krachtens wetsficlie tegenover den geinlimeerde 
geene dagteekening heelt dan van den dag der re- 
gistratie ; en dat hel beroep op art. 1G12 B. \V. 
den appellant niet kan baten, omdat de werking van 
dat ailikei is ondergeschikt aan de vraag, ofhet bewijs 
der huur is geleverd. 

Zou dat onjuist zijn? Ik geloof het niel. 

De zin van art. 1612 B. W. is, dat door verkoop 
van het verhuurde, tenzij hel tegendeel bedongen is, de 
rechten en de verplichtingen des verhuurders van 
rechtswege op den kooper overgaan, deze door de aan 
den verkoop voorafgegane huurovereenkomsten tegen- 
over den huurder is verbonden, even alsof hij onder 
algemeenen titel aan den verkooper ware opgevolgd. 
Men zie de arresten van 5 November 1896 R. Dl. 
170, §20 en 21 Juni 1889 W. 5733. De kooper 
is dus niet de ayanl cause van den verkooper 
met belrekking tol alle hel verkochte goed rakende 
huurovereenkomsten, welke deze goedgevonden 
heeft op welk tijdstip dan ook aan Ie gaan, maur 
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chts van die huurovereenkomsten, die de verkooper 
ór den verkoop gesloten lieeft. En wanneev dus 
ze huurder wil beweren, dal hij aan eentusschen 
ra en de verkoopster der gerevindiceerde goederen 
ngegane huurovereenkomst huurrecliten tegen den 
oper ontleent, dan moet hij aantoonen, dat de 
ereenkomsl, waaraan hij die rechten wil ontteenen, 
ór den verkoop gesloten is, en kan hij dat niet 
wijzen door dit onderhandsch geschrift, omdat het 
st van de beantwoording der vraag ol de over- 
nkomst wel vóór den verkoop gesloten is, afhan- 
lijk is of hij met betrekking tot die overeenkomst 

ayant cause van den verkooper ii, en alleen in dat 
val de onderhandsche akte wat hare dagteekening 
treft tegen hem van kracht is. De beslissing van 
t Hof is, naar, het mij voorkomt, eene alleszins 
ste toepassing van de artt. 1612 en 1917 B. W. 

daarom acht ik het 1« middel onaannemelijk. , 
Bij het 2« middel wordt geklaagd over schending 

verkeerde toepassing van de artt. 1349, 1354, 
156, 1583, 1584, 1612, 1902, 1903, 1917, 1964, 
166, en 1967 B. W,, doordien het beklaagde arrest 
3t toelaatbaar acht den door den appellant (eischer 

cassatie) opgedragen beslissenden eed : Ik zweer, 
t mij, vóórdat ik op 15 Maart 1898 kooper van 
'. door mij gerevindiceerde goederen ben geworden, 
et door of namens Mej. W. aangezegd is ge- 
)rden en mij door appellant is bevestigd, dat deze 
5 goederen van de verkoopster Mej. W. ge- 
lurd had met beding dat hij huurder zou blijven 
olang hij de pachtpenningen zou betalen. 
De beslissing van het Hof steunt op drie gronden. 

de eerste plaats daarop, dat de opgedragen eed 
nnelijk dienst moet doen om het gemis van dale 
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ceriaine der onderliandsche akte Ie onderwerpen door 
middel e^ner zoo gewilde builengerechlelijke erken- 
tenis, maar dat zoodanige bewijsvoering door art. 
1917 wordt gewraakt. 

Dat is dunkt mij volkomen juist. 

De eischer voert daartegen aan, dal art. 1917 van 
het Bui-g, Wetb. geenszins verbiedt de overeenkomst, 
die niet door eene onderliandscbe akte als heb- 
bende geene date ceriaine^ tegenover een derde werd 
bewezen, door andere bewijsmiddelen te bewijzen, 
maar dal zegt het Hol ook niet, doch wel, dat de 
eedsopdracht de strekking heelt de dagleekening der 
onderhandsche akte te bewijzen door eene zoo gewilde 
builengerectitelijke erkentenis, en die opvatting van 
het Hof is feitelijk en dus in cassatie onaantastbaar, 
terwijl de beslissing, dat eene bewijsvoenng, als hier 
naar 's llofs opvatting wordt voorgesteld, door art. 
1917 gewraakt wordt, alleszins juist is. 

Ik verwijs daaromtrent naar liet aangehaalde in 
mijne aan het geciteerde arrest van 21 Juni 1889 
voorafgegane conclusie. 

In de 2e plaats geeft her Hoi als reden van de 
niet toelaatbaarheid van den opgedragen eed, dat 
de omschrijving van het beweerdelijk aan den huur- 
der toegekende recht, zooals die in den eed voorkomt» 
k veel te onbepaald, daar in het onzekere blijft, of de 
beweerde toezegging enkel den persoon van appellant 
dan wel ook diens rechtverkrijgenden geldt. Ook die 
opvatting van de beteekenis van den eed is teitelijk; 
en zeker kan het Hot de wet niet hebben geschon- 
den door niet toelaatbaar te oordeelen een eed om- 
trent welks strekking twijfel beslaat. Maar al ware 
dat onjuist, al kon ook de eerste grond van 'sHofs 
afwijzing van deze eedsopdracht den toets aan de wet 
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niel doorslaan, 's Hofs beslissing zou volkomen zijn 
gerechtvaardigd door datgene, wat in de derde plaats 
daarvoor is aangevoerd : dat de eed melding maakt van 
twee' afzonderlijke mededeelingen door de verhuur- 
ster en den huurder ieder voor zich aan den gein- 
timeerde zullende gedaan zijn, maar dat van eene 
overeenstemmende wilsverklaring tusschen verhuui-ster 
en huurder daarin geen sj^rake is. Want het valt toch 
niet te ontkennen, dat de verhuurster en de huurder 
niet jegens elkander kunnen verbonden zijn enkel door- 
dien ieder van hen aan den nu verweerder is komen 
vertellen, dat zij jegens elkander verbonden zijn, zoo 
zij het in werkelijkheid niel zijn. 

En is het de bedoeling van den eischer geweest 
door den eed een ander bewijsmiddel Ie verkrijgen, 
uit welke laatste dan door den rechter zou kunnen 
worden afgeleid, dal de huurovereenkomst is tot stand 
gekomen, dan is de opgedi*agen eed niet beslissend, 
omdat dan door hel al ot niet afleggen van den eed 
over het geschil of de huurovereenkomsl werkelijk 
gesloten is niet zal zijn beslist. 

Ik concludeer lot verwerping van het beroep, met 
veroordeeling van den eischer in de kosten. 

Arïest H. R. van A Jan. 1901: 

De II. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Proc.-Gen. in zijne conclusie, strek- 
kende enz.; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dal tegen het op 27 Febr. 1900 door 
het Gerechtshof te 's Herlogenbosch tusschen partijen 
gewezen arrest als eerste middel van cassatie is aan- 
gevoerd : 
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Sch. of verk. loep. derarlt. 13U, 1612, 1907, 1910, 
1912, l9l3, 1914, 1917 B. W., 176 en 177 W. v. 
B. R., doordien bij liet beklaagde arrest is overwo- 
gen, dat de kooper van een onroerend goed, als zijn- 
de successor jure particulari van den verkooper, ten 
opzichte van de partijen optredende in eene akte, 
waarbij de verkooper van dat onroerend goed dat 
heelt verhuurd, is derde; 

ü., dat vaststaat, dat de verweerder in cassatie op 
15 Maart 1898 een huis en tuin gelegen te Noorbeek 
van M. C. U. W. heeft gekocht; 

dat hij (verweerder) van den eischer in cassatie, 
na vruchtelooze sommatie tot ontruiming, dat goed 
heetl gerevindiceerd ; 

dat tegen deze vordering door den eisclier is aan- 
gevoerd, dat hij huis en tuin rechtmatig onder zicli 
hield krachtens overeenkomst van huur, door hem 
aangegaan met de vroegere eigenaresse; 

dat hij ten bewijze daarvan zich heeft beroepen op 
eene onderhandsche akle van 16 Juni 1896, gere- 
gistreerd den 24 Mei 1899, waaruil o. m. zoude blijken, 
dat hij, eischer, als huurder werd aangenomen zoo- 
lang hij de pachlpenningen zoude betalen; 

dat de Arrondissements-Rechtbank te Maastricht den 
eisch tol revindicatie bij vonnis van 25 Juli 1899 toe- 
gewezen en hel Gerechtshof te 's Hertogen bosch bij 
bovengenoemd arrest, deze uitsraak bevestigd heeft ; 
0. ten aanzien van het eerste middel: 
dat hierbij niet geheel juist 's-llofs beslissing wordt 
leiiiggegeven ; dat toch het Hof niet, zooals daar ge- 
steld is, heeil beslist, dat de kooper van een onroe- 
rend goed, als zijnde successor jure particulari van den 
verkooper, ten opzichte van de partijen optredende 
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in eeiie akle, waarbij de veikooper van dat onroerend 
goed dat heeft verhuurd, derde is; 

dat bet Hot echter lieeit overwogen : „dat èn naar 
„algemeene rechtsbeginselen ën naar tiet^bijna eenpa- 
„rig gevoelen der rechtsdoctoren, onder „derden" in 
„art. 1917 B. W. niet beliooren te worden begrepen 
;,de erfgenamen, de rechtverkrijgenden onder aige- 
„meenen titel en de rechtsvertegenwoordigers (succes- 
„sores universales) der onderteekenaars, tegenover 
„welke personen eene onderhandsche akte ten aanzien 
„van hare dagteekening evenzeer bewijs oplevert als 
„tegenover hen die bij het tot stand komen der akte 
„inderdaad handelend zijn opgetreden; 

„dat, naar *sHofs oordeel, met betrekking tot de 
„onderwerpelijke huurakte datzelfde rechtens zou zijn 
„tusschen den geïntimeerde (uu verweerder), kooper 
„van het gerevindiceerde onroerend goed, als successor 
Jure particulari van den verkooper- verhuurder 
„eenerzijds en den appellant (nu eischer) als huurder 
„dier goederen anderzijds, mits deze laatste er in ge- 
„slaagd ware aan de door hem ingeroepen onder- 
„handsche akte eene zekere dagteekening vóór 

„den 15 Maart 1898 te verschaffen ; 

„dat hel beroep op art. 1612 B. W. niet kan ba- 
„ten, omdat de werkmg van dat artikel is onderge- 
„schikt aan de vraag of het bewijs der huur is gele- 
„verd, welke vraag voor dit geding is opgelosJ in ont- 
„kennenden zin"; 

li., dat door deze beslissingen art. 1917, art. 1612 
B. W. en ook de andere artikelen in het middel 
genoemd, niet geschonden ot verkeerd toegepast zijn ; 

dat toch art. 1612 B. W. bepaalt, dat door verkoop 
van het verhuurde eène te voren aangegane huur niet 
wordl verbroken, en hieruit volgt, dat de kooper, die 
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geen partij was bij de overeenkomst van huur, dez^ 
alleen heeft te eerbiedigen indien blijkt, dat zij aan- 
gegaan was vóór de overeenkomst van koop; 

dat voor den vei weerder, die tegenover de overeen- 
komst van Imur tusschen zijn auteur en den eisclier, 
zooak gezegd is, derde was, het bestaan van de overeen- 
komst van huur alleen dan moest vaststaan, indien bleek, 
dat de onderhandsche akte van huur, waarop]|de eischer 
zich tegenover hem beroepen heeft, bestond vóór 15 
Maart 1898; 

dat echter nu de onderhandsche akte van huur 
eerst na het sluiten van den koop, n. 1. op ^4 Mei 
1899 geregistreerd is, en geen beroep gedaan is op 
eenige andere wijze, die volgens art. 1917 B. W, de 
dagteekening van de onderhandsche akte zou hebben 
kunnen verzekeren, te recht is beslist, dat de huur- 
der zich tegenover den kooper op die onderhandsclie 
akte niet kan beroepen; 
0., dat als tweede middel van cassatie is voorgesteld : 
Scb. of verk. toep. van de artt. 1349, 1354,1356, 
1583. 1584, 1612, 1902, 1903, 1917, 1964, 1966, 
1967 jB. W., doordien het beklaagde arrest den door den 
appellant, eischer in cassatie, opgedragen beslissenden 
eed, luidende : ,,Ik zweer, dat mij, vóórdat ik op 15 maart 
,,1898 kooper van de door mij gerevindiceerde goederen 
„ben geworden, niet door of namens Mej. W. aangezegd 
„is geworden en mij door appellant is bevestigd, dat 
„deze die goederen van de verkoopster Mej. W. gehuurd 
«had met beding, dat hij huurder zou blijven, zoolang 
ghy de pacblpenningen zou betalen. ,,Zoo waarlijk 
shelpe mij God Almachtig!", niet toelaatbaar acht; 

O. ten opzichte van dit middel, ter adstructie waar- 
van zeer uitvoerig meerdere grieven tegen liet aan- 
gevallen arrest aaqgevoerd zijn, dat het Hof den op- 
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gedragoii eed niet toelaatbaar geacht heeft o. a. op, 
grond, dat deze wel melding maakt van twee afzon- 
derlijke mededeelingen door de verhuurster en den 
huurder ieder voor zich aan den geïnlineerde (nu 
eischer) zullende gedaan zijn, maar dat van eene over- 
eenstemmende wilsverklaring lusschen verhuurster en 
huurder daarin geen sprake is; 

0., dat nu het Hof feitelijk beslist heelt, dat de op- 
gedragen eed zoodanig is gesteld, dat hij niet kan 
leiden tot het bewijs van de overeenkomst van huur, 
alle onderzoek omtrent de overige gronden van het Hol 
voor de niet toelaatbaar-verklaring van den eed over- 
bodig is en door die verklaring geen der in het mid- 
del genoemde artikelen tot cassatie kunnen leiden; 

Ü., dal mitsdien de beide voorgestelde middelen 
van cassatie zijn ongegrond; 

Verwerpt hel beroep; 

Veroordeell den eischer in de kosten van cassatie. 

ÜITLEGGLNG DER DAGVAARDING. 

Eene dagvaarding, waaruit de gedaagde niet kan 
welen, op welken grond eene tegen hem ingestelde 
vordering berust, in welken zin de dagvaarding in 
dit geding is uitgelegd op gronden, die in c/issatie 
onaantastbaar zijn, voldoet niet aan de vereischten 
van art. 5 no. 3 B. R. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 
Er zijn ten deze drie middelen van cassatie aange- 
voerd, waarvan het 1« luidt: „Schending en verkeerde 
toepassing van de arlt. 90, 92, 59, 5, 3^, 159 Burg. 
Rechtsv. j" 1731 en 1403 Burg. Wetb.: 
a. omdat het vonnis de nietigheid der dagvaarding 
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uitspreekt op grond van onduidelijktieid van de mid- 
delen van eisch, zijnde niet duidelijk wat de rechts- 
band lussclien partijen is, terwijl de Rechtbank toch 
tevens erkent, dat in de dagvaarding gesteld zijn twee 
legdijkertijd bestaande rechtsbanden nl. lo de aansprake- 
lijkheid van den Staat wegens het onrechtmatig 
dooden door iemand (G.) als veldwacliter, 2o de 
aanspi-akelijkheid van den Staat wegens het onrecht- 
matig dooden door denzelfden persoon, terwijl liij als 
bewaarder van den Staat de honden moest bewaren 
en niet laten dooden, dus in strijd met zijn plicht 
als bewaarder; 

6. omdat de Rechtbank — 'm plaats van deze twee 
reclitsgrondeo, berustende op hetzellde samenstel van 
feiten, te begrijpen als de dagvaarding dit voorstelt, 
ciiraaleerend leidend tot dezelfde conclusies van den 
eisclier op rechtskundige gronden uitmaakt, dat de 
aanprakelijkheid (boven onder l» genoemd) niet be- 
staat en daarna den anderen rechtsband met den eerst- 
gestelde en verworpene in strijd acht en daarom de dag- 
vaarding, als onduidelijk, nietig verklaart, terwijl beide 
rechtsbanden rechlskundig en feitelijk samengingen 
en terwijl de ouder 2» gestelde rechlsband des te meer 
klemde waar de Rechtbank oordeelt, dat van een pu- 
bliekrechtelijke bevoegdheid geen sprake was.*' 

Dit middel kan m. i. in geen geval tot cassatie lei- 
den, omdat daarbij wordt opgekomen tegen de uit- 
legging der dagvaarding, die, naar de vaststaande 
rechtspraak van den Hoogeu Raad, altijd feitelijk is 
en dus door <Jen cassatierechter steeds moet worden 
geëerbiedigd. Voor zooveel noodig zij dienaangaande 
verwezen o a. naar de arresten van 25 Maart 1887 
(N.Rspr. 145, § 54), 3 April 1890 (Ibid. 154, §44) 
en 9 Maart 1899 (fbid. 181, §37). En daldeRechl- 

Nio. Rechtspr. CLXXXVIl (1901). — Ie deel 2 
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ink werkelijk iu hel bestreden vonnis de dagvaarding 
ieFl uitgelegd en op grond van deze uitlegging haar 
^efl nietig verklaard, blijkt uit de voorlaatste en de 
atste overweging van het bestreden vonnis : „0.", zoo 
^en wij daarin, „dat alzoo de gedaagde, evenmin als 
\ rechter, uit de gestelde feiten kan weten, welke de 
iweerde rechtsband tusschen partijen was; 0., dat alzoo 
i de dagvaarding niet duidelijk is, welke de raidde- 
n van eisch zijn, de dagvaarding is nietig en mits- 
en het vonnis a quo, voor zooverre daarvan is geappei- 
erd, moet worden vernietigd". 
Daar het 3^ middel, evenals het 1« eenebeoordee- 
ig der dagvaarding bevattende, met dit 1* middel 

nauw verband slaat, zal ik dit vóór hel 2e behan- 
»len. 

Dit 3e middel dan heet: „Schending van verkeerde 
epassing van de arlt. 76, 59, 90, 92, 48, 5 n«. 3 
\ 159 Burg. Rechtsv., omdat onder de gronden in de 
Iroduclieve dagvaarding nog bovendien (litt. a, b en c) 
aal geschreven, als berustende op de geponeerde 
iten : aansprakelijkheid van den Slaat voor onrecht- 
alig verlies van beslagen goederen uil het beslag zelf 
\ nu (evenmin als over grond d) eene beslissing is ge- 
)men bij hel vonnis, doch dit deel der dagvaarding 
\ deze gronden (waarbij over de feilen, waarop zij 
islen, geen onduidelijkheid kon beslaan) mei stil? wij- 
m en onbeslist door hel vonnis worden voorbijgegaan". 

Had de Rechtbank in haar vonnis aan de dagvaar- 
ng geen uitlegging gegeven, dan had misschien met 
inigen grond kunnen zijn beweerd, élal zij op een 
iel der dagvaarding geen recht had gedaan. Nu even- 
el, gelijk bij de bespreking van hel !« middel is ge- 
igd, de Rechtbank de dagvaarding wèl heeft uitge- 
gd, moet worden aangenomen, dal zij aan de dag- 
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raarding in haar geheel de vereischte aandacht geschon- 
ken beeft en dat stuk in zijn geheel als onduidelijk lieeft 
aaogemerkt. De Rechtbank toch verklaart, dat uit de 
dagvaarding niet duidelijk is welke de middelen van eisch 
zijn, d. i. dus uit de dagvaarding in haar geheel. 

Eindelijk het 2« middel, omschreven als volgt: 
„Schending en verkeerde toepassing van : 

A. art. 1401 Burg. Wetb.j«. art. 76Burg. Rechlsv., 
omdat het vonnis aanneemt, dat de Staat niet (als elk 
zedelijk lichaam) voor de onrechtmatige daden van 
(onbevoegdelijk) publiek gezag door organen van Staats- 
gezag, buiten hun publiekrechte! ijken werkkring, aan- 
sprakelijk zou zijn; 

B. arl. 1403 Burg. Wetboek j». art. 76 Burg. Rechtsv., 
omdat, volgens het vonnis, de Slaat niet aanspra- 
kelijk zoude zijn voor de onrechtmatige daden van 
personen, door den Staat als ambtenaren aangesteld, 
indien die pei*sonen tegenover zaken, waarover zij 
publiek gezag uitoefenen, door misbruikmaking van 
dal gezag, zonder dal gelegenheid bestaat zich daar- 
tegen te vereelten en zonder dat men van dat mis- 
bruik van gezag kan zijn in kennis gesteld, de on- 
rechtmatige daad pleegden". 

Wat bij dit middel legen de beschouwingen in 
het bestreden vonnis wordt aangevoerd, kan evenmin 
grond geven tot cassatie, omdat die beschouwingen 
in geen verband slaan tot het dictum en daarop 
aboo geen invloed hebben uitgeoefend. Doch al ware 
hel andei*s, dan nog zouden er m. i. voor cassatie 
allerminst termen bestaan. Immers wat het beweerde 
sub A betreft, zoo zegt het bestreden vonnis : ,.dat 
hieruit [nl. de feiten, waarop de eischer zijne vor- 
dering grondt] voortvloeit, dat de eischer niet weer- 
spreekt, maar zelfs een beroep doet op de feilen, die, 
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volgens den bewaarder G., de gestelde onrechtma- 
tige daad, het dooden en te loor doen gaan van de 
in beslag genomen honden en muilbanden, hadden ver- 
oorzaakt, dat die daad namelijk door hem als politie- 
beambte is gepleegd, op last van zijn chef, het hoofd 
der politie te 's-Gravenhage", waaruit de Rechtbank 
dan besluit: „dat deze ieiten medebrengen, dat de 
Staat niet aansprakelijk is voor het gegeven bevel en de 
door de politie gepleegde beweerde onrechtmatige daad". 
Deze beschouwing nu komt mij voor geheel in over- 
eenstemming te zijn met 's Hoogen Raads rechtspraak, 
gelijk die laatstelijk nog is gebleken uit het arrest 
van 21 April 1898 (N.Rspr. 178, § 71), waarbij werd 
uitgemaakt: ;,dat de ai of niet rechtmatigheid van zooda- 
nige daad van het openbaar gezag, als in deze heeft 
plaats gehad, uitsluilend aan het publiek recht kan 
worden getoetst, en niet kan worden beoordeeld naar 
de bepalingen van het burgerlijk recht, als regelende de 
rechten en verplichtingen van bijzondere personen, zoo- 
dat in deze door de besUssingen der Rechtbank art. 
1401 jo. art. 025 B. VV. niet zijn geschonden*'. Ook ver- 
gelijke men nog 's Hoogen Raads arrest van 29 Mei 
189Ü (Ibid. 173, § 14). En wal verder aangaat het- 
geen sub B wordt gesteld, zoo zij opgemerkt, dat dit 
in elk geval afsluit op de feitelijke beslissing der Recht- 
bank : „dat, al moge, volgens deze posita, G. door 
den Staal, als zedelijk lichaam, civielrechtelijk zijn aan- 
gesteld geweest als bewaarder der honden, hij die 
honden heeft ontvangen van de politie, en hij, als 
politiebeambte, toen zijn chef hem gelastte die van 
.de politie ontvangen honden te dooden, niet handelde 
als bewaarder en de daad dus in werkelijkheid werd 
gepleegd door het hoofd van de politie te 'sGravenhage". 
Dewijl alzoo de drie middelen zijn ongegrond^ heb 
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ik de eei* te concludeeren tol verwerping der voor- 
aeuing, met veroordeeliog van den eischer in de 
kosten. 

Arrest van 4 Jan. 1901 : 

De H. R. der iNed., 

Gehoord den eischer in cassatie; 

Gelet op het tegen den verweerder in cassatie ver- 
leend verstek ; 

Geboord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc- 
GcD., in zijne conclusie tot enz.; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat legen het den 31 Jan. 1900 
tasschen partijen gewezen vonnis der Arr. Rechtbank 
te 's Gi*avenhage de volgende drie middelen van cas- 
satie zijn voorgesteld : 

I. Schending en verkeerde toepassing der artt. 90, 
92, 59, 5 n». 3, 159 W, v. B. R., in verband melde 
arti. 1731 en 1403 B. W., 

a. omdat het vonnis de nietigheid der dagvaarding 
uitspreekt op grond van onduidelijkheid van de mid- 
delen van eisch, zijnde niet duidelijk wal de Rechlsband 
lusschen partijen is, terwijl de Hechtbank toch levens 
erkent, dat in de dagvaarding gesteld zijn twee lege- 
Ujkeriijd bestaande reciHsbanden, n.l. 1o. de aanspra- 
kelijkheid van den Staal wegens het onrechtmatig 
dooden door iemand (G.) als veldwachter, 2». de aan- 
sprakelijklieid van den Staal wegens het onrechtmatig 
dooden door denzelfden persoon, terwijl hij als bewaar- 
der van den Staal de honden moest bewaren en niet 
laten dooden, dus in strijd met zijn plicht als bewaarder ; 

b. omddt de Rechtbank — in plaats van deze twee 
rechtsgronden, berustende op hetzelfde samenstel van 
tólen, te begrijpen, als de dagvaarding dit voorstelt, 
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cumuleerend leidend tol dezelfde conclusies van den 
eisclier — op rechtskundige gronden uitmaakt, dat 
de aansprakelijkheid (boven onder lo. genoemd) niet 
bestaat en daarna den anderen rechtsband met den 
eersfcgestelde en verworpene in strijd acht en daarom 
de dagvaardinfc^ als onduidelijk nietig verklaart, ter- 
wijl beide rechtsbanden rechtskundig en feitelijk samen- 
gingen en terwijl de onder S^. gestelde rechtsband 
des te meer klemde, waar de Rechtbank oordeelt, dat 
van een publiekrechtelijke bevoegdheid geen sprake was; 

II. Schending en verkeerde toepassing van: 

A. art. 1401 B. W. in verband met art. 76 W. v. 
B. R., omdat het vonnis aanneemt, dat de Stoat niet 
(als elk zedelijk lichaam) voor de onrechtmaligt daden 
van (onbevoegdelijk) publiek gezag door organen van 
Staatsgezag buiten hun publiekrechtelijken werkkring 
aansprakelijk zou zijn; 

B. art. 1403 B. W,. in verband met art. 76 W. v. 
B. R., omdat volgens het vonnis de Staat niet aan- 
sprakelijk zoude zijn voor de onrechtmatige daden 
van personen door den Staat als ambtenaren aange- 
steld, indien die personen tegenover zaken, waarover 
zij publiek gezag uitoefenen, door misbruikmaking 
van dal gezag, zonder dat gelegenheid bestaat zich 
daartegen te vei*zeUen en zonder dat men van dat 
misbruik van gezag kan zijn in kennis gesteld, de 
onrechtmatige daad pleegden; 

III. Schending en verkeerde toepassing van deartt. 
76. 59, 90, 92, 48, 5 no 3 en 159 W. v. B. R., omdat 
onder de gronden in de introductieve dagvaarding 
nog bovendien (litt. a, h en c) staat geschreven, als 
berustende op de geponeerde feiten: aansprakelijk- 
heid van den Staat, voor onrechtmatig verlies van 
beslagen goederen uit het beslag zelf en nu (even- 
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min als over grond d) eene beslissing is genomen bij 
het vonnis, doch dit deel der dagvaarding en deze 
gronden (waarbij over de feiten, waarop zij rusten^ 
geen onduidelijkheid kan bestaan) mei stilzwijgen en 
onbeslist door het vonnis worden voorbijgegaan; 

0., dat bij het bestreden vonnis in hooger beroep 
is vernietigd een tusschen partijen gewezen vonnis 
van den Kantonrechter te 'sGravenhage van 7 Juni 
1899, voor zoover daarvan was geappelleerd, mits- 
dien voor zoover de eischer in de proceskosten was 
veroordeeld en niet ontvankelijk verklaard, terwijl 
voorts bij het bestreden vonnis de introductieve dag- 
vaarding, voor zoover betreft de in hooger beroep 
aanhangig gemaakte vordering, is nietig verklaard, 
omdat uit de dagvaarding niet duidelijk is, welke de 
middelen van eisch zijn; 

dat blijkens hel vonnis de eisch zakelijk is gegrond 
op de volgende feiten : 

lo. dal twee aan eischers minderjarigen zoon, voor 
wien hij optreedt, toebehoorende honden, met de 
muilbanden in beslag genomen wegens overtreding 
der wet van 5 Juni 1875 (Stbl. N». 110), ter uitvoe- 
ring dier wet zijn in handen gesteld van zekeren 
G., die door den Slaat wordt gebruikt als bewaarder 
van in besljg genomen honden ; dat G. die honden, 
die evenmin als de muilbanden zijn verbeurd verklaard, 
en waarvan de eischer alzoo het eigendomsrecht niet 
heeft verloren, heelVdoen dooden; dat de bewaarder 
6. door deze daad eischers eigendomsrecht heeft 
gekrenkt en de Staat als bewaarder daarvoor civiel- 
rechtelijk aansprakelijk is; 

2«. dat G. ook is gemeenteveldwachter en de hon- 
den heeft gedood op last van den hoofdcommissaris 
van politie ol den Burgemeester van 'sGravenhage; 
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dal de Slaat aansprakelijk is volgens art. 1403 B. W. 
voor ambtenaars-werkzaamlieid en volgens art. 1401 
B. VV., voor zoover de handeling als bandeling van 
den Slaat is te beschouwen; 

0., dat de Rechtbank een en ander zóó heelt op- 
gevat, dal de eisch werd gegrond tegelijk daarop „dal G., 
was bewaarder namens den Staal en tegen zijn plicht als 
bewaarder handelde en daarop, dat hij niet liandelde als 
bewaarder, maar dat de daad in werkelijkheid werd ge- 
pleegd door het hoofd van de politie te 's Gravenhage ; 

dat de Rechtbank heelt geoordeeld, dat deze twee 
feiten met elkander in tegenspraak zijn, juist waar 
htt geldt de aansprakelijkheid van den verweerder, 
zoodat evenmin deze als de rechter kan weten, welke 
de beweerde rechtsband tusschen partijen is; 

Ten aanzien der cassatiemiddelen : 

0., dat de bepaUng van art. 5 n^. 3 W. v. B. R., die 
volgens art. 92 van dal Wetboek op straffe van nietigheid 
moei worden in acht genomen, voorschrijlt, dat de dag- 
vaarding moet behelzen de middelen van den eisch; 

dat eene dagvaarding, waaruit een gedaagde niet 
kan vireten, op welken grond eene tegen hem inge- 
stelde vordering berust, niet aan dat voorschrift voldoet; 

dat de Rechtbank lot haar oordeel, dal dit ten 
deze het geval is, is geleid door de uitlegging der 
dagvaarding, die in cassatie onaantastbaar is; 

dal overigens de stelhng van hel eerste middel hierop 
nederkomt, dat bij dagvaarding zijn gesteld twee tege- 
lijkertijd bestaande rechtsbanden, die feitelijk samengaan 
en „cumuleerend" leiden tot dezelfde conclusiën: 

dat evenwel naar de boven gemelde beslissing der 
Rechtbank vaststaat, dat die gronden niet leitèlijk 
samengaan, zoodat zij dan ook niet „cumuleerend'* 
ou^en kunnen leiden tot dezelfde conclusiën; 
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0., dat het tweede middel is gericht tegen de 9 
rechtsoverweging, waarin de Rechtbank den Staal niet 
aansprakelijk heeit verklaard voor de daad van het 
hoofd der politie der gemeente 's Gravenhage, maar 
dat déze beslissing in geen verband staat met het 
dictum van het vonnis en het middel alzoo niet tot 
cassatie kan leiden; 

•0., dal dit evenmin het geval is met het derde middel, 

omdat, waar de geheele dagvaarding is nietig verklaard, 

op een deel daai'van geen recht kon worden gedaan; 

Verwerpt het beroep en veroordeelt den eischer 

io zijne hoedanigheid in de kosten daarop gevallen. 

ALGEMEENE POUTIEVEROKDENING VAN DE GEMEENTE 

ARKEL. — OVERDRACHT AAN DEN BURGEMEESTER 

VAN AAN DEN RAAD OPGEDRAGEN REGELING. — 

ONYERBINDBAARHEÏD VAN ART. 12 EN VAN 

ART. 11 DIER VERORDENING. 

UUlegging en toepassing van de arU. 10 en 11 der 
algemeene politieverordening van de gemeente Arkel 

Art. 12 dier verordening, den Burgemeester de be- 
voegdheid toekennende om voor een of meer der in 
art. 10 bedoelde inrichtitigen tijdelijk of doorloopend 
een anderen dan den in de art t. 10 en 11 voorge- 
schreven tijd van sluiting te bepalen, mist, als 
in strijd met de artt. 134 en 135 der Gemeente- 
wet, bindende kracht. 

Voor art. 1 1 geldi hetzelfde wegens zijn onafscheide- 
lijk verband met art. 12. 

Conciuae van den Adv.-Gen. Jlir. Retüaan Macaré: 
Door de requiranten is tot staving hunner voor- 



Digitized by VjOOQIC 



26 

siening Ujdig eene memorie ingediend, die, gelijk 
reeds door den lieer Raadsheer-Rapporleur is op- 
^emerkl, niet door duidelljkiieid uitmunt, doch het 
bewijs levert, dat de steller daarvan niet vertrouwd is 
met de behandeling van cassatie-zaken. Hoewel voorop- 
gesteld wordt, dat die memorie dient, om de middelen 
van cassatie aan den lloogen Raad voor te dragen, 
wordt daarin geen enkel middel behoorlijk geloi- 
rnuleerd, doch moet veeleer gelet worden op het- 
geen de requiranten vermoedelijk hebben willen te 
kennen geven, dan op hetgeen zij in woorden hebben 
uitgedrukt. 

Voor zoover ik heb kunnen nagaan, bedoelen zij 
de volgende middelen aan uw oordeel te onderwerpen : 

I. Dat, om het in de dagvaarding omschreven (eit 
strafbaar te doen zijn, in de dagvaarding had moeten 
vermeld worden, dat de Burgemeester in het onder- 
havige geval geen vergunning had gegeven tot het, 
lot een later uur dan inde verordening is aangegeven, 
openhouden der tapperij waarin zij na bezetten tijd 
zijn aangetroffen. 

Zij schijnen de meening te zijn toegedaan, dat de 
omstandigheid, dat in casu geene wijziging is gebracht 
in het, bij de verordening als regel vastgestelde slui- 
tingsuur, is een bestanddeel van de hun ten laste ge- 
legde overtreding en dat mitsdien dit bestanddeel in 
de dagvaarding vermeld en ter terechtzitting bewezen 
had moeten worden. 

Ik acht die meening onjuist. 

Bij de in casu door den rechter toegepaste artikelen 
11 en 10 der Algemeene Politieverordening voor 
de gemeente Arkel d.d. 17 October 1891 is geene 
sprake van eenige uitzondering ot van eenige dispen- 
satie, doch wordt als algemeene regel gesteld, dat de 
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tappeiijen en soortgelijke inriclilingeo tussciien half 
lien uur des avonds en vijf uur in den morgen door 
het publiek ontruimd en gesloten moeten zijn. 

Wel wordt bij een ander artikel, en wel bij art. 
\it dei-zellde verordening bepaald, dat de Burgemees- 
ter bevoegd is, een ander uur van sluiting te bepalen 
en dal, indien hij van deze bevoegdheid gebruik maakt, 
hel door hem bepaalde uur in de plaats treedt van 
dat bij de arlt. 10 en 11 bedoeld, doch uit de omstan- 
digheid, dut een en ander bij een speciaal artikel is 
geregeld en dat tegen de overtreding dezer bepaling 
bij art. 14 afzonderlijk en zwaarder straf is bedreigd, 
dan tegen de overtredmg van artikel 1 1 volgt m.i. dat 
hier de rede niet is van een bestanddeel der over- 
treding, omschreven bij art. 11, maar van een door 
den wetgever als uitzondering gedacht geval, dat als 
een „fait d'excusc*' door hem, die er zich op be- 
roept bewezen, althans aannemelijk moet worden 
gemaakt. 

Gelijk in het vonnis van den Kantonrechter uit- 
drukkelijk overwogen wordt hebben de requiranten 
echter het bestaan van zoodanig lait d'excuse noch 
gesteld, noch bewezen. 

Acht ik het middel dus onaannemelijk, niet beter 
is het gesteld met hetgeen ik vermoed, dat requi- 
ranten ais I^ middel hebben willen stellen; 

dal namelijk artikel 11 niet had mogen toegepast 
worden, omdat de bezoekers niet door den kastelein 
zijn gewaarschuwd, toen het uur van sluiting naakte. 

Dit verweer is reeds door den Kantonrechter bij 
diens vonnis weerlegd door de overweging, dat de 
verordening de strafbaarheid van de overtreding door 
de bezoekers van het bij artikel 11 aan hen gegeven 
verbod, niet afhankelijk stelt van de naleving door de 
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Het III^« middel bedoelt: schending van artikel 
146 Wetboek van Stral vordering, doordat de Kanton- 
rechter niet voldaan zou hebben aan een verzoek van 
reqliiranten, om nog meerdere getuigen te hooren. 

Ter weerlegging van dit middel zal het voldoende 
zijn op te merken, dat de wet bij het betrokken 
artikel wèl aan den rechter de bevoegdheid verleent, 
om op verzoek van den beklaagde, waar hij dit nut- 
tig mocht oordeelen, te bevelen, dat nog andere dan 
door hel Openbaar Ministerie gedaagde getuigen zul- 
len worden opgeroepen, doch dat het artikel den 
rechter niet verplicht tot het geven van zoodanig be- 
vel; — van schending van artikel l46Strafv. kan dus 
in deze de rede niet zijn. 

Bij het IV^e middel wordt gesteld, dat zoo al niet 
aangenomen behoort te worden, dat de bijartikeri2 
der verordening aan den Burgemeester gegeven be- 
voegdheid tot wijziging van het sluitingsuur de ge- 
heele verordening onverbindend maakt, dan toch 
volgens eene verouderde, (bedoeld zal wel zijn oude) 
gewoonte hel sluitingsuur te Arkel nimmer vóór tien 
uur des avonds een aanvang neemt. Met eene ver- 
wijzing naar art. 3 der Algemeene Bepalingen van 
wetgeving is zeker aan dit middel voldoende eer 
bewezen, terwijl wat de onverbindbaarlieid der ver- 
ordening betreft, ik meen te kunnen volslaan met de 
reeds straks gemaakte opmerking, dat artikel 12 een 
volkomen zelfstandig voorschrift behelst, dat in casu 
geen toepassing heeft gevonden, zoodat er voor uwen 
Raad geen aanleiding bestaat, thans in een ondei^oek 
te treden naar de bestaanbaarheid van dat artikel. 

Hel Ve en laatste middel betreft den tijd, waarop 
de overtreding zou hebben plaats gehad ; repuiranteu 
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meenen, dal niel voldoende vaststaat, dat het uur 
van stuiting inderdaad reeds was aangebi*oken, toen 
zij bekeurd werden. Dit middel stuit af op de feite- 
lijke in cassatie onaantastbare beslissing van den 
KantoDrecliter, dat wettig en overtuigend is bewezen» 
dal requiranten op den in de dagvaarding genoemden 
avond omstreeks half elf uur als bezoekers in de 
tapperij zijn aangetrofTen. 

Mitsdien heb ik de eer te concludeeren tot ver- 
werping dezer voorziening. 

Arrest U. R. van 7 Jan. 1901 : 

De H. R. der xNed , 

Op het beroep van l^ G. J. K., oud 40 jaren, visscher,' 
geboren te Lekkerkerk, 2o J. H. R., oud 66 jaren, 
portier eener suikerfabriek, tevens onbezoldigd rijks- 
veldwachler, geboren te Winterswijk, beiden wonende 
te Gorinchem, reqq. van cassatie tegen een vonnis van 
den Kantonrechter te Gorinchem van 18 Sept. 1900, 
waarbij reqq., met 4 andere per^^onen, zijn schuldig 
verklaard aan „het zich als bezoeker bevinden in 
eene tapperij in de gemeente Arkel tusschen half tien 
des avonds en vijf uur des morgens door beklaagde 
gepleegd gelijktijdig en in vereeniging*' en, met toe- 
passing van art. 11, in verband met deartt. 10 en 14 
der Algemeene Politie-verordening van de gemeente 
Ai-kel van 17 Oct. 1891, art. 24 der wel van 15 
April 1886 (Stbl. No. 64) en art. 23 W. v. Strafr., 
alsmede van de artt. 88, 211, 214, 252, 253 W. v. 
SU'afvord., zijn veroordeeld ieder lot betaling van eene 
j?eldboete ten bedrage van ƒ2.--, met bepahng van 
den duur der vervangende hechtenis op één dag; 

Gehoord bet verslag van den Raadsheer Jhr. van 
Teuungen; 
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Gelet op de door de reqq. ingediende memorie, waar- 
in op een vijllal nader, omsr.hreven gronden de ver- 
nietiging van het vonnis wordt verzocht, en subsidiair 
de onwettig-verklaring van de Algemeene Politie- 
verordening der gemeente Arkel, op grond der daarin 
onwettige toegekende bevoegdheid aan den heer Bur- 
gemeester dier gemeente; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mens den Proc.-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Overwegende, dat requiranten hebben terechtgestaan 
ter zake „dat zij den 8 Juli 1900 des avonds omstreeks 
„hair elt uur zich als bezoekers hebben bevonden in 
„de door N. J. v. M. te Arkel gehouden tapperij", 
welk feit door den Kantonrechter als wettig en over- 
tuigend bewezen is aangenomen, waarna het is 
gequalificeerd en aan de requiranten de straf is opge- 
legd, gelijk aan het hoofd van dit arrest is vermeld; 

ü., dat als eerste grond voor vernietiging van het von- 
nis is aangevoerd, dat uit niets is gebleken, dat de 
qualificatie der dagvaarding behelst een strafbaar feit, 
waarmede, blijkens hetgeen tot steun daarvan betoogd 
wordt, schijnt bedoeld te zijn, dat in de dagvaarding 
had moeien vermeld en ter terechtzitting had moeten 
gebleken zijn, dat de Burgemeester geene vergunning 
had gegeven tot het openhouden der bedoelde tapperij ; 

0., dat de artt. 10 én 11, 1* lid, en 12, l» lid, 
der Algemeene Politie-verordening voor de gemeente 
Arkel aldus luiden : 

Art. 10. De houders van koffie- en bierhuizen, 
tapperijen, kroegen, on in liQt algemeen alle inrichtin- 
gen waar gelagen worden gezet, zijn verplicht hun 
inrichtingen van des avonds half tien lot des morgens 
vijf uur gesloten ie houden. Het is hun verboden 
in dien tusschentijd bezoekers in hun inrichting te 
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hebben. Zij zijn verplichl de bezoekers bij het nade- 
ren van hel sluitingsuur te waarschuwen, dal zij de 
iorichling moeten verlaten en, indien daaraan geen 
gehoor wordt gegeven, hiervan lerstond aangifte te 
doen aan de politie. 

Art. 11. 1« lid. Het is verboden zich als bezoeker, 
tusschen half tien des avonds en vijf uur des morgens, 
in een der in het vorig artikel bedoelde inrichtingen 
te bevinden. 

Art. 12, U lid. De Burgemeester kan voor een of 
meer der in art 10 bedoelde inrichtingen, tijdelijk of 
doorloopend een anderen tijd van sluiting bepalen. 
0., dat uit deze bepalingen der verordening voort- 
vloeit, dat aan de requiranten is ten laste gelegd en 
te hunnen aanzien is bewezen verklaard hetgeen als 
verbodsbepaling in art. 11, in verband met art. 1U 
voormeld wordt aangetroffen, terwijl de in art. 12 
omschreven bevoegdheid aan den Burgemeester gege- 
ven, om een anderen tijd van sluiting te bepalen, 
wel als grond van verdediging legen de overtreding 
van de ten laste gelegde verbodsbepaling zou kunnen 
gelden, indien de Burgemeester werkelijk van deze be- 
voegdheid had gebruik gemaakt, maar niet ten gevolge 
kan hebben, dat het verbod alleen dan volgens de ver- 
ordening aanwezig is, indien de Burgemeester van zijne 
meei^emelde bevoegdheid ^^en gebruik heefl gemaakt; 
dat derhalve deze eerste grond niet kan opgaan; 
ü., dat in de tweede en in de vierde plaats in de 
memorie wordt beweerd, dat den kastelein in de 
verordening de verplichting is opgelegd om de bezoe- 
kers te waarschuwen bij het naderen van het slui- 
tiagsuur, welke aanzegging of waarschuwing niet is 
geschied; dat dit moet plaats hebben zoowel indien 
de tapperij moet gesloten worden op het uur in de 
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veroriiennig gemeld, als wanneei* dit uur door den 
Burgemeester is gewijzigd, welke laatste omstandigheid 
volgens requiranlen, op grond van oude gewoonte stil- 
zwijgend aanwezig zoude zijn; 

0., dal ingevolge hel 2e lid van art. 10 der verordening 
aan de houders der in hel te lid vermelde inrichtingen 
de verplichting is opgelegd om de bezoekers bij het 
naderen van hel sluitingsuur te waarschuwen, dal zij de 
inrichting moeten verlaten, doch dat door den Kanlon- 
i'echter op dezen door requiranlen aangevoerden ver- 
dedigingsgrond te recht is beslist, dat voormelde 
— op de kasteleins rustende zelfstandige — verplich- 
ting het verbod om zich als bezoeker na sluitingstijd 
in eene herberg te Arkel te bevinden, niet opheft, 
zoodal ook deze beweringen geen grond tot cassatie 
kunnen geven; 

0., dal in de derde plaats als grief wordt aangevoerd, 
dal requiranlen zich te vergeefs lot den Kantonrechter 
hebben gewend om, ingevolge de bepalingen vanarL 
146 W. v. Slrafvord., het dagvaarden van eenige daarbij 
opgenoemde getuigen te willen bevelen; 

0., dal in ai-t 253, in verband mei art. 146 VV. v. 
Slralvord., aan iederen beklaagde de bevoegdheid wordt 
gegeven om zelf getuigen te doen dagvaarden, terwijl 
op zijn vei^zoek de Kantonrechter &an bevelen, dat van 
wege den Ambt. van het 0. M. deze getuigen worden 
gedagvaard ; 

dal derhalve het al of niet geven van dit bevel geheel 
aan hel oordeel van den Kantonrechter is overgelaten 
en hel niet voldoen aan het daartoe strekkend verzoek 
mitsdien niet lot cassatie kan leiden; 

0. dal in de vijfde plaats wordt beweerd, dal uit 
niets is gebleken, dat de aanwezigheid van requiranlen 
in de tapperij in den bewusten avond plaats greep te 
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omstreeks hall elf, omdat niemand den juisten lijd heefl 
gecoDtroieerd en de gemeente een openbaar uurwerk 
mist, lervviji ook in de herberg geen klok aanwezig was ; 
0., dal liet bovenstaande afsluit op de door den 
Kantonrechter gegeven leitelijke beslissing, dat door 
het proces- verbaal en, voor zooveel de verschenen 
beklaagden aangaat, nog bovendien door hunne beken- 
tenis het aan de beklaagden ten laste gelegde wettig 
eo overtuigend is bewezen, terwijl de ten lastelegging 
iDhoudt, dal requiranten zich te omstreeks half elf 
uur in de tapperij bevonden ; 

dal derhalve ook deze grond voor cassatie niet kan 
opgaan ; 
Ten aanzien van het 5u66id^ir aangevoerde middel : 
0., dat, in verband met hetgeen overigens in de 
memorie wordl aangevoerd, als de bedoeling van 
requiranten moet aangenomen worden de onwettigheid 
voor te dragen van de op den slnilingstijd der lappe- 
rijeo in de verordening voorkomende bepalingen, 
waarvan de inhoud hierboven is medegedeeld; 
Overwegende hieromtrent : 

dat in het 1« lid van art. 12 aan den Burgemeester 
de bevoegdheid is gegeven, niet alleen om voor bij- 
zondere gevallen ontheffing te verleenen van het verbod 
om de in art. 10 bedoelde inrichtingen later te sluiten 
of eerder te openen dan in de verordening is bepaald, 
maar ook om tijdelijk of doorloopend voor een of 
meer der inrichtingen een anderen — hetzij vroegeren 
of lateren — tijd van sluiting of opening te bepalen ; 
dat hiermede, in strijd met de artt. 134 en 135 
der Gemeentewet, de door den Raad vastgestelde rege- 
ling door den Burgemeester ongedaan kan gemaakt wor- 
den en in werkelijkheid de aan den Raad opgedragen 
regeling aan den Burgemeester wordt overgedragen; 
Ned. Rrcutspr. CLXXXVIl (1901). — Ie deel 3 
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dal derhalve het in hel voormelde 1» lid van art. 12 
bepaalde verbindende kracht mist en ditzelfde ook het 
geval is met het daarmede in onafscheidelijk verband 
staande, in deze toegepaste art. 11 der verordening, 
zoodat het subsidiair aangevoerde middel in zoover 
is gegrond; 

0., dat het bewezen feit bij geene wet of andere 
wettelijke verordening is strafbaar is gesteld; 

Vernietigt het vonnis door den Kantonrechter te 
Gorinchera den 18 Sept. 1900 in deze zaak gewezen ; 

En, krachtens art. 105 der Wet op de R. 0. ten 
principale recht doende: 

Ontslaat de requiranten ter zake van het bewezen 
verklaarde feil van alle rechtsvervolging; 

Voorts gezien art. 374- W. v. Strafvord.; 

Verstaat dat deze beslissing ook ten aanzien van 
de overige bij voormeld vonnis veroordeelden zal gelden. 

' § 5. , 

BEWIJSMIDDELEN. — SCHRIFTELIJKE BESCHEIDEN. — 
AANWIJZINGEN. 

De venchiUende legen de bewijsvoering van het in 
deze zaak gewezen vonnis en hel bevesligend arrest 
aangevoerde grieven kannen > niel leiden lol cassatie 
van hel laalslgemelde. 

Brieven en briefkaarlen zijn schriflelijke bescheiden, 
diej waar de rechter na onderzoek heeft uitgemaakt, 
dal zij door den beklaagde zijn geschreven, voor echt 
en erkend moeien worden gehouden en van hem af- 
komstig zijn, waardoor zij volgens art. Ai)!, ^1^, Straf v. 
lol bewijs van aanwijzingen kunnen dienen, 

Gonchisie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré: 
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Bij pleidooi zijn in deze zaak drie middelen van 
cassatie aan Uw oordeel onderworpen. 

Het eerste middel heet: Schending en verkeerde 
toepassing van de artikelen ^47, 391, 4Ü0, 402 en 
4Ü7 Wetboek van Strafvordering, doordal het Hot 
heeil bevestigd het vonnis der Arrondissements-Recht- 
baok Ie Middelburg, waarbij recht is gedaan op aan- 
wijzingen, niet bewezen door in de wet bij uitsluiting 
daartoe aangewezen bewijsmiddelen. 

Tot staving van dit middel vestigde pleiter uwe 
aandacht in 't bijzonder op drie in het vonnis opge- 
nomen aanwijzingen, waarbij de door hem gewraakte 
tout zou zijn begaan en wel : 

a. op de aanwijzing, voorkomende op bladzijde 28 
van bet vonnis in de vijlde overweging: „dat de 
„beklaagde de verslagene P. V., dien avond (13 
gApril) heelt vergezeld tol Koewacht, België". 

Dit feit wordt door de Rechtbank, gelijk in da 
genoemde overweging uildrukkelijk wordt verklaard, 
als bewezen aangenomen, op grond van de verklarin- 
gen der getuigen sub 16, 17, 18, 19 en 20 gehoord, 
gedeeltelijk eigen waarneming, gedeeltelijk de eigen 
opgaven van den beklaagde bevallende, in onderling 
verband beschouwd. 

Raadpleegt gij nu de genoemde, alle in het vonnis 
opgenomen getuigenverklaringen, dan zal u blijken, 
dal de 18^^ getuige A. v. H. heeft verklaard, dat de 
beklaagde haar bij herhaling heeft gezegd, dat hij, 
beklaagde, in den bewusten avond P. heeft opge- 
wacht en dat zij toen samen tol Koewacht zijn 
gegaan. 

Dit is alzoo eene buitengerechtelijke erkentenis van 
den beklaagde, die volgens art. 407 4o W. v. Strafv. 
mag dienen tol bewijs eener aanwijzing. 
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Naast deze buitengereclitelljke erkentenis staat eene 
tweede, geconstateerd door de verklaring van de 
onder No. 19 in het vonnis genoemde getuige E. V., 
die opgeeft, dat de beklaagde lot iiaar heeft gezegd, 
sprekende over zijnen tocht met P. in den avond 
van 13 April, „toen wij, nadat D. alleen bij hare zuster 
^F. was geweest, weder samen zijn gekomen en om 
„niet gezien te worden 'door de bosschen naar Koe- 
„wacht zijn gegaan, dat zij dicht bij haar huis (te 
„Koewacht) afscheid hebben genomen. 

Deze beide wettig bewezen erkentenissen van be- 
klaagde worden nu nog nader gestaafd door de ver- 
klaring van de 16e en I7e getuigen, die op grond 
van eigen waarneming verklaren: M. de C. : ^dat in 
„den bedoelden avond zij beklaagde en P. te Kniedorp 
„heeft gezien, komende den weg af van Stekene en 
„dat beklaagde toen een weg rechts van den Steen- 
„weg is ingeslagen, terwijl P. langs getuiges woning 
„is gegaan, en N. V.: „dat P. in den meerbedoelden 
„avond haar in hare woning te Kniedorp een bezoek 
„heeft gebracht en toen alleen is weggegaan. 

De door de rechtbank als aanwijzing aangenomen 
daadzaak, dal de beklaagde in den avond van 13 
April met de verslagene P. is gegaan naar Koewacht, 
is dus bewezen door tweo buiten rechten door be- 
klaagde gedane erkentenissen, bevestigd door de op 
eigen waarneming steunende verklaringen van twee 
getuigen. 

Aan den eisch van artikel 407 Wetboek van Strafvor- 
dering is dus geheel voldaan en hier is geen recht 
gedaan op aanwijzingen, niet op wettige wijze bewezen. 

6. de tweede aanwijzing, die naar pleitei^ meening 
den toets der wet niet kan doorstaan, vindt gij op 
bladzijde 32 van het vonnis in de 9« overweging, 
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waar de Rechtbank, voorgeliclil door de deskundigen 
en hun oordeel op de door lien aangevoerde gronden 
tol het hare makende, beslist, dal de steenen in de 
zakken gevonden afkomstig zijn van de achterplaats 
der woning van den beklaagde. 

Het komt mij voor, dal ook deze grief ongegrond is. 

De rechter trekt hieruit de door de beëedigde ver- 
klaringen der ook als getuigen gehoorde deskundi- 
gen wél bewezen daadzaak, dal de samenstelling 
der kalk, die zich bevond aan de bij de deelen van 
hel lijk der verslagene gevonden steenen, geheel en 
in alle bijzonderheden gelijk is aan de samenstelling 
der kalk bevonden aan de steenon op de achlerplaals 
van beklaagde's woning, de gevolgtrekking, dat dus 
de in de zakken bij de deelen van hel lijk gevonden 
steenen afkomstig zijn van de achterplaats van be- 
klaagde*s woning. 

Deze als aanwijzing aangenomen daadzaak steunt 
dos niet op hel rapport der deskundigen, doch op 
hetgeen door hen als getuigen verklaard is omtrent 
hetgeen zij bij ontleding der kalk hebben bevonden, 
lei*wijl hun rapport, geheel in overeenstemming met 
hel voorschrift van artikel 402 Slrafv., slechls gediend 
beetl om den rechter voor te lichten omtrent de 
gevolgtrekkingen, die hij naar de regelen der we- 
tenschap uit die weitig bewezen daadzaken kon en 
mocbl maken. 

Hel kenmerkend onderscheid tusschen het thans 
voorliggende geval en dal behandeld bij uw arrest 
fan 9 Oclober 1900, W. 7499, waarop de pleiter 
zich beriep, is hierin gelegen, dat daar het gevoelen 
van de deskundigen als een rechlslreeksch bewijsmiddel 
voor eene aanwijzing was aangenomen, terwijl hier 
de aanwijzing niet berust op hel gevoelen der des- 
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kundigen, doch eene gevolgtrekking is door den rech- 
ter onder voorlichting van deskundigen getrokken uil 
wettig bewezen daadzaken. 

c. De derde aanwijzing, die niet op wettig bewijs 
zoude rusten is te vinden op bladzijde 35 van het 
vonnis, waar de Rechtbank in de twaaKde overwe- 
ging op grond van eigen bezichtiging en van de 
getuigenverklaringen zich te dien aanzien vereenigde 
met het oordeel der deskundigen als bewezen daad- 
zaak aanneemt, dat de briefkaart en hel briefje ge- 
merkt A en B door den beklaagde zijn geschreven 
en aan P. V. zijn gericht. 

Heel duidelijk is dit l>ezwaar mij niet. 

Volgens artikel 407 no. 2 Stratv. mogen aanwijzingen 
door schrillelijke bescheiden bewezen worden. 

Brieven en briefkaarten zijn schriftelijke besetieiden, 
die krachtens artikel 400 Strafv. in foro poeuali dezelfde 
bewijskracht hebben, als daai*aan in burgelijke zaken 
is toegekend. 

In artikel 1911 B. W. worden brieven, waaronder 
ook briefkaarten zijn te verslaan, uitdrukkelijk erkend 
als onderhandsch schriftelijk bescheid ; om als zoodanig 
te kunnen gelden behoeven ze zelfs niet onderlee- 
kend te zijn. Cf. Yoohduin, Geschiedenis en Beginselen 
der Ned. Wetgeving Y, bl. 478. Mr. van Bell, Het 
bewijs volgens hel burgelijk recht bl. 34, Diephuis, 
Ned. Burg. Recht II, bl. 403 en 404- Voldoende is 
dat door erkenning of door gerechtelijk onderzoek is 
gebleken, dat ze van hem, aan wien ze toegeschreven 
worden, inderdaad zijn uitgegaan, terwijl het overi- 
gens aan 's rechters oordeel is overgelaten, om lettende 
op de bijzondere omstandigheden van ieder geval te 
beslissen, welke waarde aan de aldus geproduceerde 
stukken is toe te kennen, hij is in die waardeering 
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vrij en kan daaraan zoowel geen waarde als volledige 
bewijskracht toekennen. Hier is aan de zooeven genoem- 
de eischen geheel voldaan. Voorgelicht door de des- 
kundigen en door hen gewezen op de punten van over- 
eenkomst heeft de rechter zich door eigen bezichtiging 
overtuigd, dat briel en briefkaart door den beklaagde 
eigenhandig zijn geschreven en de rechter is ten 
volle bevoegd gebruik te maken van de aanwijzingen 
wil die voor erkend gehouden schriltelijkeljescheiden 
naar zijn oordeel voortvloeiende. 

Mijne slotsom is dus, wat betreft het eerst gestel i e 
middel, dat geen der drie aangevallen aanwijzirrgen 
op onwettig bewijs berust en dat dus aan het voor- 
gestelde middel een feitelijke grondslag ontbreekt. 

Het tweede middel luidt: „Schending en verkeerde 
toepassing van art. 247 Straf v. , doordat het Hof 
bel vonnis der Arrondissements-Rechtbank te Mid- 
delburg heeft bevestigd, waarbij op onwettig bewijs 
is recht gedaan. 

Hierbij doelde pleiter voor requirant op zekere 
schrijfTout in het vonnis, waarvan sprake is in de 
eerste en vierde overweging van 's Hof 's arrest. 

In die vierde overweging leest men : „dat de 
ageheele overweging op bladzijde 44 en volgende van 
jpbel beklaagde vonnis slechts de wederlegging is 
„van de daar besproken verdediging van den beklaagde 
„en dat het duidelijk is, dal zij naar de bedoehng 
nvan de Rechtbank niel medewerkt tot het bewijs 
„van beklaagde 's schuld ; 

„dat alzoo in de volgende overweging op bladz. 45 

„achter de woorden „uil het bovenstaande" in den 

^aanhef kennelijk zijn uitgevallen de woorden .,met 

' „uitzondering van de laatste overweging" en het Hof 

dan ook beslist, dat „de bedoelde overweging moet 
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„gelezen worden, als volgt: „Overwegende, dat uit 
^het bovenstaande met uitzondering van de laatste 
„overweging voortvloeit", enz. 

Na welke beslissing in het arrest onmiddellijk 
volgt, dat het Hof zich met dien verstande veree- 
nigt met de gronden in het vonnis, waarvan hooger 
beroep, vervat en die overneemt. 

Ook aan dit middel ontbreekt m. i. een reilelijke 
grondslag. Door den raadsman van requirant wordt 
daarbij wel als onomstooteüjk gesteld, dat de rechter 
a quo op onwettig bewijs heeft recht gedaan, zoodat 
de. rechter in hooger beroep het vonnis uitdien 
hoofde had moeten vernietigen, doch uit niets blijkt, 
dat het Hof heeft beslist, dat hier op onwettig bewijs 
is recht gedaan. Het Hof heeft, alleen gebruikmakende 
van de bevoegdheid in l88ö, bij de vervanging van 
het oude artikel 248 Strafv. door het thans geldende 
arl. 247 Sv. gegeven, het vonnis a quo verbeterden 
aangevuld door datgene, wat het als de kennelijke 
bedoeling van den rechter a quo aanneemt, duidelij- 
ker uit het vonnis te doen blijken; wel verre dus, 
dat artikel 247 hier is geschonden, is het in casu naar 
letter en geest toegepast. 

Eindelijk het derde middel : Schending en verkeerde 
toepassing van arLt.247, 212, 221, 223, 391 en 392 
Strafv., doordat het Hof heeft bevestigd bet vonnis der 
Arrondissements-Rechtbank te Middelburg, waarbij 
in de overweging, betreffende de aanwijzingen voort- 
vloeiende uit de ten processe overgelegde briefkaart 
en beschreven papier, is recht gedaan op onwettig 
bewijs, doordat de Rechtbank de aanwijzing, als zoude 
beklaagde de daar bedoelde schrifturen hebben geschre- 
ven en deze van hem afkomstig zijn, als bewezen 
aanneemt, o. a. door de verklaringen der getuigen 
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sub 10, 17, 22 en 23, waarin voor zoover in het 
vonnis opgenomen, niets oralrent bedoelde schrifturen 
is vermeld. 

Hel raiddel slaat op de 12de overweging voorko- 
mende op bladz. 35 van het vonnis en bewijst zeker 
hoe gevaarlijk de meer en meer in zwang komende 
praktijk is, om bij het aanhalen van getuigenverklarin- 
gen kortheidshalve geen namen van getuigen, doch 
alleen het oommer te vermelden, waaronder de ver- 
klaiïng in het vonnis is opgenomen. [mmei*s is het 
in casu duidelijk, dat de in de aangehaalde overwe- 
ging vermeide nommers foutief zijn en dat meer dan 
waarschijnlijk bij het vonnis bedoeld is te ver- 
wijzen naar de verklaringen a : van den Belgischen 
rechter van instructie R. H. in het vonnis opgenomen 
onder .V. 13 en speciaal naar dat gedeelte van die 
verklaring, dat voorkomt op bladz. 16 van het vonnis; 
b: van de getuige E. V. in het vonnis opgenomen 
onder N<». 19 en speciaal naar het gedeelte, voorko- 
mende op bladz. 27 van het vonnis ; c : naar de ver- 
klaringen van S. d. J. , voorkomende onder N^. 26 
van het vonnis op bladz. 33; en rf : van de verkla- 
ring van de deskundigen E. B. en R. S. opgenomen 
onder N*». 27 op bladz. 34 van het vonnis. 

Uwen Raad kan echter deze schrijffouten niet ver- 
beteren en heefl dus alleen de vraag te beantwoor- 
den, of deze, zoo het schijnt door het Hof niet opge- 
merkte, onjuiste aanhalingen het vonnis in die mate 
vitieeren , dat ze alsnog tot cassatie behooren te leiden. 

Pleiter beantwoordde diï3 vraag toestemmend en 
beriep zich daarbij op uwe arresten van 23 Mei 
1892, VV. 6194 en van 10 üctober 1892, W. 6248. 

Dit beroep acht ik ongegrond. In ieder der beide 
gevallen, besüst bij de aangehaalde arresten, was recht 
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gedaan op een ambtseedig proces- verbaal zooder dal de 
inhoud van dat verbaal in hel vonnis was teruggege- 
ven, zoodat niet kon worden nagegaan of het ver- 
baal wel op eigen waarneming rustte. 

Hier is van iels dergelijks geen spiake, doch ver- 
klaart de rechter, voorgelicht door de deskundigen, 
Op grond van eigen overtuiging verkregen door per- 
soonlijke bezichtiging en door de verklaringen der 
onder 1, 2, lü, 17, 22, 23, 24 en 25 gehoorde ge- 
luigen, dat de schrifleUjke bescheiden gemerkt A en 
B door den beklaagde zijn geschreven en aan P. 
gericht; nu moge het duidelijk, zijn, dat van de 
achi aangehaalde getuigenverklaringen, vier met een 
verkeerd nommer zijn aangeduid, zeker is het ook, 
dat geen andere dan in het vonnis opgenomen ver- 
klaringen zijn bedoeld, daarom meen ik de vraag, of 
door deze vergissing het bewijs onwettig is gewor- 
den ? onlkennend te mogen beantwoorden, dit zou al- 
leen dan het geval kunnen zijn, indien aangetoond 
ware, dat een der in het vonnis opgenomen verkla- 
ringen niet voldoet aan de eischen, die de wet stelt 
zoodat de onzekerheid^ die door de begane vergissing 
is ontslaan, omtrent de door de Rechtbank bedoelde 
verklaringen, de mogelijkheid opende, dat recht was 
gedaan op eene in het vonnis opgenomen verklaring, die 
niet als bewijsmiddel had mogen worden aangenomen. 

Het vonnis der Rechtbank is echter met zooveel 
zorg gesteld, dat daarin niet eene verklaring is te 
vinden, die den toets der wet niet kan doorstaan. 

Veilig mag dus aangenomen worden, dal al is er 
in de aanhaling der getuigenverklaring in de 12« 
overweging eene onjuistheid ingeslopen, dit abuis toch 
in geen geval tot gevolg kan hebben, dat er isi'echl 
gedaan op onwettig bewijs. 
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Daarbij merk ik voorts nog op, dal de overvloed 
?an bewijs die er ten processe is voor de door den 
rechter bij de twaalfde overweging aangenomen daad- 
zaak tot gevolg heeft, dat zelts, ai laat men de i on- 
juist aangehaalde geluigen-verklarin^en geheel buiten 
beschouwingen, er niettemin meer dan voldoende be- 
wijs overblijft voor hel door de Rechtbank als bewe- 
"zeo aangenomen feit. 

Ik kan daarom niet inzien, waarom de begane 
fergissing lot de conclusie moet leiden, dal er 
ten deze recht is gedaan op onweltij? bewijs en even- 
min hoe daardoor de bij het middel aangehaalde arti- 
kelen geschonden of verkeerd toegepast kunnen zijn. 

Evenmin als de beide eerste middelen, kan dit mid- 
del m. i. leiden tot cassatie, waarom ik de eer heb te 
concludeeren tot verwerping der ingestelde voorziening. 

Arrest H. R. van 7 Jan. 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op hel beroep van A. C. M., oud 40 jaren, land- 
bouwer, geboren en wonende te Koewachl (Zeeland), 
requiranl van cassatie tegen een arrest van het Ge- 
rec4itshof Ie 's Gravenhage van 4 Oct. 1900, waarbij 
weid bevestigd hel vonnis van de Arr. Recijtbank te 
te Middelburg van 23 Juni 1900, voor zooverre de 
requiranl daarbij werd schuldig verklaard aan dood- 
sfcig, en, mei toepassing van de artl. 10, 287 W. v 
Slralr., 214, 219, 216 W. v. Strafvord., werd veroori 
deeld tot eene gevangenisstraf van 15 jaren, met 
vrijspraak van helgeen meer ten laste is gelegd ea 
met last tol teruggave of vernietiging der overtuiging- 
stokken — wordende voorts bij dat arrest, mei her- 
stel eener schrijfToul in hel vonnis, dat vonnis alleen 
veruietigd ten aanzien van de door de Rechtbank ate 
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jwezen aangenomen oorzaak van den dood der 
rslagene, en te dien aanzien opnieuw recht gedaan 
ït gedeeltelijke vrijspraak; 
Gehoord hel verslag van den Raadsheer Jhr. Laman 

ip; 

Gelet op (Ie middelen van cassatie, namens den 

juiranl voorgesteld bij pleidooi: 

I. Schending en verkeerde toepassing van de arlt. 

7, 391, 400, 402 en 407 W. v. ^Slrafvord., door- 

L hel Hof heelt bevestigd hel vonnis der Arr. 

chtbank te Middelburg, waarbij recht is gedaan op 

nwijzingen, niet bewezen door in de wel bij uit- 

liling daartoe aangewezen bewijsmiddelen als: 

a. de aanwijzing dal de beklaagde in den avond 
n 13 April 1899 met P. V. Ie Koewacht is gekomen, 
itrent welke door den beklaagde ontkende om- 
indigheid geen der in hel vonnis bij de betrek* 
lijke overweging veimelde getuigenissen (die der 
tuigen sub. 16, 17, 18, 19 en 20) eenige ver- 
siring inhoudt, en welke dus slechts bewezen wordt 
or de aanwijzingen, uit die verklaringen voortvloeien- 
, o. a. het teil verklaard door de getuige sub 16, 
t zij den beklaagde met P. V. op dien avond hee(t 
zien te Kniedorp, terwijl beklaagde beweert de^ 
rsoon van P. V. vroeger te hebben verlalen; 

b. De aanwijzing, dat in de zakken, met het lijk 
n P. V. en in dien met haar kleederen sleenen 
n*en, geheel gelijk aan die welke op beklaagde's 
hterplaats lagen, welke aanwijzing door de Recht- 
nk afgeleid en bewezen wordt uil een door haar 
ergenomen oordeel der deskundigen S. en v. d. B. 
B overweging van hel vonnis en resumplie); 

c. de aanwijzing, dal de beklaagde bedreigingen 
jen het leven van P. V. heeft geuit, welke aan- 
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wijzing o. a. steunt op de aan beklaagde Loegesclireven 
briefkaart en briefje, welke noch als authentieke, 
Doch als erkende onderhandsche geschiïlten in aan- 
merking kunnen komen, doch waarvan de Recht- 
bank op grond van deskundig oordeel, eigen bezich- 
ting en van verklaringen van getuigen aanneemt, dat 
zij, alhoewel geen onderteekening dragend, „door den 
beklaagde zoude zijn geschreven*'; 

II. Schending en verkeerde toepassing van art. 
ÜêI W. V. Strafvord., doordat hel Hof het vonnis van de 
Arr. Rechtbank te Middelburg heeft bevestigd, waarbij 
op onwettig bewijs was recht gedaan, in casu de 
quaeslie der schrijffout, waaromtrent wordt overwogen 
in de 1« en 4« overweging van 's Hofs arrest, terwijl 
hel Hof, gelijk bij requisitoir door den heer Proc- 
Gen. van het Hof werd gevorderd, het vonnis geheel 
of gedeellelijk had behooren te vernietigen, maar niet 
gerechtigd was de bedoeling van den lageren rechter 
tegen den duidelijken tekst in Ie expliceeren, en over die 
bedoeling eene beslissing te geven, door inschuiving 
van eenige woorden, die door het Hof werden uit- 
gevonden als uitgevallen, wordende op deze wijze 
de plicht tot vernietiging, zooals die bij art. 247 is 
gesanctionneerd, opgeheven ; 

lil. Schending en verkeerde toepassing van deartt. 
247, 212, 221, 223, 391 en 392 W. v, Strafvord., 
doordat het Hoi heelt bevestigd het vonnis der Arr. 
Rechtbank te Middelbur-g, waarbij: „de overweging 
betreffende (de aanwijzingen voortvloeiende uit) de 
ten processe geproduceerde briefkaart en geschreven 
papiertje is recht gedaan op onwettig bewijs, door- 
dal de Rechtbank de aanwijzing als zou de beklaagde 
de daar bedoelde schrifturen hebben geschreven en 
deze van hem afkomstig zijn, als bewezen aanneemt : 
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o.a. door de verklaringen der getuigen sub 10, 17, 
22 en 23, waarin, voor zoovei* in het vonnis voor- 
komende, niets omtrent bedoelde schrilturen is ge- 
relateerd ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, namens 
den Proc.-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Overwegende, dat het beroep onbeperkt is ingesteld, 
doch niet-ontvankelijk is, voor zoover het is gericht 
tegen de in het arrest vervatte vrijspraak; 

0., voor zoover het beroep ontvankelijk is, dat ten 
laste van den requirant als bewezen is aangenomen : 

dat hij in den avond van 18 April 1899 hetzij te 
Koewacht in iNederland, hetzij te Koewacht in Bel- 
gië, opzettelijk P. V., huisvrouw van S. H., van 
het leven heeft berooid, door haar opzettelfjk met 
een hard voorwerp op het hoofd te slaan en ver- 
volgens met een scherp mes haar lichaam in stuk- 
ken te snijden, waarbij hij het hoofd, de armen 
de schouderbladen, de beenen beneden de knieën 
de borsten en verschillende stukken vleesch en vel 
van het lichaam afgesneden en o.a. eenige slagaderen 
doorgesneden heeft, en dat de dood van P. V., ver- 
oorzaakt is ó( door een hevig bloedverlies als gevolg 
van de doorsnijding van bloedvaten, ot doordal zij 
opzettelijk met een hard voorwerp op het hoofd is 
geslagen; 

dat deze feiten zijn gequalificeerd en de requirant 
is veroordeeld gelijk in het hoofd van dit arrest is 
vermeld ; 

0., dat hel 1« middel van cassatie in drie onder- 
deden a. b en c. bevat grieven tegen de wettigheid 
der bewijsmiddelen, waarop in het voor zooverre door 
het Hof bevestigd vonnis der Rechtbank is recht 
gedaan ; 
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Ü., dal deze grieven alle belrerfeii de 17« en 18» 
oveiiveging van het vonnis, waarin de Heclilbank 
„overweegt: „dat uil hel bovenstaande voortvloeit en 
.door de Reclitbank wordt aangenomen, dat de beklaag- 
„de in den avond van 13 April 1899 met P. V., te 
„Koewaclit is gekomen, dat hij den volgenden dag te 
^liuis is gebleven en den 15^° naar Brussel is gegaan 
^en aldaar alsmede te Mariakerke eenige dagen is 
.j^ebleven en zijne familie heeft bezocht, zonder dat 
«eene bepaalde reden bestond om juist toen te 
gdoen wat hij in geen jaren gedaan had ; dat P. V., 
„na dien 13 April niet meer is gezien, doch haar 
^lyk is teruggevonden in eene weel op korten afstand 
„van beklaagde's woning; dat in de zakken met hdl 
„lijk en in dien met de kleederen van P. V., steenen 
awaren geheel gelijk aan die welke op zijne acliler- 
^plaats lagen; dat beklaagde vóór het verdwijnen van 
,die vrouw door omkooping getracht heett haar 
„van kant te laten maken en bedreigingen tegen haar 
„leven heelt geuit, indien zij niet met hem wilde 
„v^egloopen; dat zij dit laafste weigerde te doen; 
„dat hij na haar verdwijnen tegen verscheidene per- 
,sonen heelt gezegd, dat zij weg was, men haar niet 
smeer zou zien, dal zij te Koewacht op het hof van 
„haren man niet meer zou terugkomen, zich uilgela- 
^ten heeft over de mogelijke wijze waarop zij het 
,,leven kon hebben verloren, overeenkomende met 
rdeo gewelddadigen dood dien zij is gestorven; dal 
„hij over haar heeft gesproken als eene vrouw met 
rWie hij geleefd had, doch die weg was en niet meer 
^terugkwam" ; 

.dat de Rechtbank in deze leiten en omstandigheden 
«zoovele aanwijzingen ziet die haar de overtuiging 
«geven, dat de beklaagde P. V. heelt gedood, en 
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„waardoor levens bewezen wordi. dat hij dilopzeUe- 
„lijk heelt gedaan"; 

Om ten aanzien der griel onder a: 

dat de Rechtbank in de 5« overweging van haar 
vonnis het leit, dat beklaagde P. V. dien avond heelt 
vergezeld tot Koewacht (België), als bewezen heelt 
aangenomen „op grond van de verklaringen der ge- 
tuigen sub 16, 17, 18, 19 en 20, gedeeltelijk eigen 
waarneming, gedeeltelijk de eigen opgaven aan den 
beklaagde bevattende'*; y 

dat dit feit, hetwelk blijkens de 17« en 18e over- 
weging als aanwijzing tot het bewijs heeft medege- 
werkt — derhalve bewezen is door die verklaringen, 
welke in het vonnis zijn opgenomen en alle ófloo- 
pen over leiten door de getuigen zelve waargenomen 
óf behelzen erken lenissen hun door den beklaagde 
omtrent dal punt gedaan; 

dat in hel bijzonder ook de verklaring van de 16e 
getuige iu het middel genoemd: „dat zij den beklaagde 
met P. V. op dien avond heeft gezien te Kniedorp", 
is eene verklaring omtrent een feit door die getui- 
ge zelve gezien ; — en die verklaringen van getuige, 
volgens art. 407 n*». 1 en 4, zijn wettige bewijs- 
middelen om het bestaan van aanwijzingen te be- 
wijzen ; 

O., omtrent de grief onder b: 

dat Th; S. en A. v. d. B. beiden ter terechtzitting 
der Rechtbank als getuigen zijn gehoord omtrent 
hunne bevinding ten aanzien van de bouwsteenen die 
in de zakken, waarin het lijk der verslagene en hare 
kleederen waren, zijn bevonden en van desteenendie 
vnn de achterplaats der woning van beklaagde waren 
medegenomen en de daaraan aanwezige kalk, — en 
zij tevens als deskundigen, de Rechtbank hebben 
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voorgelicht door hun wetenscliappelijk onderzoek daar- 
omtrent, waarvan als resultaat in het vonnis is opgeno- 
men : „dat zij op die gronden overtuigd zijn, dat de slee- 
„nen uit de zakken geheel overeenkomen met die van 
,de acliterplaats van den beklaagde'*; 

dat de Rechtbank daarna overweegt, dat zij uit het 
oordeel dier deskundigen, dat zij overneemt, de ge- 
volgtrekking maakt en aanneemt „dat de steenen uit 
„de zakken aikomstig zijn van de achterplaats van 
,den beklaagde*' ; 

dat daarbij het oordeel der deskundigen niet als 
bewijsmiddel door de Rechtbank is aangenomen, maar 
zij door hun wetenschappelijk onderzoek voorgelicht 
zelve uit de verklaringen hunner bevinding als getui- 
gen de gevolgtrekking heeft gemaakt en daardoor 
de gelijkheid en herkomst der steenen bewezen acht ; 
dat deze bewijsvoering geheel in overeenstemming 
is met de artt 402 en 407 W. v. Strafvord., en de 
grief onder h dus feitelijk niet is gegrond; 
0. omtrent de grief onder c\ 
dat de Rechtbank in de 12« overweging verklaart, 
de overtuiging, dat de briefkaart en het brietje ge- 
merkt A en B, door den beklaagde zijn geschreven 
en aan P. V. zijn gericht, te hebben verkregen op 
grond van de verklaringen van 8 getuigen in het 
vonnis opgenomen en van eigen bezichtiging, voorge- 
licht door het oordeel der daarover gehoorde des- 
kundigen, waarmede de Rechtbank zich vereenigt; 

dat die briefkaart en brief zijn schrittelijke beschei- 
den, welke de rechter na onderzoek heeft beslist, 
dat door beklaagde zijn geschreven, en die dus voor 
ecbl en erkend moeten worden gehouden en van 
hem afkomstig zijn, waardoor, volgens art. 407, 2o. VV. 
van Strafvord., aanwijzingen kunnen worden bewezen ; 
JÏRi) Ubchtspr. CLXXXVII (1901). — Ie deel 4 
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O., dal (lus liet 1 ^middel van cassatie niel gegrond Is; 

0., dat het 2» middel van cassatie is gerictu legen 
de beslissing van het Hof, dat in den aanvang dei* 
17e overweging van het vonnis der Rechtbank achter 
de woorden „uit het bovenstaande*', kennelijk zija 
uitgevallen de woorden „met uitzondering van de 
„laatste overweging"; — dat deze overweging moet 
worden gelezen aldus: 0., dat uit het bovenstaande 
„met uitzondering der laatste overweging voortvloeit" 
enz., en het Hol met herstel dier schrijffout zich met 
de gronden in het vonnis vervat vereenigt, — en tot 
toelichting van het middel is aangevoerd, dat in de 
16« overweging van het vonnis, die aldus door hel 
Hof wordt ter zijde gesteld, bewijsmiddelen zijn op- 
genomen die niet op de wet zijn gegrond, zoodat 
het vonnis waarvan hooger beroep had moeten worden 
vernietigd, omdat op onwettig bewijs was recht gedaan ; 

0. daaromtrent, dat de 16» overweging van het 
vonnis luidt: 

„0., dat de beklaagde de hiervoren beschreven woor- 
„den en daden ter terechtzitting heeft ontkend en als 
„leugenachtig bestempeld en ten blijke van zijne 
^onbekendheid van helgeen aan P. V. was wedervaren, 
„gewezen heeft op zijne pogingen om haar te vinden 
„en inlichtingen omtrent haar in te winnen, dat in- 
„ derdaad uit verschillende getuigenverklaringen is 
„gebleken, dat hij te- Stekene, St. Nicolaas, Clinge, 
„Terneuzen enz. na den 23 April 1899 zoodanige 
„inlichtingen heeft gevi^aagd, ofschoon zij in beide 
„laatste plaatsen niet waren geweest; doch dat de 
„Rechtbank dit niet in het voordeel van den beklaagde 
„aanneemt, omdat zij niet van oordeel is, dat hij dit 
„te goeder trouw en onbekend met hetgeen er van 
„die vrouw was geworden, gedaan heefl; dat er toch 
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„geen enkele reden is aangevoerd, waarom hij kon 
gineenen dal vrouw H. hem daar zou zijn gaan zoeken 
yZooals hij wil doen gelooven, terwijl zij, zooals de 
„beklaagde beweert, hadden afgesproken, dat hij naar 
„Antwerpen of Brussel zou gaan ; dat beklaagde ook 
gter terechtzitting geen enkel vermoeden heeft geuit 
.omtrent den persoon die P. V. zou hebben gedood, 
„indien hij zeU dat niet gedaan heeft en niemand heeft 
kunnen opgeven „die hem den 14 April gezien heeft"; 

0., dat deze overweging in onmiddellijk verband 
staal lot de vorige (15®) overweging van het vonnis, 
waarin de Rechtbank opneemt verschillende verkla- 
ringen van 8 getuigen aangaande woorden en daden 
van den beklaagde vóór en na den dag waarop P. 
y. het laatste is gezien ; 

dat de Rechtbank daarop in de 16» overweging, 
blijkens den aanhef daarvan, zich rekenschap geeft 
waarom zij die verklaring der getuigen, welke door 
den beklaagde waren ontkend en als leugenachtig be- 
stempeld, niettemin geloofwaardig acht en als waar 
aanneemt, en de daarbij vermelde verdediging van 
beklaagde verwerpt, waarna zij die verklaringen, blij- 
kens de 17® overweging, tot het bewijs der aanwijzingen, 
waardoor zij de schuld van den beklaagde bewezen 
acht, doet medewerken ; 

dat alzoo in de 16« overweging is opgenomen eene 
beoordeeling door den rechter van de waarde van de 
voorafgaande verklaringen der getuigen met weerleg- 
ging van de daarbij besproken verdediging van be- 
klaagde, en niet eenig bewijsmiddel voor de schuld 
van den beklaagde; dat het Hof derhalve te recht heeft 
beslist, dat die overweging „naar de bedoeling der 
Rechtbank „niet medewerkt tot het bewijs van beklaag- 
de's schuld", en het daarin aangevoerde dus geen grond 
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konde opleveren tot vernietiging van hel vonnis ; 

0., dat het middel van cassatie dus feitelijk niet 
gegrond is; 

0. omtrent het derde middel van cassatie : dat de 
Rechtbank in de 12» overweging van het vonnis ver- 
klaart, dat de overtuiging dat de brielkaarl en 
het briefje gemerkt A en B door den beklaagde 
zijn geschreven en aan P. V zijn gericht, te hebben 
verkregen o. a. door de verklaringen der getuigen 
onder 1, % 10, 17, 22, 23, 24 en 25 in het vonnis 
opgenomen. — en in het middel daartegen wordt 
aangevoerd, dal in vier dier verklaringen, die onder 10, 
17, 22 en 23, voor zoover die in het vonnis voor- 
komen, niets omtrent die schrifturen is gerelateerd, 
zoodat op onwettig bewijs zoude zijn recht gedaan ; 

Ü., dat de verklaringen der getaigen onder Uo» 10, 
17, 22 en 23 in het vonnis opgenomen alle berusten 
op eigen bevinding en waaineming van ieder dier ge- 
tuigen en zijn wettig bewijsmiddelen ; dat de waarde 
dier verklaringen voor de overtuiging van den rechter 
tot het bewijs van aanwijzingen niet in cassatie kan 
worden onderzocht, maar geheel is overgelaten aan 
den rechter die over de feiten beslist; dat dus ook 
het derde middel niet tot cassatie kan leiden ; 

Verklaart den requirant niet-ontvankeüjk in zijn 
beroep voor zoover dit is gericht tegen dein het arrest 
vervatte vrijspraak ; 

Verwerpt overigens het beroep in cassatie. 

LANDLOOPERIJ. 

Tot het wezen van landlooperij vordert de wet niet, 
dat het „rondzwerven'* zoiule moeten resuUeeren 
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uit het zonder middelen van bestaan aangetroffen 
worden op verschillende door de tijdsruimte van 
langer dan één dag gescheiden tijdstippen. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jlir. Rethaan Macaré : 

Aan den gerequiieerde is ten laste gelegd, dat hij 
op 15 September 1900, op den Kinderdijk, gemeente 
Alblasserdam, zonder middelen van bestaan heeft ron- 
gezworven. 

De gerequireerde heeft zonder voorbehoud bekend, 
zich aan dit feit te hebben scliuldig gemaakt, blijkens 
het proces-verbaal der terechtzitting daaraan toevoe- 
geode, dat hij gedurende den laalsten tijd op ver- 
schillende plaatsen in de buurt van Alblasserdam 
heelt rond gezworven, ten einde v\erk te vinden, 
hetgeen hem niet gelukt is, terwijl hij blijkens het 
vonnis mede erkend heeft, dat hij geen huisvesting heeft. 

Zijne bekentenis wordt in alle deelen bevestigd door 
den onder eede gehoorden getuige. 

De Rechtbank te Dordrecht achtte het feit mitsdien 
wettig en onvertuigend bewezen, doch ontsloeg den 
gerequireerde niettemin van alle rechtsvervolging met 
lasl tot onmiddellijke invrijheidstelling op grond : 

dat voor de loepasshjg van artikel 432 Strah*. 
noodig Is, dat blijke, dat de beklaqgde op verschillende 
tijdstippen, waar tusschen eene behoorlijke tijdsruimte 
van langer dan één dag ligt, zwervende bevonden is 
zonder middel van bestaan. 

Het den heer requirant ben ik van oordeel, dat 
de Rechtbank hier een eisch stelt, die noch door de 
woorden noch door de geschiedenis der wet wordt 
gerechtvaardigd. 

Mij geheel aansluitende bij hetgeen in de memorie 
tol nadere staving dezer meening wordt aangevoerd, 



Digitized by VjOOQIC 



54 

heb ik de eer te concludeeren, dal het den Hoogen 
Raad moge behagen te vernietigen liel vonnis der Ar- 
rondissements-Rechlbank te Dordrecht dd. 12 Oct. jl. 
en krachtens art. 105 R. 0. ten principale recht 
doende te verklaren, dat hel door de Rechtbank wettig 
en overtuigend bewezen verklaarde feit oplevert de 
overtreding van landlooperij en den beklaagde mits- 
dien, met toepassing van art. -432. Strah*., te veroor- 
deelen tot hechtenis voor den tijd van ten hoogste 
twaalf dagen. 

Arrest H. R. van 7 Jan. 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van den Off. van Just. bij de Ar- 
rondissemenls-Rechtbank te Dordrecht, req. vaiji cas- 
satie tegen een vonnis van die Rechtbank van 12 Oct. 
1900, waarbij P. K., oud 38 jaren, zonder beroep, 
geboren te Alblasserdam, bij het wijzen van dit von- 
nis zonder vaste woon- of verblijlplaals, gedetineerd 
te Dordrecht, is ontslagen van alle rechtsvervolging, 
met bevel tot zijne in vrijheidstelling, tenzij hij om 
andere redenen behoord in hechtenis te blijven; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer de Pinto; 

Gelet op het middel van cassatie, door den req. 
voorgesteld bij memorie: 

Sch. door verk. toep. van art. 432 po. en 2o. 
W. V. Strah'. in verband met de artt. 216 en 220 
W. v. Stralvoid.; 

Gehoord den Ad v.-6en. Jhr. Rethaan M agaré, namens 
den Proc.-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Overwegende, dat in overeenstemming met het 
bevelschrift van verwijzing in de dagvaarding bij het 
bestreden vonnis ten laste van den gerequireerde als 
bewezen is aangenomen, dal hij op 15 Sept. 1900 op 
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den Kindeixlijk, gemeente Alblasseidam, zonder mid- 
delen van bestaan heeft rondgezworven; 

O,, dal dit bewezen feit door de Rechtbank niet 
strafbaar is geoordeeld op grond, dat al moge het 
rondzwerven in eene gemeente van iemand, van wien 
blijkt, dat hij geen middelen van bestaan lieeit, in 
sommige gevallen, de overtreding van „landlooperij" 
Hunnen opleveren, dan loch het „rondzwerven'* moet 
resnileeren uit hel zonder middelen van bestaan aan- 
getroflFen worden op verschillende tijdstippen, waar- 
lusschen eene behoorlijke tijdsruimte, althans langer 
dan één dag, ligt, terwijl hier de dagvaarding blijkbaar 
alléén één tijdstip en ééne bepaalde plaats op het oog 
heelt; 

0., dat legen hei op dezen grond berustende ontslag 
van rechtsvervolging te recht wordl opgekomen bij 
het ter ondersteuning van hel beroep aangevoerde 
middel van cassatie; 

dat toch art. 432 W. v. Strah'. voor hel bestaan der 
overtreding van „landlooperij" alléén als vereischten 
stelt het zonder middelen van bestaan rondzwerven; 

dat de wet daarbij niet vordert, dat, gelijk de Recht- 
bank hel uitdrukt, het „rondzwerven" zoude moeten 
resulleeren uit hel zonder middelen van beslaan 
aangetroffen worden op verschillende, door de tijds- 
mimte van langer dan één dag gescheiden tijdstippen ; 

dat dus de in deze woorden omschreven eisch niet 
is in overeenstemming met den inhoud der wet en 
evenmin wordt gerechtvaardigd door haar bedoeling, 
voor zoover deze uit haar geschiedenis blijkt; 

0. mitsdien, dat het middel van cassatie is gegrond ; 

Vernietigt het vonnis door de An-ondissements- 
Rechtbank te Dordrecht den 12 Ocl. 1900 in deze 
zaak gewezen; 
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ilit van arl. 105 der Wet op de R. 0. ten 
reclit doende op het bij dat vonnis bewezen 
feil; 

irt. 432 W. V. Slralr.; 
\en dit ieit als landlooperij ; 
t den gerequireerde daaraan schuldig; 
eelt hem te dier zake tot hechtenis van 



§7. 

IDING (uitlegging DER). — VRlJSi>RAAK. — 
REGLEMENT VAN DE GEMEENTE GRONINGEN. 

\ vonnis, waarbij de rechter niet bewezen 
/, wal naar zijne opvatting niet wastelast' 
is een beroep in cassatie niet ontvankelijk. 

e van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré : 
) zaak is de Ambtenaar van het Openbaar 

in cassatie gekomen tegen een vonnis van 
onrechter Ie Groningen, waarbij de be- 
; vrijgesproken van eene hem ten laste ge- 
rtreding van het Politie-Reglement der ge- 
oningen. 

>te vraag, die te beantwoorden staat, is dus 
oorziening wel ontvankelijk is; ze kan dit 
ri. 347 Strafv. alleen dan zijn, indien de 
ijspraak re vera een bedekt onslag van rechts- 

is. 

lirant heefl dit niet voorbij gezien en tracht 
ij zijne tijdig ingediende memorie allereerst 
onen, dat al is de beslissing van den rechter 
)rm van eene vrijspraak gegoten, ze niette- 
b op wetsuitlegging. 
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Hoewel ik erken, dal de wijze, waarop de rechter 
zijne raeenjng motiveert, wel aanleiding tot de opval- 
ling van requirant geeft, ben ik toch van oordeel, dat 
bij nadere beschouwing blijkt, dat de rechter in casu 
alleen de dagvaarding heeft gein ter preteerd en daarna 
beslist, dat, wat volgens dien uitleg bij de dagvaar- 
ding is ten laste gelegd niet is bewezen. 

Wat is het geval? Aan den gerequireerde is bij dagvaar- 
ding ten laste gelegd, dat hij den afsluitboom, geplaatst 
vóór de afgedraaid wordende brug, gelegen in den Aweg 
over hetHoendiep bij de Weslerliaven is gepasseerd. 

Mu overweegt de Kantonrechter, dat de dagvaar- 
ding alleen in dien zin is te verstaan, dat de be- 
klaagde den afsluitboom, die voor hem den toegang 
tot de biiig moest aisluiten, terwijl deze in gesloten 
stand was, zou gepasseerd zijn; en beslist dan, dat 
dü (eü niet is bewezen. 

Zijne uitlegging der dagvaarding, die volgens uwe 
constante jurisprudentie in cassatie onaantastbaar is, 
(zie uw arrest v. <28 Juli 1900. W. 7479), motiveert 
de rechter in casu met een beroep op de artikelen 
der verordening, waarop de dagvaarding kennelijk is 
gericht, en hij neemt daarbij m i. te recht aan, dat 
de gemeenteweigever heeft willen verbieden, dat men 
zich nog toegang tot de brug veischalte, nadat de 
boom was gesloten, die bestemd was, den toegang 
tol de brug af te sluiten voor allen, die de brug van 
die zijde naderden en de brug nog niet betreden 
hadden; — dat alzoo die boom voor hen was de 
alsliiitboom vóór de brug, terwijl de aan de tegen- 
overgestelde zijde geplaatste boom, die zij eerst kon- 
den bereiken, nadat ze de brug reeds waren overge- 
gaan, niet bestemd was vóór hen den toegang tot do 
brug af te sluiten en voor hen in den zin der vei - 
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ordening niel is de alsluilbootn vóór^ docli de al- 
sluilboom achter de brug. 

Ware de verordening in anderen zin op [Ie vallen, 
gelijk de req. bij zijne memorie beweert, dan zou 
daarvan hel gevolg zijn, dal zij die bij aan hunne zijde 
Dngeslolen boom de brug hadden betreden, indien in- 
middels de boom gestolen werd aan de zijde, waar 
zij de brug moeslen verlaten op de brug zouden moeten 
blijven, gedurende den lijd dal deze werd openge- 
iraaid, 't geen locli wel nimmer de bedoeling kan zijn. 

Volkomen Ie reclil heelt dus m. i. de Kantonrechter 
beslist, dal de dagvaarding niel anders kan verslaan 
worden, dan in den zin, dal met den alsluitboom vóór 
de brug die afsluilboom is bedoeld, die zich bevindt lus- 
schen hem, die de brug wil betreden en de brug en niet 
die boom, die zich bevindt lusschen hem die de brug 
wil verlaten en den verderen weg. 

En waar nu niel bewezen is, dal de beklaagde in casu 
Jen eenigen afsluilboom, die in de dagvaarding bedoeld 
can zijn, heeft gepasseerd, is hier eene zuivere vrijspraak 
gegeven, waartegen geen beroep in cassatie openslaat. 

Onder verwijzing voor zooveel noodig naar uwe 
beslissingen van 20 Febr. 1899, VV. 7244 en 30 
\pril 1888, VV. 5556, heb ik alzoo de eer tecon- 
cludeeren, dal hel den lloogen Raad moge behagen 
ien heer req. te verklaren niel ontvankelijk in het 
ioor hem ingestelde beroep. 

Arrest II. R. van 7 Jan. 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van de Ambt. van hel 0. M. bij het 
Cantongerechl te Groningen, req. van cassatie tegen 
ïen vonnis van den Kantonrechter te Groningen van 
J2 Oct. 1900, waarbij J. L. oud 17 jaren, zonder be- 



Digitized by VjOOQIC 



§ 7. 59 ^^^' »• 7 Jan, l«01, 

roep, geboren en wonende te Groningen, is vrijge- 
sproken ; 

Gehoord hel verslag van den Raadsheer Clant van 
DER Mul ; 

Gelet op iiet middel van cassatie, door den req. 
voorgesteld bij memorie : 

Schending door niet toepassing van de artt. ^14 en 
253 W. V. Strafvord. in verband mei de artl. 59a 
en 90 van het Reglement van politie van de gemeente 
Groningen ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mens den Proc.-Gen,, in zijne conclusie, strekkende enz ; 

Overwegende, dat bij de dagvaarding aan den gei'e- 
quireerde is ten laste gelegd, dat hij op 18 Sept. 
1900, des vüormiddags te 1 P/4 uur te Groningen 
den afsluitl)oom, geplaatst voor de afgedraaid wordende 
brug, gelegen in den Aweg over het Hoendiep bij 
de Westeriiaven is gepasseerd ; 

0., dat de vrijspraak hierop berust, „dathetonder- 
,zoek ter terechtzitting niet het vereischte bewijs in 
9 rechten heett opgeleverd van hetgeen bij akte van 
„dagvaarding is ten laste gelegd'*; 

0., dat bij de memorie van cassatie wordt vooropge- 
steld, dat, blijkens den inhoud van het vonnis de vrij- 
spraak moet worden beschouwd als een bedekt ont- 
slag van i-echtsvervolging, omdat de grond der beslis- 
sing is gelegen in 's rechters oordeel, dat hetgeen door 
liera bewezen werd verklaard niet valt onder het be- 
reik der ingeroepen strafbepaling; 
0. dienaangaande: 
dat door den Kantonrechter bewezen is verklaard, „dat 

nde beklaagde op tijd en plaats, als bij dagvaarding 

iigemeld, de brug over het Hoendiep is gepasseerd, 

«komende van die zijde op de brug, waarvoor geen 



Digitized by VjOOQIC 



60 

^afsluitboom was geplaatst, terwijl aan de andere 
^zijdo bij het algaan der brug wel een alsluilboom 
^was geplaatst" ; 

dat aan deze bewezenverklaring wordt toegevoegd, 
„dat naar 's rechters oordeel de beklaagde in deze 
„niet stralschuldig is", welk oordeel de Kantonrechter 
motiveert door art. 59 al. a van het Reglement van 
politie voor de gemeente Groningen, luidende : 

„Het is verboden, zoolang de sluitbooinen ot ketenen 
„voor eene brug geplaatst zijn, die afsluitingen weg 
„te nemen of te passeeren'*, in dien zin uit te leg- 
gen, dat daarbij bedoeld wordt het wegnemen of 
passeeren van den alsluitbooiu, die geplaatst is vóór 
eene brug van die zijde, waarvan men zich op de 
brug wil begeven, en niet die van de tegenoverge- 
stelde zijde ; 

dat hierop volgt de beslissing, dat het onderzoek 
ter terechtzitting niet het bewijs heeft opgeleverd, 
dat de afsluitboom van de zijde, waarop de beklaagde 
zich op de brug begaf ook vóór de brug was ge- 
plaatst en derhalve niet was bewezen, hetgeen bij 
akte van dagvaarding is ten laste gelegd ; 

dat hieiuit blijkt, dat de Kantonrechter de dagvaar- 
ding in dien zin heelt opgevat, dat in de telastieg- 
ging opgesloten ligt, dat de brug van de zijde, waar- 
van de beklaagde zich daarop heeft begeven, afge- * 
sloten was ; dat die opvatting in cassatie moet worden 
geëerbiedigd, en dat derhalve, nu de Kantonrechter niet 
bewezen verklaarde wat naar zijne opvatting was te- 
laslgelegd, de daarop gegronde vrijspraak eene zoo- 
danige is, waartegen het beroep in cassatie alleen in 
het belang der wet is toegelaten ; 

Gezien art. 347 W. v. Strafvord. ; 

Verklaart den req. niet-ontvankelijk in zijn beroep. 
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REKENING EN VERANTWOORDING. — ART. 1839 B. W. 

De rekening en veranttooordinf/ moei Ier voldoening 
aan arl. 1839 B, W. niel alleen bevallen de wer- 
kelijke onlvangslen en uilgaven, doch de lasthebber 
moet daarbij ook verantwoorden waarom posten, 
die daarop billijkerwijze mochten worden verwacht, 
in de rekening niet worden opgenomen. 

Bet uitdrukkelijk voorbehoud der actiën van dearlt. 
1837 en 1888 bij het instellen der actie van art. 
1839 B. W. heeft rechtens geene andere strekking 
dan om zich, voor zoover de eischer in het reke- 
ningproces na ajloop daarvan eene dier actiën zoude 
willen instellen, te vrijwaren tegen de exceptie, dat 
deze vorderingen reeds in het rekeningproces geheel 
of ten dede zouden zijn behandeld, 

Coaclusie van ilen Proc.-Gen. Polis: 

Het uitvoerige middel is u bekend en ik aclil het 
daarom onnoodig hel hier voor Ie lezen. Hel is gericht 
legen een arrest van het Hof te Arnhem waarbij, 
ten deele op andere gronden, bevestigd is de door 
de Rechtbank te Arnhem uitgesproken ontzegging 
van de door den eischer in cassatie tegen den ver- 
weerder ingestelde vordering tol hel doen van re- 
keoing en verantwoording in den vorm bij de wet 
voorgeschreven van zijn beheer omtrent eene partij 
van 24 naaimachines, door hem van de firma K. en VV., 
ia wier rechten de eischer is getreden, met last tol verkoop, 
ia consignalie ontvangen. De aanneming van dien last 
lot verkoop en de ontvangst der naaimachines is door 
den verweerder niet ontkend, en de strekking van 
üel arrest is zeker niet die ontvangst niet bewezen te 
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r leilelijk staal vast, dal de verweerder 
)duclieve dagvaarding herhaaldelijk aan 
heeil te kennen gegeven niel te weten 
nacliines gebleven zijn, zoodal, zegt hel 
ppreciatie is feitelijk en dus hieronaan- 
evolg voor de liand lag, dat de verweerder 

heeft volvoerd, wal dan ook (ook dit 
Bi ari'est) door den eischer niet is 
fi. 

dil niet legengosprokene als vaststaande 
wordt aangenomen (en dat is^ meen ik, 
arrest) dan is dit een feitelijke beslissing, 
liet kan worden teruggekomen, 
ik dus de feitelijke grondslag voor de 
1839 B. W. Want de zin van dat arlikel 
s de eischer schijnt te meenen, dat de 
klaren moet wal hij gedaan heeft, hoe 
m heeft en waarom zoo, maar dat hij 
Ie uitvoering van den \asi rekenplichlig 
ding aan den lastgever doen moet van 
\ uit kracht van zijne volmacht onf^ 

lataire est tenu de rendre comptede sa 
faire raison au mandant de tout ce 
n vertu de sa procuration. 
n. 1993 C. C. en dat men in dal art. 1 839 
willen zeggen, is, zooals diephuis XIII, 
3nt, niet twijfelachtig, 
'der ontving de naaimachines om ze te 
L was de eenige last dien hij te volvoeren 
der beheer omtrent die naaimachines is 
jedragen, noch door hem gevoerd, en 
n den last tot verkoop niet heeft vol- 
lij wel vei'plicht de naaimachines terug 
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Ie geven en de scliade ie vergoeden die voor den 
eischer het gevolg is van liet niel volvoeren van den 
last maar kan geen rekening en verantwoording vun 
bem gevorderd worden, omdat luj dan niets, ook niet 
de naaimachines zelve, die hij van, niet voor den 
lastgever gekregen heelt, uU kracht van zijne volmacht, 
en verlu de sa procuraiion ontvangen heelt, geen beheer 
door hem voor den eischer is gevoerd en dus niets 
te verantwoorden valt. 

En dan moge het waar zijn dat de lasthebber, van 
vvien rekening en verantwoording van zijne gestie 
gevraagd w^ordt, zich in het rekeningproces omtrent 
zijn doen en laten zal hebben te verklaren, waar hel 
debat omtrent de rekening daartoe aanleiding zal geven, 
aan art. 1839 ontleent de lastgever niet het recht om 
alleen te dien einde, ook waar de lasthebber den last 
volstrekt niet heelt uitgevoerd, waar hij voor den 
laslgever niets heelt ontvangen, niets heeft beheerd, 
eene actie tot rekening en verantwoording in te stellen, 
eokel en alleen omdat hij het hem door den last- 
gever ter hand gestelde niet teruggeeft. 

Wie eene vordering instelt moet den feitelijken 
grondslag daarvan bewijzen, en voor de actie uit art. 
1839 B. W. bevat de wel geene uitzondering op dien 
regel; hier is de feitelijke grondslag van de vordering 
een beheer dat de verwerrder voor den eischer omtrent 
U naaimachines, door hem van den eischer ontvangen 
zaïi hebben gevoerd, die feitelijke grondslag van de 
ingestelde vordering is niet bewezen en te recht is dus 
die vordering ontzegd. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep, met 
veroordeeling van den eischer in de kosten. 
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Arresl H. R. van 11 Jan. 1901: 

De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Proc.-Gen. in zijne conclusie, strek- 
kende enz.; 

Gezien de stukken ; 

Overwegende, dat legen het op 23 Mei 1900 door 
iiet Gerechtshof te Arnhem tusschen partijen gewezen 
arrest als middel van cassatie is aangevoerd : Schending 
en verkeerde toepassing der artt. 1839, 1902, 1903, 
1962 B. W., 771, 772, 774 tot en met 779 VV. v. 
B. R., 76 en 79 W. v. K., 

1. omdat het Hof, hoewel beslissende en dus feite- 
lijk vaststellende, dat verweerder (toen geïnlimeerde) 
verplicht was de bij de dagvaarding bedoelde naai- 
machines te verkoopen en de opbrengst aan eischer 
(toen appellant) te verantwoorden of, indien hij den 
last niet heeft kunnen volvoeren, de naaimachines 
allhans de waarde daarvan aan eischer (toen appel- 
lant) terug te geven, echter het vonnis a quo, waar» 
bij eischers vordeiing werd ontzegd, heelt bevestigd 
op grond: 

a. dat de vordering lot rekening en verantwoor- 
ding, door eischer (naar almede feitelijk vaststaat) 
ingesteld op grond van art. 1839 B. W. geen ziu 
heeft tegen een lasthebber, die verklaart den last niet 
te hebben uitgevoerd, tenzij de lastgever bewijze, dat 
de lasthebber den last wel geheel of ten deele heeft 
uitgevoerd, waardoor het Hof ten onrechte voorbij- 
zag, dat art. 1839 B. W. juist strekt om den last- 
gever bekend te doen worden met hetgeen de lasthebber 
al of niet verlichtte, en hij het recht heeft om bij vol- 
slagen onzekerheid of de last in het geheel of gedeel- 
lelijk of in het geheel niet werd uitgevoerd, juist van 
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den lasthebber Ie vorderen, dat deze hem rekenschap 
geve van wal hij deed of naliet; 

6. dat voor eene vordering tot rekening en ver- 
antwoording in dit proces geene iiiimte was, omdat 
zij was beperkt tol iets, waaromtrent thans reeds, 
als zijnde geïntimeerde's beweren op dat punt door 
appellant niet tegengesproken, vaststaat, dat niets te 
Teranlwoorden valt, waardoor het Hof 1» heeft voor- 
bijgezien, dat naar *s llofs eigen Teitelijke beslissing 
geinlimeerde de naaimachines had in consignatie ge- 
nomen en dus hel wedervaren van deze machines 
had te verantwoorden, maar 2® blijkbaar van appel- 
lant heefl gevorderd bewijs van de onjuistheid van 
geinlimeerde's bewering, althans die bewering als 
niet tegengesproken en bijgevolg als juist heelt aan- 
genomen, hoewel, ware die bewering juist, dit wel- 
licht geinlimeerde bij de gevorderde rekenschap kon ie 
stade komen, doch de juistheid van die bewering dan 
ook eerst bij het debat en contra-debat over de af te 
leggen rekening ter sprake had kunnen komen en in 
dit stadium van het proces niets ter zake deed; 

II. omdat het Hof, hoewel volgens de eigen beslis- 
sing van hetarresldoor de erkentenis van geinlimeerde 
was bewezen, dat hij de naaimachines in consignatie 
ontving, later beslissende, dal bewijs ontbrak, datge- 
inlineerde iets voor appellant had ontvangen, of de 
bewijskracht dier bekentenis heeft ter zijde gelaten, 
of wel ten onrechte heeft beslist, dat, nu niet was 
bewezen, dal geïntineerde geldelijke ontvangsten voor 
appellant had gedaan, geinlimeerde ook niet tot reken- 
schap verplicht was en dus ten onrechte besliste, dat 
alleen i'ekenschap van door den lasthebber gedaan 
geldelijk beheer kan gevorderd worden, maar boven- 
dien ook hier aannam, dat appellant reeds te voren 

Ned. Rechtspr. OLXXXVII (1901). — Ie deel 5 
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had te bewijzen, wat eerst bij de rekening zou 
blijken ; 

ü. dienaangaande, dat, blijkens den inlioud van 
het beklaagde arrest vaststaat, dat de eischer bij de 
oorspronkelijke dagvaarding en conclusie in eersten 
aanleg heed gesteld, dat de tirina, in wier rechten 
hij is getreden op 27 Oct. 1891 aan den verweerder 
(oorspronkelijk gedaagde) 24 naaimachines in consig- 
natie heeft gegeven ter waarde van 984 R. M., 
welke goederen, ingevolge opdracht van den ver- 
weerder, zijn toegezonden aan den heer E. R. te 
Hamburg; 

dat de verweerder bij het sluiten van de overeen- 
komst had aangenomen te trachten deze naaimachines 
zoo spoedig mogelijk te zullen verkoopen en de ge- 
lactureerde waarde, onder aftrek der hem komende 
'provisie, aanstonds na verkoop te zullen verantwoor- 
den; dat de verweerder voortdurend een diep stil- 
zwijgen heeft bewaard over het wedervaren dezer 
naaimachines en de gefactureerde waarde niet aan 
hem heeft vergoed; dat hij bij dit stilzwijgen na 
herhaalde minnelijke aanmaning en gerechtelijke som- 
matie tot rekening en verantwoording volhardt en 
deswege in verzuim verkeert; — en dat hij op deze 
gronden, onder reserve van alle rechten omtrent de 
wijze, waarop de verweerder zijn last heeft volvoerd 
en het kwade opzet en de verzuimen, daarbij gepleegd, 
wegens de handelingen van den verweerder, die als 
daden van koophandel moeten worden aangemerkt, 
heelt gevorderd de veroordeeling van den gedaagde 
(verweerder in cassatie) om binnen 14 daj^en na be- 
teekening van het te wijzen vonnis, ten overstaan van 
een daartoe te benoemen Rechter-Commissaris, aan den 
eischer te doen rekening en verantwoording van zijn 
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beheer omtrent de voornoemde naaimacl^ines, en dat 
hij, in gebreke van te verschijnen of rekening te doen, 
daartoe zal worden gedwongen door in beslagneming 
ten executorialeo verkoop van zijne roerende en on- 
roerende goederen en tot lijfsdwang voor een bedrag 
van /"lOüO. — , met veroordeeling in de kosten ; dat 
op deze vordering door den gedaagde (verweerder) 
in hoofdzaak is geantwoord: dat hij op zich geno- 
men had, om de genoemde naaimachines voor de 
voorgangster van den eischer naar Transvaal teexpe- 
dieeren, om van de opbrengst de (acluurswaarde te 
verantwoorden ; dat hij aan de voorgangster van den 
verweerder heelt opgegeven, dat de naaimachines 
konden worden verzonden aan den expediteur en 
cargadoor E. R. te Hamburg, door wiens tusschen- 
komst de naaimachines aan het adres van den heQi* 
J. S. destijds te Arniiem zijn verzonden; dat de 
naaimachines, wegens groote kosten van vervoer 
van Kaapstad naar Johnnnesburg, niet daarheen zijn 
venconden en in een entrepot te Kaapstad of, volgens 
zijne latere opgaaf te Durban zijn gebleven, en dat 
hij nooit iets meer van de naaimachines heeft ver- 
nomen; dat hij, gedaagde, belangrijk voorschot voor 
vracht en rechten heelt gedaan, dat hij niet nalatig 
is geweest in het doen van rekening en verantwoor- 
ding, terwijl zijn curator destijds in zijn faillissement 
de uoodige opheldeiingen heeft gegeven; 

0., dat bij hel beklaagde arrest — waarbij het 
Hof zich vereenigl met hetgeen omtrent de feiten en 
procedures door de Rechtbank is overwogen en het 
Tonnis der Rechtbank, bij hetwelk de vordering is 
ontzegd, ten deele op andere gronden is bevestigd, — 
beslist is, „dat geïntimeerde's stelling, dat liij slechts 
egeweest zou zijn de tusschenpersoon tusschen appel- 
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„lanl en zekeren J. S., is weerlegd, daar van 
„dien J. S. of eenigen anderen geconsigneerde 
„in de brieven geene spraak is, doch daaruit duidelijk 
„volgl, dal geïnlimeerde zelf de 24 naaimachines in 
„consignatie zou krijgen"; — „dat hel door appellant 
„(eischer in cassatie) gestelde consignatie-contract is 
„bewezen"; — „dal de 24 naaimachines overeenkomstig 
„zijne (des verweerders) instructie naar Zuid-Alrika zijn 
„verzonden, door welke verzending hij ze volgens 
„het contract in consignatie ontving; dat het dus 
„vaststaat, dat hij verplicht was, om óf die naaima- 
„chines te verkoopen in Zuid-Afrika en de opbrengst 
„daarvan te verantwoorden, óf indien hij den last 
„niet heeft kunnen uitvoeren, de naaimachines, althans 
„de waarde daarvan, aan appellant terug te geven"; 
0., dal na deze beslissing in het beklaagde arrest 
is overwogen, dat uit de dingtalen blijkt, dat geïnli- 
meerde (verweerder) herhaaldelijk vóór de dagvaarding 
heeft opgegeven niet te welen, waar de naaimachines 
gebleven zijn, zoodat het gevolg voor de hand ligt, 
dat hij den last niet heelt volvoerd; doch dat de 
appellant (eischer) zijn eigendom niet heeft teruggevor- 
derd, noch ingesteld de vorderingen, welke de artt. 1837 
en 1838 B. W. hem geven wegens het niet of ge- 
brekkig uitvoeren van den aangenomen last, maar 
onder uildrukkelijke reserve van zijn recht om die 
vorderingen alsnog in te stellen, heefl gevraagd reke- 
ning en verantwoording over de 24 naaimachines 
volgens art. 1839; — dat in het arrest te dien opzichte 
ir. geoordeeld, dat deze vordering alleen toekomt, indien 
door den lasthebber Iets ter uitvoering van den last 
is verricht, hetgeen hier volgens 'sHofs oordeel zou 
talen, omdat tegen den lasthebber, die beweert geen 
beheer te hebben gevoerd, die vordering niet kan 
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worden toegewezen, tenzij bewijs worde geleverd 
of aangeboden van het geheel of ten deele uitvoe- 
ren van den last, hetgeen in dit geding niet is ge- 
schied; 

ü.. dat deze opvalling onjuist en in strijd met art. 
!839 B. W. is eensdeels, omdat volgens 'sllofs be- 
slissing de eischer den last, bij overeenkomst aange- 
gaan, tot ontvangst en verzending der naaimachines 
naar Zuid-Afrika, om die aldaar te doen verkoopen, 
niet alléén aangenomen heelt, maar die goederen ook 
door zijn daartoe aangewezen expediteur en cargadoor 
Ie Hamburg in ontvang heeft doen nemen en doen 
vei'zenden naar Zuid-Afrika, iii welke handelingen 
veirichtingen van beheer als lasthebber liggen opge- 
sloten ; anderdeels, omdat de rekening en verantwoor- 
ding al de werkelijke ontvangsten en uitgaven moet 
bevatten, doch de lasthebber daarbij ook moet ver- 
antwoorden, waarom posten, die daarop billijkerwijs 
mochten worden verwaclit, in de rekening niet wor- 
den opgenomen, als daar zijn opbrengsten van ver- 
kochte goederen, schadevergoeding voor bedorven of 
verloren goederen, toegezonden waarden, ook wan- 
neer deze in goederen hebben bestaan, waaromtrent de 
lasthebber zich van den plicht tot verantwoording 
niet kan ontslaan door de bloote bewenng, dat hij 
niet weet, waar die waarden gebleven zijn; 

0., dat in het beklaagde arrest wijders nog is ge- 
oordeeld, ;,dat zelfs al kon men aannemen dat reeds 
»liet in consignatie ontvangen der machines is eene 
adaad van helieer, grond gevende voor eene vorde- 
nring tot rekening en verantwoording, dan nog in dit 
sproi^es voor zoo'Janige vordering geene ruimte is, waar 
,geintiraeerde opgeeft, dat hij den last niet heelt vol- 
gVoerd en appellant uitdrukkelijk alle actie wegens 
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„niel of niet behoorlijk uitvoeren van den last heefl 
„geresei*veerd en de gevraagde rekening en veranl- 
„woording dus heeft beperkt lot iets, waarover thans 
,, reeds» als zijnde geintimeerde's beweren op dat punt 
„door appellant niet tegengesproken ^ vaststaat, dat 
„niets te verantwoorden valt"; 

0. daaromtrent, dal de bedoelde reserve der actiën van 
de artt. 1837 en 1888 door den eischer bij het in- 
stellen der vordering tot rekening en verantwoording 
tegen den lasthebber rechtens geene andere strek- 
king heeft, dan om zich, voor zoover de eischer na 
alloop van het tegenwoordige geding eene dier ac- 
tiön later mocht willen instellen, te vrijwaren tegen de 
exceptie, dat deze vorderingen reeds in het tegen- 
woordige geding geheel of ten deele zouden zijn 
behandeld; maar dat daaraan niet eene beteekenis 
kon worden toegeschreven, dat daardoor de aanhangig 
gemaakte rechtsvordering zou worden beperkt in de 
rechten, die daaraan volgens de wet zijn verbonden, 
welke afstand, zoo hij niet uitdrukkelijk gedaan is, 
niet mag worden vermoed en volgens de gewone re- 
gels van het procesrecht nooit in dergelijke reserves 
ligt opgesloten; 

0., dat het middel derhalve gegrond is en dat het 
beklaagde arrest uit dien hoofde moet worden ver- 
nietigd ; 

0., dat de ingestelde vordering krachtens de feite- 
lijke beslissing van het Gerechtshof, volgens het daar- 
omtrent overwogene, met uitzondering van den lijfs- 
dwang, in voege als die gevraagd is, moet worden 
toegewezen; dat de als bewezen aangenomen hande- 
lingen moeten worden aangemerkt als daden van 
koophandel, en dat het op 9 Oct. 1899 in eersten 
aanleg door de Arr, Rechtbank te Arnhem tusschen 
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parlijeu gewezen vonnis, waarvan appèl, mede moet 
worden vernietigd; 

Vernietigt het beklaagde arrest; 

Recht doende krachtens art. 105 der Wel op de R. 0. : 

Vernietigt hel bovengenoemde vonnis der Arr. 
Rechtbank te Arnhem; 

Veroordeelt den verweerder om in den vorm bij 
de wet voorgeschreven binnen eene maand na de 
beleekening van hel arrest, ten overstaan van een 
daartoe door de Arr. Rechtbank te Arnhem te benoe- 
men Rechter-Coromissaris, aan den eischer ie doen 
rekening en verantwoording van zijn beheer omtrent 
de in de dagvaarding nader omschreven partij naai- 
machines mei bepaling, dat, indien de verweerder in 
gebreke mocht blijven op den door den Rechter- 
commissaris Ie bepalen dag ie verschijnen of rekening 
en verantwoording te doen, hij daartoe zal kunnen 
gedwongen worden door in beslagneming ten executo- 
rialen verkoop van zijne roerende en onroerende 
goederen tot een bedrag van ƒ1000. — ; 

Verwijst de zaak naarde Arr. -Rechtbank te Arnhem, 
ten einde, met inachtneming van dit arrest, een 
Rechler-Commissaris, ten wiens overstaan de reke- 
ning en verantwoording zal worden afgelegd, Ie be- 
noemen en omtrent die rekening en verantwoording 
verder te beslissen, gelijk zal bevonden worden te 
behooren ; 

Veroordeelt den verweerder in de kosten van het 
geding, zoowel in eei*sten aanleg als in hooger be- 
roep, alsmede in de kosten van cassatie voor zoover reeds 
gemaakt. 
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§9. 

VERWIJDERING EN VERVREEMDING VAN HOOI EN MEST VAN 
EEN GEHUURD PERCEEL. — SCHADE. 

Uit het verwijderen en vervreemden van hooi en 
mest van een gehuurd perceel door den hutirder 
in strijd met de huurovereenkomst volgt van zelf 
schade voor den verhuurder, zonder dat verder be- 
wijs daarvan wordt vereischt. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory : 
De l^ eischer in cassatie had van zekeren M. 
eene hofstede mei bljhehoorend land onder Mijdrecht 
gehuurd. M. bracht daarna dat goed in veiling 
in 4 perceelen en de verweerder koclil daarvan per- 
ceel 1, uitmakende de werf met gebouwen. De ver- 
weeixler deed nu bij deurwaardersexploot den eigen- 
domsovergang aan den 1«ö eischei aanzeggen. Bij het 
oorspronkelijk huurcontract tusschen M. en den 
Ion eischer was bepaald, dat het den huurder verboden 
was o. a. hooi en mest, zelfs al ware die van elders 
aangevoerd, van de gehuurde perceelen te verwijderen 
of die te vervreemden, met verplichting om bij zijn 
vertrek, wat daarvan nog aanwezig mocht zijn, zonder 
aanspraak op eenige vergoeding, achter te laten. Aan 
dit verbod werd de l«eischer bij gemeld exploot door 
den verweerder nog herinnerd. De zaak kwam, ten 
gevolge der weigering van den l®" eischer om aan 
den verweerder de van hem gevorderde som voor 
onrechtmatig vervoer van hooi en mest te voldoen, 
voor de Rechtbank te Amsterdam, die genoemden 
eischer te dier zake tol betaling aan den verweerder 
van eene som van ƒ 735. — veroordeelde. 
De eischer voorzag zich in hooger beroep, doch 
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mei geen ander gevolg dan dal liel vonnis a quo 
werd bevestigd. In cassatie heelt hij nu als 1« middel 
doen voordragen : „Schending door niet- toepassing 
der arükelen 1902 en 1903 B. VV., doordien het Hof, 
ondanks de ontkentenis van appellanten (oorspronke- 
lijk gedaagden) dat door geïnlimeerde (oorspi'onkelijk 
eischer) schade zou zijn geleden en niettegenstaande 
appellanten aanboden, ofschoon onverplicht, het niet 
beslaan van schade te bewijzen, toch de door geïn- 
limeerde gestelde schade als bewezen heelt aangenomen, 
èn wat beti'eft het bestaan van schade zelf èn wat be- 
treft het door geïnlimeerde gestelde bedrag der schade". 

De ontkentenis der appellanten behoefde voor het 
Hol geen reden te zijn om het bestaan van schade 
als bewezen aan te nemen. 

En wat de bewijsmiddelen betreft, zoo was het 
Hof volstrekt niet gebonden aan het door de appel- 
lanten, hoewel onverplicht, aangeboden bewijs. Uit de 
daartoe betrekkelijke overweging van het arrest blijkt 
m i. duidelijk, dat hel ilof het bestaan van schade 
en het bedi:ag daarvan op goede gronden heeft 
aangenomen, waar het beslist: dat „door den eersten 
rechter breedvoeiïg is uiteengezet, waarin de schade 
bestond, dat geïnlimeerde door de daad van appellant 
n. leed, en waar, dit alles daargelaten, zelfs het 
toebrengen van sciiade in de daad van appellant 11. 
ligt opgesloten, deze allerminst reden heeft om zich 
over deze beslissing van den eersten rechter te be- 
klagen". De lezing van hel vonnis a quo op dit punt 
laat ra. i. geen twijfel over aangaande de juistheid 
van 's Hols beslissing. 

üet ^« middel betrefl de borgstelling van de 2e 
eischeresse en luidt: „Schending en verkeerde toe- 
passing der artl. 1857 en 18ül B. VV., doordien het Hof 
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beslist, dat de tweede appellante ook ten behoeve van 
geïntimeerde als borg verbonden is, ofschoon die tweede 
appellante zich ten behoeve van een geheel anderen 
schuldeischer had borg gesteld''. Met dit laatste wordt 
kennelyk bedoeld, dat de ^« eischeresse zich slechts 
als borg jegens den oorspronkelijken verhuurder M. 
had verbonden, m&ar men ziet daarbij over bel 
hoold, dat door het Hof feitelijk wordt uitgemaakt, 
dat de borgtocht in deze niet was gesteld ^j^^^s 
den persoon van den vorigen eigenaar, M., maar in 
het algemeen voor alle verplichtingen, op den huurder 
rustende, zondei* eenig voorbehoud", uit welke om- 
standigheid te recht door het Hof de gevolgtrekking 
wordt gemaakt, dat „deze borgtocht gezegd moet 
worden ook jegens den opvolger in de huur, den 
nieuwen eigenaar, v. L., te zijn aangegaan''. 

Ik heb mitsdien de eer te concludeeren tot ver- 
werping der voorziening, met veroordeeling van de 
eischei*s in de kosten. 

Arrest 11. R. van 14 Jan. 1901: . 

De il. R. der Ned., 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het arrest door het Ge- 
rechtshof te Amsterdam den 25 Juni 1900 tusschen par- 
tijen gewezen, als middelen van cassatie zijn aangevoerd: 

I. Sch. door niet toepassing der artt. 1902 en 1903 
B. W., doordien hei Hof, ondanks de ontkentenis van 
appellanten (ooi^spronkelljk gedaagden), dat door geïn- 
timeerde (ooi^spronkelijk eischer) schade zou zijn ge- 
leden en, niettegenstaande appellanten aanboden, of- 
schoon onverplicht, het niet bestaan van schade te 
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bewijzen, iocli de door geintimeerde gestelde schade 
als bewezen heeft aangenomen, ën wat betreft het 
bestaan van schade zelt, en wat betiefl hei door ge- 
iotiiDeeide gestelde bedrag der schade; en 

IL Sch. en verk. toep. der artt. 1857 en 1861 
B. W., doordien het Ilof beslist, dat de tweede appel- 
lante ook ten behoeve van geintimeerde als borg ver- 
bonden is, ofschoon die tweede appellante zich ten 
behoeve van een geheel anderen scliuldeischer had 
borg gesteld; 

0., dat volgens het bestreden arrest vaststaat, dat 
A. J. H. aan den eersten eischer in cassatie heefl 
verhuurd eene hofstede met bijbehoorend land onder 
Mijdrecht, met bepaling, dat het den huurder verbo- 
den was om, o. a., hooi en mest van de gehuurde 
perceelen te verwijderen of te vervreemden, met 
verplichting om bij zijn vertrek, wat daarvan nog 
aanwezig mocht zijn, zonder aanspraak op eenige 
vergoeding achter te laten; dat de tweede eische- 
resse in cassatie, benevens S. H., zich hoofdelijk 
voor alle vjerplichtingen, op den huurder rustende, 
zonder eenig voorbehoud hebben borg gesteld; dat M. 
voornoemd dit vast goed vervolgens publiek heeft ver- 
kocht in vier perceelen, waarvan toen het eerste met liet 
daaraan bij dien verkoop verbonden recht des ver- 
huurders volgende uit voormeld beding o. a. ten 
aaoaen van hooi en mest, op het gehuurde aanwezig, 
door den verweerder in cassatie in eigendom is 
verkregen ; 

0., dat vervolgens die verweerder de beide eischers 
en S. H. voornoemd na hot eindigen der huur heeft 
gedagvaard voor de Rechtbank te Amsterdam, met 
eisch lot solidaire veroordeeling der drie gedaagden tot 
betaling van /735. — aan den verweerder in cassa- 
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tie verschuldigd als schadevergoeding wegens vervoer 
van hooi en niesl door den eersten eischer in cassa- 
tie in strijd met voormeld beding van zijn huurcontract; 

0.. dat deze vordering bij verstek der gedaagden 
is toegewezen bij vonnis van 13 Juni 1899, hetwelk, 
op het verzet der eischers in cassatie, is gehandhaafd 
ten opziciite van hen, opposanten, bij vonnis van 5 
Dec. 1899, dal op hun hooger beroep is bevestigd 
bij het nu in cassatie bestreden arrest; 

Ten aanzien van het eerbte middel: 

ü., dat dit middel betrell de door de eischers in 
cassatie bij het Hof gevoerde bewering, dat de ver- 
weerder door vooimelde met het liuurcontract strijdige 
handehng van den eersten eischer geen scliade leed; 

O,, dat bij hel bestreden arrest liieromtrent is be- 
slist, dat door den eersten rechter breedvoerig is 
uiteengezet, waarin die schade bestond, en voorts, dat 
het toebrengen van schade in de daad van den eersten 
eischer in cassatie ligt opgesloten ; 

Ü., dat, vermits de eerste eischer door verwijderen 
en vervreemden van hooi en mest, den verweerder 
toekomende, hem noodwendig schade veroorzaakte, 
zonder dat hiervan nader bewijs werd vereischt, — 
'sHofs overweging, dat het toebrengen van schade 
in de daad van den eersten eischer ligt opgesloten, 
en de daarop gegronde bevestiging der in eersten 
aanleg uitgesproken veroordeeling tot schadevergoe- 
ding, niet kan wettigen de klacht over de sciiending 
door niet-toepassing der artt 1902 en 1903 B. W.; 

0. voorts, dat, vermits het gevorderd bedrag bij 
het Hof niet werd betwist, die klacht ook met op- 
zicht tot het door hel ilol als bewezen aannemen van 
dat bedrag is onaannemelijk, terwijl het middel, voor 
zoover daarbij wordt beweerd, dat de eischers, schoon 
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onverplicht, hadden aangeboden liei niel beslaan van 
schade ie bewijzen, zijnen feiteiijken giondsidg mist, 
Yennits van zoodanig aanbod uil het bestreden arrest 
niet blijkt; 
En ten aanzien van het tweede middel : 
0., dat, terwijl het Hof vooreerst uit art. 1612 B. 
W. heeft algeleid, dat bij verkoop van het ver- 
huurde met des verhuurders rechten ook de voor 
den liuurder gestelde borgtocht, ten voordeele van 
den kooper overgaat, bij het cassatiemiddel geene 
schending of verkeerde toepassing van dit artikel is 
beweerd, zoodat reeds hierom de bij het middel be- 
streden beslissing moet blijven gehandhaafd; 

0., dal door het Hof bovendien is beslist, dal de 
borgtocht, in deze niet gesteld zijnde jegens den per- 
soon van den vorigen eigenaar, maar in het algemeen 
voor alle verplichtingen op den huurder rustend*^, 
zonder eenig voorbehoud, gezegd moet worden ook 
jegens den opvolger in de verhuur, den verweerder, 
te zijn aangegaan, en dat door deze beslissing de bij 
het middel van cassatie aangehaalde artikelen niet 
zijn geschonden en verkeerd toegepast; 
Verwerpt het beroep; 
Veroordeelt den eischer in de kosten van cassatie. 

§10. 

VBRMAKELIJKHhlD (GEVEN EENER OPENHARE). - VEROR- 
DENING (politie) VAN 'SGRAVENHAGE. — UITLEGGING 

VAN EENE AMBTSEEDIGE VERKLARING. — GETÜIGENVER- 
KLABING. — PROCESVERBAAL DER TERECHTZITTING.— 
MOTIVEERING. — DAGVAARDING (OPVATTING DER). — 
BEVOEGDHEID VAN DEN BURGEMEESTER. 

Onder de ten irrocesse bewezen omstandigheden was 
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hel toelaten van het 'houden der voordracht door 
de tapster in hare tapperij hel „geven'* der verma- 
kelijkheid in den zin van art. 271 der Alg, PoL 
Veroid. van 's-Gravenhage. 

De juistheid der uitlegging van eeneambtseedige ver- 
klaring door den rechter, die over de feiten oor- 
deelt, kan geen onderwerp van onderzoek in cassatie 
uitmaken. 

De vermelding van den zakelijken inhoud eener ge- 
tuigenverklaring in het pi oces-verbaal der terecht- 
zitting is niet op straffe van nietigheid voorgeschreven . 

Dit procesverbaal is niet bestemd om uit te maken 
in welke quaititeit een verbaal door een beambte 
is opgemaakt. 

De rechter is niet vet plicht de door hem aan het 
bewezen verklaarde feit gegeven qualificatie met rede- 
nen te omkleeden. 

De opvatting der dagvaarding door den judex facti 
in dien zin, dat daarin ten laste werd gelegd, eene 
overtreding niet van de Zondagswei, maar van art. 
^1\ der A Ig. Pol. Verord. van *s Qravcnhage, moet 
in cassatie worden geëerbiedigd. 

Dit artikel ligt binnen den kring der in art. 135 
Gemeentewet genoemde onderwerpen. 

Ingevolge art. 188 der Gemeentewet is de Burgemees- 
ter bevoegd tot het geven der hier in aanmerking ko- 
mende vergunning. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 

Het eerste der negen in deze zaak voorgestelde 
cassaliemiddelen luidt: Schending van artikel 216 Wet- 
boek van Strafvordering, artikel 271 der algemeeqe 
politieverordening van 's Gravenhage j» artikel 47 van 
het Wetboek van Slralrecht, door de bekaagde te ver- 
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oordeelen wegens hel geven van eene vei'makelijkheid, 
ofschoon de veroordeelde die vermakelijkheid slechts 
had geduld en loegelalen. 

Aan de requii'ante was telast gelegd, dat zij door een 
paar personen in hare tapperij eene voordracht met 
begeleiding van muziek had doen, allhans laten houden 
ten genoegen van hel daar aanwezige publiek. Bewezen 
is verklaard, dat zij bedoelde personen, die daarvoor 
belooning ontvingen van het publiek, de voordracht 
heeft laten houden, en de Kantonrechter stelt haar 
deswege aansprakelijk, omdat zij zelve tegenwoordig 
zijnde, de voordracht heeft toegelaten en alzoo het 
aanwezige publiek in de gelegenheid heelt gesteld 
er van te genieten, waarbij het onverschillig is door 
wie de houders van de voordracht beloond werden. 
Tegen deze beslissing komt men nu op met een 
beroep op het aiTesl van den Hoogen Raad van 29 
Juni 1896, VVbl. 6844, waarbij een vonnis der Recht- 
bank te Arnhem als onvoldoende gemotiveerd vernie- 
tigd werd, omdat de verordening van Nijmegen verbood 
het houden van openbaie vermakelijkheden, waaronder 
ten onrechte was gebracht het enkele tijdelijk toe- 
laten dat in eene tapperij door eenige personen ge- 
danst werd. 

Het komt mij voor dat de beide gevallen niet 
gelijkstaan ; in het geval van het aangehaalde arrest 
was het slechts eene daad van het bezoekende publiek 
die door den tapper niet belet was; hier echter is de 
positie geheel anders, hel zijn niet de bezoekers 
die zich zelven vermaken, maar zij worden vermaakt 
door lieden die niet als bezoekers aanwezig zijn, doch 
voor hetgeen zij doen belooning ontvangen, die dus, 
als niet gelag makende, onder gewone omstandigheden 
geweerd of verwijderd zouden zijn. Hel is dus wel 
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degelijk de lapster die, door den aard van liftar be- 
roep geenszins genoopt deze lieden en hunne hande- 
lingen te dulden, ze bezigt om het publiek te vermaken 
en daardoor de aantrekkelijkheid harer inrichting te 
verhoogen, zoodat zij werkelijk gezegd kan worden de 
vermakelijkheid te geven. 

Als tweede middel is gesteld: Schending van de 
artikelen 211, 221 j« 253 Wetboek van Strafvordering, 
doordat niet is onderzocht en beslist oi de strafrechtelijke 
ann$prakelijkhei(J van beklaagde voor het haar ten laste 
gelegde niel werd uitgesloten, doordat in casu de 
personen die de voordracht met muziek hielden, of de 
aanwezige bezoekers als daders van het ten laste ge- 
legde te beschouwen waren. 

Uil de toelichting schijnt, in verband met de daarbij 
gedane aanhaling van *s lloogen Raads arrest van 27 
Juni 1898, VVbl. 7146, te moeten worden afgeleid 
als bedoeling van het middel, dat men in de beslissing 
van den Kantonrechter ziet eene veroordeeling wegens 
doen plegen van de overtreding, waarvoor noodig was 
geweest eene beslissing over de strafbaarheid der 
houders van de voordi'acht, of wel van het publiek dat, 
door hen te beloonen, zich zeil de vermakelijkheid gat, 
hunne stralbaarheid zou toch die van den auctor 
intellectualis uitsluiten. 

Uit de beslissing van den Kantonrechter, die ik 
reeds vermeldde, blijkt echter, dat geene veroordeeling 
wegens doen plegen, maai* wegens plegen is uitgespro- 
ken, zoodat aan het middel de feitelijke grondslag 
ontbreekt. 

Ook het derde middel — schending van de artt. 211 , 
221 j^ 253 en 216 Wetb. v. StralV., verkeerde toepassing 
van art. 271 der alg. polilieverord. van 's Gravenhage, 
Joor de beklaagde te veroordeelen wegens het geven 
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eener vennakelijkheid zonder vergunning van den 
Bargemeester, zonder dal is onderzocht, en beslist of 
beklaagde, die reeds vergunning bezit tot het geven 
eener vermakelijkheid, niet te recht heeft ontkend het 
haar teu laste gelegde te hebben gepleegd — ontbeert 
eenen feitelijken grondslag. Nergens is bewezen verklaard 
dat de requil^nte eene vergunning had, en de requi- 
rante die zich bepaalde tot de ontkenning yan het haar 
te laste gelegde, heeil zich niet op eenige vergunning 
beroepen, integendeel, blijkens het proces-verbaal dat 
lol de vervolging aanleiding heeft gegeven, heeft zij 
erkend geene vergunning te hebben gehad voor het- 
geen ten harenl geschiedde. Wel slaat in dat verbaal als 
mededeeling van den verbalisant dat de requirante 
wel vergunning had lot het maken van pianomuziek, maar, 
juist dit deel van het verbaai is niet onder de bewijs- 
middelen opgenomen. 

En al kon het hebben van die vergunning als vast- 
staande worden aangemerkt, dan nog zou ik de bij plei- 
dooi voorgedragen beschouwing niet kunnen deelen dat 
de vergunning alleen kan worden gegeven in het 
algemeen voor het geven van eene vermakelijkheid 
zonder aanwijzing van de bepaalde verrichting, zoo- 
dal eene vergunning voor pianomuziek zou moeten 
worden opgevat als vergunning voor alle vermakelijk- 
heden. Voorzeker kan de Burgemeester, van wiens ver- 
gunning hel geoorloofde van hel geven van vermake- 
lijkheden afhangt, de bepaalde veimakelijkheid aanwij- 
zen waarvoor uitsluitend de vergunning strekt. 

Hel vierde middel luidt: Schending van de artt. 
216, 391, 398, 400 Wetboek van Slrafv., door als be- 
wezen aan te nemen het ,,doen allhans laten houden van 
eene voordracht met begeleiding van muziek zonder vei- 
{i^nning van den Burgemeester", lerwijl de in hel vonnis 
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vermelde ambtseedige verklaring van den Burgemees 
ter alleen inhoudt dat hij geene vergunning iieeft 
verleend tot hel doen of laten houden van eene voor- 
dracht, en het mede in het vonnis ten deele opgeno- 
men proces-verbaal van P., die als getuige eene 
gelijkluidende verklaring heeft afgelegd, wel inhoudt 
de verklaring van beklaagde, tot het houden van eene 
voordracht met muziek geene vergunning te hebben, 
doch deze verkaring niet kan dienst doen als wettig be- 
wijsmiddel, zoodat recht is gedaan op onwettig be- 
wijs. 

Ook dit middel schijnt mij ongegrond. Wanneer de 
Burgemeester verklaart dat hij geene vergunning heelt 
gegeven tot het houden van eene voordracht, dan omvat 
die verklaring alle voordrachten in eiken vorm, waartoe 
voordrachten met begeleiding van muziek behooreii. 
Ik zie overigens niet in waarom de buitengerechtelijke 
ei'kenlenis, zooals zij bij het voorgelezene proces-ver- 
baal is geconstateerd, juist hier geen bewijsmiddel zou 
kunnen zijn. 

Als vijfde middel is voorgesteld : Schending van de 
artt. 198, 177, 161, 211, 221, 391 jo. 253 W. v. 
Strafv. doordat: 

a recht is gedaan op eene ambtseedige verklaring 
van den Burgemeester van 's Gravenhage waarvan de 
inhoud geheel, en op een op den ambtseed opgemaakt 
proces-verbaal van G. P. P., waarvan de inhoud gedeel- 
telijk in het vonnis is vermeld, terwijl geenszins blijkt 
dat bedoelde stukken, welker dagleekeuing niet in het 
vonnis is vermeld, dezelfde zijn als eene Ier terechtzitting 
voorgelezen verklaring van dien Burgemeeter d.d. 1 
Sept. 1900 en een proces-verbaal d.d. 8 Aug. 19ÜÜ, 
zijnde de inhoud dier stukken in het audiëntieblad niet 
gerelateerd ; 
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6. in hel proces-verbaal der terechtzitting wordt ge- 
relateerd dat de getuige P. eene verklaring allegt geheel 
o?ereenkomstig het door hem opgemaakt proces- verbaal 
d.d. 8 Aug. 1900, welks inhoud in het audiéntie- 
blad niet is gerelateerd, zoodat het andi6ntieblad op 
dit punt niet kan gezegd worden te bevatten den zake- 
tyken inhoad van de verklaring van dezen getuige 
naar eisch der wet (art. 198, 2e lid Strafv.) ; 

c. in het vonnis vermeld wordt dat de getuige 
P. is gemeenteveldwachter, terwijl uit het audiönlieblad 
blykt dat hij is brigadier van politie, terwijl voorts de 
bewijskracht van zijn proces-verbaal gestaafd wordl 
door de in het vonnis voorkomende opgaaf dat hij 
is gemeenteveldwachler, lietgeen echter geenszins in 
't audiëntieblad is vermeld, zijnde hier alzoo recht ge- 
daan op onwettig bewijs. 

Met betrekking tot het eerste onderdeel van dit 
middel moet worden toegegeven, dat in het vonnis niet 
uitdrukkelijk is vermeld dat de bewijsstukken waarop 
recht is gedaan, ter terechtzitting zijn voorgelezen ; 
roaar wanneer men in acht neemt dat de inhoud dier 
stukken zooals hij in het vonnis vermeld is, geheel 
gelijk is aan die der stukken welke in het dossier 
aanwezig zijn, terwijl deze wat hunne dagteekening 
betrelt overeenkomen met de stukken die volgens hel 
proces-verbaal der terechtzitting zijn voorgelezen, dan 
kan er geen redelijke twijfel meer bestaan of de voorgele- 
zene stukken zijn die waarop recht is gedaan. 

Gelijke beschouwing mag gelden voor het tweede 
onderdeel. Gerelateerd wordt de voorlezing van hel 
proces-verbaal van 8 Aug. 1900 en het afleggen van eene 
verklaring door den verbalisant overeenkomstig dat 
verbaal; de inhoud der verklaring is dus dezellde als 
de ten processe bekende inhoud van het verbaal. 
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Daarenboven is niet de verklaring door den ver- 
balisant ter terechtzitting afgelegd, d. i. de herhaling 
van den inhoud van het voorgelezene verbaal» maar 
dit stuk zelf het bewijsmiddel dat tot de veroordee- 
ling heeft medegewerkt. En al moest het proces-verbaal 
der terechtzitting den zakelijken inhoud der afgelegde 
getuigenissen bevatten, de rechter wijst geen nietig 
vonnis wanneer hieromtrent een verzuim is gepleegd, 
omdat op dat verzuim geene nietigheid is gesteld. 

Bij het derde onderdeel wordt ten onrechte geèischt 
dat uit het proces-verbaal der terechtzitting blijkt de 
qualiteil der ambtenaren op wier verbalen recht 
wordt gedaan. Wat daaromtrent vermeld wordt doel 
niets af tot het feit, uit heUvoorgelezene proces-verbaal 
vaststaande, dat de verbahsant was gemeenteveldwach- 
ter toen hij het stuk opmaakte. En voorts is het 
volkomen onverschillig of de verbalisant gemeenleveld- 
wachter is ol brigadier van politie, in beide qualitei- 
ten is hij als beambte van pohtie bij art. 302. dertoege- 
paste politieverordening met het opsporen van de 
overtredingen belast. 

Het zesde middel — Schending van de artt. 211, 
221 jo. 253 Wetb. van Strafv. dooidat niet is onder- 
zocht en beslist of eene voordracht met begeleiding 
van muziek is te beschouwen als eene vermakelijkheid 
in den zin van art. 271 der algemeene polilieverord. 
van 's Gravenhage, is wederom zonder feitelijke grond- 
slag. De Kantonrechter beshsl toch dat de beklaagde, 
het houden van de voordracht toelatende, aanspi*akelijk 
is voor het houden dier vermakelijkheid, waarna hij haar 
schuldig verklaart aan het bij dagvaarding te last 
gelegde en bewezen verklaarde feit en dit qualiliceerl 
als het geven van eene vermakelijkheid. 

Het zevende middel luidt: Schending van art. 4 der 
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Wel van 1 Maart 1815 (Stbl. n». 21), verkeerde 
toepassing van arl. 271 der alg. pol. verord. van 's Gra- 
venliage, door de beklaagde te veroordeelen ofschoon 
toch, waar bet als bewezen aangenomen feit op een 
Zondag is voorgevallen, bet geven van bedoelde vergun- 
ning niet tot de bevoegdheid van den Burgemeester 
behoorde. 

Art. 4 der zoogenaamde Zondagswet bepaalt dat 
geene openbare vermakelijkheden, zooals schouwbur- 
gen, publieke danspartijen, concerten en harddraverljen 
op de zondagen en algemeene feestdagen zullen gedoogd 
worden, terwijl het aan de plaatselijke besturen 
wordt vrijgelaten hieromtent eene uitzondering toe te 
staan, mits na het volkomen eindigen van alle gods- 
dienstoefeningen. 

De blijkbaar enuntiatieve opsomming brengt mede 
dat elke openbare vermakelijkheid onder het bereik 
van dit artikel valt; het plaatselijk bestuur dat vergunning 
kan verleenen wordt niet door den Burgemeester maar 
door Burgemeester en Wethouders gevormd ; en dat 
in art. 188 der Gemeentewet de politie o. a. over de 
openbare vermakelijkheden in het algemeen aan den 
Burgemeester wordt opgedragen, kan niet wegnemen 
dat voor openbare vermakelijkheden op Zondag gege- 
ven, de speciale bepaling der Zondags wel blijft gelden. 

Ik kan mij in zooverre met iietgeen in het middel 
gesteld wordt vereenigen. 

Haar wat is het gevolg van deze opvatting? Naar 
mijn inzien niet dat er een niet slralbaar teit zou zijn 
te last gelegd. Blijkens de redactie van art. 4 der 
Zondagswet bestaat de overtreding in het geven of hou- 
den van eene openbare vermakelijkheid; dit wordtin 
het algemeen verboden, alleen kan het plaatselijk be- 
stuur eene uitzondering op het verbod toeslaan. De 
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niel-aanweziglieid van de uitzondering behoort niet 
lol de beslanddeelen der overtreding. Tén aanzien van 
art. 1 de/er wet heelt de Hooge Raad wel bij arrest 
van 5 Oct. 1891, Wbl. 6089, uitgemaakt dal tot de be- 
slanddeelen van het daar strafbaar gestelde het gennis 
van sehrirteiyke toestemming behoort, maar de redac- 
tie van beide artikelen vei'schill blijkbaar, zoodat het 
beroep op de jurisprudentie over art. 26 der jachtwet, 
dat door mijnen ambtgenoot Mr. Grëgory gedaan werd 
in zijne aan genoemd arrest vooralgaande conclusie, 
maar hem toen niet mocht baten, thans vrucht kan 
dragen wegens de hier onmiskenbare overeenstemming 
van redactie. 

In de dagvaarding is alzoo overtollig de vermelding 
van hel gemis van vergunning van den Burgemeester, 
maar voor het overige bevat zij de volledige omschrij- 
ving van het bij arl. 4 der Zondagsvvet slralbaar ge- 
stelde feit, zoodat het vonnis waarvan beroep, alleen 
ten aanzien van de aanhaHng van toegepaste artikelen 
en qualificatie, zal moeien worden vernietigd, met recht- 
spraak ten principale. 

Omhelst de Hooge Rand dit gevoelen, dan zullen 
de sub 8 en 9 voorgestelde cassatiemiddelen geen 
onderwerp van onderzoek meer behoeven uil tema- 
ken. Zij luiden: hel achtste: Schending van de arll. 
134 en 135 der Gemeentewei j<> 216 Strafvordering, 
daar de loegepaste bepaling der alg. politieverordening 
van 's Gi*avenhage onderwerpen omvat, welke noch 
de openbare orde, zedelijkheid o( gezondheid, noch 
de huishouding der gemeente betrellen: 

het negende: Schending Van de artikelen 216 Straf- 
vordering, 134, 135, 179 a, h, A, 188 der Gemeen- 
tewet j« arl. 271 en 278 der Algemeene Poliliever- 
ordening voor 's Gravenhage, doordien in het bestre- 
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den vonnis is toegepast eene bepaling die den Bur- 
gemeester eene bevoegdheid toekent, welke liij aan 
artikel 188 der Gemeentewet nimmer kan ontleenen. 

Het eei*s(e dezer middelen is trouwens op zich zelf 
ongegrond. Volgens de mondelinge toelichting zou 
üiet alles waarbij het publiek wordt toegelaten, de 
openbare orde betreffen en dus onderwerp van de 
zorg der gemeentelijke overheid zijn, maar hangt hier 
alles af van de plaats waar, en de wijze waarop het 
publiek wordt toegelaten. 

Doch de wet maakt daaromtrent geen ondei'scheid, 
en elke begrenzing zou dus willekeurig zijn; de eenige 
maatsti-af voor beantwoording van de vraag wal de 
opeiibai*e orde raakt, is de openbaarheid der ver- 
ricbting. 

Het negende middel acht ik niet minder onjuist. 

Volgens het bij de toelichting aangehaalde arrest 
van 15 Jnni 1896, Wbl. 6836, kan den Burgemeester 
alleen niet de bevoegdheid worden toegekend tot uitvoe- 
ring van verordeningen, tenzij die berust op eene bijzon- 
dere wetsbepaling als die van art. 188 der Gemeentewet. 

Maar dit artikel belast hem uitdrukkelijk met de 
politie o.a. over de openbare vermakelijkheden. Zelfs 
al mocht, gelijk betoogd is, niet alles wat in art. 271 
der Gemeenteverordening genoemd wordt, behooren 
lot de onderwerpen in art. 1 88 der Gemeentewet 
aangegeven, dan is toch het geven van vergunning 
voor eene vermakelijkheid, waartoe aan het publiek 
toegang wordt verleend, ongetwijfeld eene verrichting 
vallende onder de politie over de openbare verma- 
kelijkheden. 

In verband met het zevende cassatiemiddel con- 
cludeer ik dat de Hooge Raad het vonnis waarvan 
beroep, zal vernietigen wal betreft de toepassing van 
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± 271 der algemeene politieverordening vaa 's Gra- 
^nliage en de qualificatie aan hel bewezen verklaarde 
lit gegeven, en, te dien aanzien len principale rectil 
)ende, op grond van de artt. 4 en 6 der wet van 
Maart 1815, Stbl. 21 — 10, 3« en 11 der wet van 
i April 188t>, Slbl. 64, en 23 van het Wetboek van 
rafrecht, het len lasle der requirante bewezen ver- 
aarde feil zal qualiliceeren als het houden eener 
)enbare vermakelijkheid op zondag. 

Arrest H. R. van U Jan. 1901 : 
De H. R. der Ned., 

Üp het beroep van D. v. d. K., wede W. de G., 
ld 57 jaar, tapster, geboren en wonende te 's Gra- 
inhage, requirante van cassatie tegen een vonnis van 
jn Kantonrechter Ie 'sGravenhage van 20 Sepl. 
)00, waarbij zij, met toepassing van de artt. .271, 
f8 der Alg. Pol. Verord. van 'sGravenhage van 23 
ili 1895, no. 3, de artt. 2U, 253 W. v. Strafvord. 
i art. 23 W. v. Stralr., is schuldig verklaard aan de 
ertreding van te 'sGravenhage zonder vergunning^ 
n den Burgemeester eene vermakelijkheid geven, 
aartoe aan het publiek met of zonder belaling de 
egang wordt verleend, en te dier zake Areroordeeld 
eene boele van / 2.— en vervangende hechtenis 
n een dag. 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Hanlo ; 
Gelet op de middelen van cassate, namens de re- 
lirante voorgesteld bij pleidooi: 
lo. Schending van art. 216 W. v. Stralvord., art. 
^1 der Alg. Pol. Verord. van 's Gravenhage, in ver- 
nd met ori. 47 W. v. Stralr.; 
2o. Schending van de artt. 211, 221 in verband 
et art. 253 W. v. Slratvord. ; 



Digitized by VjOOQIC 



J 10^ 89 Jrr, V, 14 Jan. 1901. 

3e. Schending van de aill. 211, en 221 in verband 
met art. 25;J en 216 W. v. StralVord. ; verkeerde toepas- 
sing van art. 271 Alg. Pol. verord. van 's Gravenliage ; 

io. Schending van de art. 216, 391, 398, 400 W. 
V. Slralvord.; 

5°. Schending van de arll. 198, 177, 161,211,221, 
391 in verband mei art. 253 W. v. Slrafvord.; 

6o. Schending van de artt. 211,221 in verband met 
art 253 W. v. Slrafvord. ; 

7° Schending van art. 4 der wet van 1 Maart 1815 
(Slbl. iNo. 21), verkeerde toepassing van art. 271 Alg. 
Pol. verord. van *s Gravenliage ; 

8®. Schending van de ortt. 134 en 135 Gem. wet, 
in ?erband met art. 216 W. v. Slralvord.; 

9«. Schending van de artt. 216 W. v. Slrafvord, 
\U, 135, 179a,AenA, 188 Gem. wet, de artt. 271 
en 278 Alg. Pol. verord. voor 'sGravenhage; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Geo., in zijne conclusie, strekkende, dat enz. ; 

Overwegende, dat bij het bestreden vonnis len 
laste van de requirante wettig en overtuigend bewe- 
zen is verklaard: dat zij op" 5 Aug. 1900, des namid" 
dags ten omslreeks 97$, ure, in de door haar aan het 
Achterom Ie *s Gravenhage gehouden voor hel publiek 
toegankelijke tapperij, zonder vergunning van den 
Burgemeester, door G. J. B. en P. B., huisvrouw 
van G. J. B. voornoemd, die daarvoor van de aan- 
wezige bezoekers belooningen ontvingen, voor het al- 
daar aanwezige publiek eene voordracht heeft laten 
houden met begeleiding van muziek ; 

0., dal dit feit is gequalificeerd als hierboven is 
opgegeven ; 

0.. dal de in hel eerste middel genoemde wetsar- 
tikelen worden beweerd geschonden te zijn door de 
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veroordeeling van de beklaagde wegens hel geven 
van eene vermakelijkheid, ofschoon de veroordeelde 
de vermakelijkheid slechts had geduld en toegelaten ; 

0. te dien aanzien, dat in het bestreden vonnis 
met juistheid wordt overwogen: „dal waar de be- 
„klaagde zelve in hare tapperij tegenwoordig zijnde 
„heeft toegelaten dat deze voordracht werd gehouden 
„en het aanwezige publiek alzoo in de gelegenheid 
»heelt gesteld daarvan te genieten, zij ook — onver- 
„schillig ot de personen, die deze voordracht hielden 
„door haar ol, geUjk in deze is geschied, door de in hare 
„tapperij aanwezige bezoekers werden beloond — 
„aansprakelijk is voor liet geven dier vermakelijkheid'^ 

Ü., dat hel toelaten van het houden der voordracht door 
de tapster in hare tapperij onder die omstandigheden, niet 
„is een slechts dulden en toelaten*', maar een „geven" der 
vermakelijkheid in den zin, waarin dat woord in art. 271 
der Alg. Pol. verord. voor 's Gravenliage wordt gebezigd ; 

dat mitsdien het eerste middel is ongegrond ; 

O., dat het tweede middel hierop berust, dal niet on- 
derzocht en beslist zou zijn ol de strafrechtelijke aan- 
sprakelijkheid van de beklaagde voor het haar ten laste 
gelegde niet werd uilgesloten doordat in casu de per- 
sonen, die de voordracht met muziek hielden of de aanwe- 
zige bezoekers als daders van het ten loste gelegde 
te beschouwen waren; 

0. te dien aanzien, dal hetgeen door den Kanton- 
rechter als bewezen is aangenomen en Ie recht is geoor- 
deeld op te leveren de overtreding van art. 271 , door 
de beklaagde gepleegd, van zoodanigen aard is, dat de 
aanwezige bezoekers o( houders der voordracht, niet als 
daders dier overtreding kunnen beschouwd worden 

dat er derhalve voor den rechter geen aanleiding 
bestond voor een onderzoek en beslissing op dit punt 
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n hel bijzonder, waarop buitendien de beklaagde zich 
tol hare verdediging niet had beroepen; 

dat derhalve het tweede middel is ongegrond ; 

Ü., dal het derde middel wordt aangedrongen door 
de bewering, dat de beklaagde is veroorbeeld wegens 
hel geven eener vermakelijkheid zonder vergunning 
van den Burgermeester, zonder dat is onderzocht en 
beslist of beklaagde die reeds vergunning bezit lot het 
geven eener vermakelijkheid, niet te leclit heeft ontkend 
het haar ten laste gelegde te hebben gepleegd ; 

0., dal feitelijk niet vaststaat, dat de requirante 
was in hel bezit van zoordanige vergunning en ook 
niet blijkt, dat door haar eenig beroep daarop is gedaan ; 

dal derhalve dit middel zijn feitelijken grondslag mist ; 

0., dat de schending der in het vierde middel op- 
genoemde artikelen zou gepleegd zijn, door als be- 
wezen aan te nemen hel ^doen ailhans laten houden 
„van eene voordracht met begeleiding van muziek 
^zonder vergunning van den Burgemeester", terwijl 
de in het vonnis vermelde ambtseedige verklaring van 
den Burgemeester alleen inhoudt, dat hij geene ver- 
gunning heell verleend lot het doen of laten houden 
van eene voordracht en het mede in dat vonnis len 
deele opgenomen proces-verbaal van P., die als ge- 
tuige eene gelijkluidende verklaring heeft afgelegd, wel 
inhoudt de verklaring van de beklaagde, tol het houden 
eener voordracht met muziek, geene vergunning te heb- 
ben, doch deze verklaring niet kan dienstdoen als wettig 
bewijsmiddel, zoodat recht is gedaan op onwettig bewijs; 

0., te dien aanzien, dat de Kantonrechter de amlils- 
eedige verklaring van den Burgemeester blijkbaar in 
dien zin heefl uitgelegd, dat de daarin gebezigde al- 
geraeene uitdrukking „voorrfrooA/" omvat eene t;oor- 
dracki met begeleiding van muziek, dat de juistheid 
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dezer uitlegging, welke tot hel gebied behoort van 
den rechter, die over de leilen oordeelt, in cassatie 
niet kan betwist worden; dat overigens de requirante 
geen grond heeft aangevoerd voor hare bewering^ 
dat hare bovenbedoelde in het arobtseedig^proces-ver- 
baal van den veldwachter P/ opgenomen verklaring, 
terwijl ze toch inhoudt eene buitengerechtelijke wet- 
tig geconstateerde erkentenis van de beklaagde, die de 
wet in de artt. 392. A^en 407, 4° W. v. Strafvord,, 
uitdrukkelijk als wettig bewijsmiddel erkent, zulks in 
dit geval niet zou zijn; 

dat dus die bewering en overigens ook het ge- 
heele vierde middel is ongegrond; 

0., dat tot staving van hel vijfde middel sub. a is 
aangevoerd : dat recht is gedaan op eene ambtseedige 
verklaring van den Burgemeester van 's Gravcnhage, 
waarvan de inhoud geheel, en op een op den ambts- 
eed opgemaakt proces- verbaal van C. P. P., waarvan 
de inhoud gedeeltelijk in het vonnis is vermeld, ter- 
wijl geenszins blijkt, dat bedoelde stukken, welker 
dagteekening niet in het vonnis is vermeld, dezelfde 
zijn als eene ter terechtzitting voorgelezen verklaring 
van dien Burgemeester van 11 Sept. 1900 en een 
proces-verbaal van 8 Aug. l90Ü, zijnde de inhoud 
dier stukken in het audiéntieblad niet gerelateerd; 

0., te dien aanzien, dat slechts één proces-verbaal 
van aanklacht en ééne verklaring van den Burgemees- 
ter op den inventaris der stukken is vermeld; dat 
slechts één proces-verbaal met vermelding der dagtee- 
kening en evenzoo slechts ééne verklaring, blijkens 
audiéntieblad, is voorgelezen, zoodat het vonnis, spre- 
kende van proces-verbaal en verklaring, moet geaclit 
worden die stukken op hel oog te hebben gehad ; 

0., dat tot staving van hel vijfde middel sub b is 
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aangevoerd: dat in hel proces-verbaal der terechlzil- 
ting wordt gerelateerd, dal de getuige P. eene ver- 
klaring allegt, geheel overeenkomstig het door hem 
opgemaakt proces-verbaal van 8 Aug. 1900, welks 
inhoud echter üi liet audiëntieblad niet is gerelateerd, 
zoodat het audientieblad op dit punt niet gezegd kan wor- 
den te bevatten den zakeUjken inhoud van de verklaring 
van dezen getuige naar eisch dewet (art. 198, 2^ W. 
V. Sti*a(vord.); 

0. te dien aanzien, dat de vermelding van den 
zakeUjken inhoud van de verklaring van een getuige 
in het proces- verbaal der terechtzitting niet op straf- 
fe van nietigheid van dat proces-verbaal of van het 
in de zaak gevelde vonnis is voorgeschreven en die 
nietigheid hier ook niel uit den aard der zaak voortvloeit; 
0., dat tot staving van het vijfde middel sub c is 
aangevoerd: dal in het vonnis vermeld wordt, dal de 
getuige P. is gemeenteveldwachter, terwijl uit het 
audiëntieblad blijkt, dat hij is brigadier van poUtie, 
terwijl vooils de bewijskracht van zijn proces-verbaal 
gestaafd wordt dooi* de in hel vonnis voorkomende 
opgaaf, dat hij is gemeente-veldwachier, hetgeen ech- 
ter geenszins in het audiénlieblad is gemeld, zijnde 
hier alzoo recht gedaan op onwettig bewijs; 

0., dat, blijkens het vonnis het door den rechter 
als bewijsmiddel gebezigd proces- verbaal is opgemaakt 
door P. C. P., gemeen te veld wachter te *s-Gravenhage 
en hel mitsdien een wettig bewijsmiddel is; dat die 
wettigheid niet wordt weggenomen doordat de rela- 
tanl in het zittingblad genoemd wordt brigadier van 
politie, daar dat blad niet bestemd is om te beslissen 
in welke qualileit een proces-verbaal door een be- 
ambte is opgemaakt en het bovendien zeer goed kan 
samengaan, dat een brigadier van poKtie is veldwach* 
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Ier ea op zijn ambtseed als veldwachter eene over- 
treding als de hier gepleegde constateert; 

0., dat alzoo het vijfde middel in al zijne drie on- 
derdeelen is ongegrond; 

0., dat tot staving van het zesde middel is aange- 
roerd: dat niet is onderzocht en beslist of eene voor- 
di*acht met begeleiding van muziek is te beschouwen 
als eene vermakelijkheid in den zin van art. 271 
der Algemeene politie- Verordening van 's-Gravenhage ; 

0., te dien aanzien, dat de Kantonrechter op liet 
door hem bewezen verklaarde houden van eene voor- 
dracht met begeleiding van muziek gezegd art. 
271 toepasselijk heelt geoordeeld en het als eene 
„vermakelijkheid" heeft gequalificeerd ; dat de wel 
niel vordert dat de rechter rekenschap geve waarom 
hij cenig feit zoo en niet anders heelt gequalificeerd ; 
dat daartoe voor hem ook geen aanleiding bestond, 
nu niet blijkt, dat de beklaagde heeft betwist, dat die 
voordracht eene vermakelijkheid was; 

0., dat dat lot staving van het 7» middel is aan- 
gevoerd: dat de beklaagde is veroordeeld, olschoon 
toch, waar hel als bewezen aangenomen feit op een 
Zondag is voorgevallen, het geven van bedoelde ver- 
gunning niet tot de bevoegdheid van den Burgemeester 
behoorde, maar alleen tol die van het plaatselijk bestuur; 

O., te dien aanzien, dal blijkens den inhoud van 
het bestreden vonnis de Kantonrechter de dagvaarding, 
waarin van geen vermakelijkheid op Zondag en even- 
min van een gemis van vergunning van hel plaal- 
selijk bestuur, maar alleen van oen gemis van ver- 
gunning van den Burgemeester spraak is, in dien zin 
heeft opgevat, dat daarbij eene overtreding is ten 
laste gelegd, niel van de Zondagswet, maar van de 
plaatselijke politieverordening en dat deze opvatiing in 
cassatie moet worden geëerbiedigd; 
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dat het middel dus zijn feitelijken grondslag mist; 

0., dat tot ondersteuning van het achtste middel is 
aangevoerd: dal de toegepaste bepaling der Alg. Pol. 
Verord. van 's Gravenhage onderwerpen omvat, welke 
Doch de openbare orde, zedelijkheid ot gezondheid, 
noch de huishouding der gemeente betreffen; 

0. dienaangaande, dat meergenoemd hier toegepast 
art. 271 der Pol. Verord. betreft tentoonstelüngen, 
leesten ot vermakelijkheden, waartoe aan het publiek 
de toegang wordt verleend, die dus openbaar zijn; 
dat bij al wat in liet openbaar geschiedt de openbare 
orde in mindere of meerdere male (dit laatste vooral 
in tapper^en) betrokken is en hel ingevolge art. 185 
der Gemeentewet lol de bevoegdheid van den Gemeen- 
leraad behoort verordeningen die in het belang der 
openbare orde vereischl worden, te maken; 

dat mitsdien het achtste middel is ongegrond; 

ü., dal lot steuning van het 9e middel is beweerd ; 
dat in het vonnis is toegepast eene bepaling die den 
Burgemeester eene bevoegdheid toekent, welke hij 
aan art 188 Gem. wet nimmer kan ontleenen; 

0., dal de vergunning waarvan hier spraak is, be- 
treft eene openbare vermakelijkheid in eene tapperij; 
dat bij arL 188 der Gemeentewei de politie onder andere 
over de tapperijen en openbare vermakelijkheden 
behoort aan den Burgemeester; dat dus aan dezen 
alleen en niet aan B. en W., de uitvoering der ver- 
ordening, voor zoover ze tapperijen en openbare verma- 
kelykheden betreft en mitsdien het geven der daar- 
op betrekking hebbende vergunningen, is opgedragen ; 
dal indien, zooals beweerd, is meergemeld art. 271 
nog andere zaken omvat dan waar-over in art. 
188 der Gemeentewet de politie aan den Burgermeester 
alleen is opgedragen, dit enkel het gevolg zal heb- 
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gevolg zal hebben, dat de Burgermeester alleen niet be- 
voegd zal zijn vergunningen betrefiende die anderezaken 
Ie geven, maar niet/dat hij onbevoegd zal zijn dit te doen 
betreffende de zaken in gezegd art. 271 der verord. en in 
art. 188 der üemeentewel beide begrepen ; dat mitsdien 
ook het laatsle middel is ongegrond: 
Verwerpt het beroep. 

§il. 

OPENBAARHEID VAN EEN WEG. 

Een weg is alleen openbaar in den zin van art. 427 
Slrafr, wanneer hij door den daartoe gerechtigdey 
hetzij bijzonder persoon ^ hetzij openbaar gezag, tot 
algemeen gebruik bestemd is. 

Of dit is geschied door den daartoe gerechtig de, moet dus 
door den rechter, indien de beklaagde zich op zijn eigen- 
dom van den weg beroept^ worden onderzocht en Jbeslisi* 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

Deze requirant heeft teiechtgestaan wegens over- 
treding van art. 427, 2» Wetboek van Strafrecht, en 
namens hem is bij pleidooi ais middel van cassatie 
tegen zijne veroordeeling voorgesteld : 

Schending en verkeerde toepassing van art. 427 
Strafwelb. in verband met de artt. 21 J en22i W. v. 
Sv. omdat, ofschoon de beklaagde heeft verklaard, dal 
het terrein waarop hij gelast had zijn wagen te plaat- 
sen, zijn eigendom is en voor zijne rekening en op 
zijne last is bestraat en mitsdien geen openbare weg 
is, de Kantonrechter tot de openbaarheid van het 
terrein besluit zonder te beslissen of het leriein 
voor den rechthebbende tot algemeen gebruik be- 
stemd is geworden, zijnde van zoodanige bestemming 
van overheidswege niets gebleken. 
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Bij de toellcliling van dil middel is een beroep ge- 
daan op de arresten van den Hoogen Raad, waarbij 
is uitgemaakt dat een weg alleen openbaar is door 
bestemming tot algemeen gebruik en dus de open- 
baarheid alleen door den rechter uit de bestemming 
kan worden afgeleid, dat zij dus niet het onderwerp 
van getuigenverklaringen kan zijn, doch dat alleen de 
beslissing, dat er bestemming lot algemeen gebruik is, 
op zulke verklaringen kan worden gegrond. 

Bij een aiTest van 80 Üctober 1899 (Rechtspraak 
18^, biz. löl) is in het bijzonder geaccentueerd dat 
de bedoelde bestemming moet vaststaan ; maar bij 
een ander arrest van dezelfde dagteekening (Ibidem 
bIz. 140) is ook uitgemaakt dat de beslissing dat de 
eigenaren van den grond, dezen hebben bestemd tot 
openbaar gebruik, is van feitelijken aard, en voldoende 
voor de gevolgtrekking dat er een openbare weg is. 

In casu nu is er eene gelijke beslissing door den 
rechter gegeven. Ik lees in het vonnis de overweging 
dat uit de verklaringen der gehoorde getuigen voor 
zoover die op eigene waarneming berusten, resulteert, 
dat de plaats waar beklaagde last had gegeven zijn 
w'agen te plaatsen is bestemd tot algemeen gebruik 
en milsdien in den zin van art. 427 van het Wetboek 
▼an Strafrecht is openbare weg. 

Hier is dus eene gevolgtrekking van den rechter, 
niet van de getuigen, die immers omtrent niets dan 
de wijze van gebruik hebben verklaard; de bestem- 
ming wordt dan ook bepaaldelijk gezegd slechts te 
remlleeren uit die verklaringen ; de rechter acht te 
bewezen door hetgeen de getuigen verklaard hebben. 

liet eenige waardoor deze feitelijke beslissing zich 
\'an de zoo even genoemde onderscheidt, is dat hier 
niet uitdrukkelijk gesproken wordt van beslemming 

Neo. üecutspr. CLXXXVIl (1901). — Ie deel 7 
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door eigenaar of rechthebbende : maar vermits deze 
beslemming, d. 1. eene bestemming die uitwerking 
en reclitsgevolgen heeft, slechts door den eigenaar of 
reclithebbende van den grond gegeven kan worden, 
komt de bijvoeging mij overtollig voor. 

De gevolgtrekking uit hetgeen ieitelLjk bewezen i$ 
verklaard, is alzoo niet onjuist, en de beslissing om- 
trent hetgeen bewezen is moet in cassatie worden 
geörbiedigd. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van 14 Jan. 1901: 
. De H. R. der Ned., 

Op hel beroep van D. J. J., oud 3G jaar, winkelier, 
geboren en wonende te Hengelo, requirant van cassatie 
tegen een vonnis van den Kantonrechter te Zulphen 
van 16 Oct. 1900, waarbij hij, met toepassing der artl. 
23 en 427 W. v. Slrafr., 211. ^i14, 221, 222, 253 
W. V. Slrafvord., is schuldig verklaard aan het niet 
zorgen, dat een op zijn last op een openbaren weg 
geplaatst voorwerp behoorlijk is verlicht en van de 
gebruikelijke leekenen is voorzien, en te dier zake ver- 
oordeeld lot eene geldboete van /'t. — en vervangende 
hechtenis van een dag; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Uanlo; 

Gelet op het middel van cassatie, namens den 
requirant voorgesteld bij pleidooi: 

Schending en verkeerde toepassing van art. 427 W. 
v. Stralr. in verband met de artt. 221 en 211 W. v, 
Slrafvord. ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie strekkende enz.; 

Overwegende, dat bij het bestreden vonnis wettig en 
overluigend bewezen is verklaard, dat requirant zich 
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heeft, schuldig gemaakt aan het hem bij akte van 
dagvaarding ten Jaste gelegde leit, t. w. dat hij op 
6 Aug. 1900, 's avonds omstreeks elf uur, te Hengelo 
is bevonden niet te hebben zoig gedragen dat een 
op zijn last op den openbaren weg in de kom van 
het doi^ geplaatste wagen behoorlijk verlicht en van 
de gebruikelijke teekenen voorzien was; 

O., dat het cassatiemiddel daarop is gegrond dat, 
ofschoon de beklaagde iieeft verklaard, dat het terrein 
waarop hij gelast had zijn wagen te plaatsen, zijn 
eigendom is en voor zijne rekening en op zijn last is 
bestraat en mitsdien geene openbare weg is, de Kan- 
lonrecher lot de openbaarheid van het terrein besluit, 
zonder te beslissen of het terrein door den rechtheb- 
bende tot algemeen gebruik bestemd is geworden, 
zijnde van ecne zoodanige bestemming van overheids- 
wege niet gebleken; 

0. dienaangaande, dat een weg „openbaar" is in den 
zin van art. 427 VV. v. Slrah'., wanneer hij door den 
daartoe gerechtigde, hetzij bijzonder persoon, hetzij 
openbaar gezag, tot algemeen gebruik bestemd is; 

0., dat de Kantonrechter in het bestreden vonnis 
heelt overwogen : „dat uit de verklaringen der gehoorde 
«gefuigen, voor zoover die op eigen waarneming 
»benisten, resulteert, dat de plaats, waai' de beklaagde 
»lasl had gegeven zijn wagen te plaatsen, is bestemd 
»tot algemeen gebruik en mitsdien in den zin van 
,ait 427 W. V. Strafr. is openbare weg"; 

0., dat echter in het vonnis niets voorkomt waardoor 
aangeduid wordt door wien, naar het oordeel van den 
Kaolonrechter, de bestemming tot algemeen gebruik 
^n de bedoelde plek gegeven is, zoodat niet blijkt, 
dat dit door den daartoe gerechtigde is geschied ; 
dal een onderzoek en beslissing op dit punt nood- 
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jsakelijk waren, bij de verdediging door den beklaagde 
gevoerd, dat genoemd terrein zijn eigendom is en voor 
zijne rekening en op zijn last is bestraal en mitsdien 
geen openbare weg is; 

0., dat derhalve des rechters uitspraak omtrent het 
besiemd zijn van bedoelde plek tot algemeen gebruik 
niet voldoende met redenen is omkleed; 

0., dat mitsdien hel voorgestelde middel is gegrond ; 

Vernietigt het vonnis door den Kantonrechter Ie 
Zutphen op 16 Oct. 1900 in deze zaak gewezen; 

Recht doende krachlens art. 106 der Wet op de R. Ü. : 

Verwijst de zaak naar de Arr. Rechtbank te Zutphen, 
om op de beslaande dagvaarding Ie worden berecht 
en afgedaan. 

§ 12. 

FEITELIJKE BESLISSING. — WEDERRECHTELIJKE TOEËIGE- 
NING. — MOTIVEERING. 

In de feitelijke beslissing mn 1^1 bestreden arrest 
ligt opgesloten, dat de requirant bij het wegnemen 
der ten processe bedoelde, hem niet toebehoorende 
rijwielen, had het oogmerk om zich deze wederrech- 
telijk toe te eigenen. 

Die feitelijke beslissing is, als berustende op wettige 
bewijsmiddelen, welker bewijskracht in cassatie 
niet kan worden onderzocht, naar eisch der wel mei 
redenen omkleed. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 

Deze requirant heeft zijn beroep ingesteld legen 
een arrest van het Gerechtshof te 's llerlogenbosch 
van 3 üctober 1900 alleen voor zoover hij daarbij 
is veroordeeld; al wat ügl buiten de veroordeeling is 



Digitized by VjOOQIC 



I 12. 101 ^rr, V, U ^««.1901. 

dus niet aan de kennisneming van den Hoogen Raad 
onderworpen, en daarom kan het eerste der bij plei- 
dooi voorgestelde cassaliemiddelen: — Schending) van 
art. 228 jo, art. 216 W. van Slrafvord. omdat hel Hof 
te onrechte den requirant niet-ontvankelLjk verklaarde 
ÏQ zijn beroep voor zooverre gericlit (egen de in liet 
vonnis der Rechtbank vervatte vrijspraak — geen 
onderwerp van onderzoek in cassatie uitmaken. 

Het tweede middel luidt : Schending van art. 221 
W. V. Stralvord. in verband mei de arll. 310 en 311 
Welb. van Sti'afr. en 407 Wetboek van Slrafvord., om- 
dat het Hof vei*zuimd heeft te motiveeren, op welke 
gronden het oogmerk van weden echtelijke toeêigening 
zoude steunen, althans te onrechte, daar toch de wet 
het „furtum usus" niet heeft willen strafbaar stellen, 
uit de enkele wegname op zich zelf heeft afgeleid het 
oogmerk van wederrechtelijke toeêigening. 

Dit middel stuit af op de in het aangevallene arrest 
voorkomende feilelijke beslissing dal door de aanwij- 
angen, voortvloeiende uit de getuigenverklaringen en 
uit de opgaven van beklaagden, deze laatste slechts 
genomen tegen ieder der beklaagden die zè deed — 
al die aanwijzingen beschouwd in onderling verband 
en samenhang — hel wettig en overluigend bewijs is 
geleverd dat de beklaagden in den nacht van 4 op 5 
April 11. Ie zamen en in vcreeniging te Breda in den win- 
kel van W. J. V. D. met het oogmerk van wederrech- 
telijke toeêigening, twee rijwielen aan dezen v D. 
toebehoorende hebben weggenomen. 

In een onderzoek naar de kracht der aanwijzingen 
kan de liooge Raad immers niet treden. 

Ik concludeer lot verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van 14 Jan. 1901. 
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De H. R. der Ned. 

Op het beroep van J. S., oud 23 jaren, koopman, 
geboren te Menaldumadeel, -wonende Ie 's-Gravenhage, 
gedetineerd te VHertogenbosch, requiranl van cassatie 
legen een arrest van het Gerechtshof te 's-Uerlogen- 
bosch van 3 Oct. 1900, voor zoover hij daarbij is 
veroordeeld, — waarbij met vernietiging van het vonnis 
der Arr. Hechtbank te Breda van 24 Juli lUOO, de 
requiranl in liooger beroep werd schuldig verklaard 
aan ^diefstal waarbij de schuldige tiet weg te nemen 
goed onder zijn bereik heelt gebracht door middel 
van inklimming door twee vereenigde personen" en, 
met toepassing van de artt. 310, 311, 4*» en 5», 27 
W. V. Strah.. 214, 219, 239, 216, 227, 247 W. v. 
Slrafvoid. werd veroordeeld tol eene gevangenisstraf 
van drie jaren, met bevel tot zijne gevangenliouding, 
met bepaling dal de tijd sedert 14 April 1900 in 
voorloopige bewaring doorgebracht, voor hel geheel in 
mindering der opgelegde gevangenisstral zal worden 
gebracht, met last tot teruggave der stukken van 
overtuiging en met vrijspraak van het meer ten laste 
gelegde; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. Laman 
Trip; 

Gelet op de middelen van cassasie, namens den 
req. voorgesteld bij pleidooi: 

I. Schending van art. 228 in verband met ail. 216 
W. V. Strafvord., omdat het Hot ten onrechte denr 
requii-ant niel-ontvankelijk-verklaarde in zijn beroep, 
voor zooverre geiiclil legen de in het vonnis der 
Rechtbank vervatte vrijspraak; 

II. Schending van art. 221 W. v. Strafvord. in 
verband met de artt. 310 en 311 \V. v. Straf r. en 
407 VV. V. Strafvord., omdat het Hof verzuimd heeft 
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Ie moliveeren, op welke gronden het oogmerk van 
wederrechtelijke toeöigening zoude steunen, althans 
ten onrechte, daar toch.de wet hel „(urtum usus*' 
niet heeft willen strafbaar stellen, uit de enkele weg- 
naroe op zich zeir heeft afgeleid het oogmerk van 
wederrechtelijke toeêigening; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc.- 
Gen., in zijne conclusie strekkende enz.; 

0., dat het eei^te middel van cassatie buiten onder- 
zoek moet blijven, omdat requiront beroep in cassatie 
heeft aangeleekend tegen het arrest van het Gerechtshof 
aalleen voor zooverre hij daarbij is veroordeeld"; 

dat dit beroep dus niet betreft de beslissing van 
hel Hof, waarbij requiranlniet-ontvankel ijk is verklaard 
ia zijn hooger beroep tegen dat gedeelte van het 
vonnis der Rechtbank, waarbij hij was vrijgesproken, 
zoodat deze beslissing niet aan de kennisneming van 
den Hoogen Raad is onderworpen; 

0. omtrent het tweede middel van cassatie: 

dat in het bestreden arrest is beshst, dal door de 
aanwijzingen voortvloeiende uit de verklaringen der 
getuigen en de opgaven der beklaagden, — deze laatste 
slechts genomen tegen ieder der beklaagden die ze 
deed — al die aanwijzingen beschouwd in onderling 
verband en samenhang — het wettig en overtuigend 
bewijs is geleverd, dat requirant en een medebeklaagde 
,in den nacht van 4 op 5 April 11. samen en in 
,vereeniging te Breda in den winkel van W. J. v. D. 
„met het oogmerk van wederrechtelijke toeöigening 
«twee rijwielen, aan dezen v. D. toebehoorende, hebben 
«weggenomen, waarbij zij zich den toegang lot dien 
.winkel hebben verschaft en de rijwielen onder hun 
»bereik hebben gebracht, doordat beiden zijn — althans 
^een hunner — is binnengeklommen langs een lui- 
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,,iDelraam van een aan de openbare straat gelegen deur 
„van dien winkel; dat toch, waar zooals in casu door 
„wettige bewijsmiddelen is gebleken, dat beide be- 
„klaagden hebben gehandeld in gemeen overleg en in 
„vereeniging ter volvoering van hun gemeenschappe- 
„lijk voornemen, de verzwarende omstandigheid van 
„inklimming, al is die door één hunner gepleegd, aan 
„beide beklaagden behoort te worden geïmputeerd'* ; 

dat daarbij dus mede is beslist, dat requirant bij 
het wegnemen der rijwielen het oogmerk had zich 
die wederrechtelijk toe te eigenen: 

dat de verklaringen der getuigen en de opgave van 
den requirant als beklaagde voor zooveel iiem zciven 
betreft, waardoor het Hol dit als bewezen hcett aan- 
genomen, in het arrest zijn vermeld, en de beslissing 
dus met redenen is omkleed, terwijl de wel niet vor- 
dert afzonderlijke motiveering van elk bestanddeel van 
een strafbaar feit; 

dat, nu de beslissing van het Hof was gegrond op 
wettige bewijsmiddelen, de vraag o( die bewijsmid- 
delen voldoende kracht hadden tot het vestigen van 
de overtuiging van den rechter, — dus de waarde 
en kracht dier bewijsmiddelen — niet in cassatie kan 
worden onderzocht, maar ter beoordeeling is overgela- 
ten aan den rechter die over de feiten beslist; 

0., dat het tweede cassatiemiddel dus niet gegrond is; 

Verwei'pt h(t beroep in cassatie. 

§ 13. 

DAGVAARDING (UITLEGGING DER). ~ MOTiVEERING. 

Volgens 's rechters f eitdijke opvatting der dagvaarding 
bevatte zij geen alternatieve aanklacht, zoodat hef 
op de onderstelling van het tegendeel ruslende 
middel niet tot cassatie kan leiden. 
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Cassatie van hei bestreden vonnis a's niet naareisch 
der wet met redenen omkleed ten aanzien van een 
der beslanddeelen van de overtreding, waaraan de 
req, is schuldig verklaard. 

Conclusie van den Adv.-Gen Noyois: 

De requirant is veroordeeld ter zake van liet te 
llpendam in een koffiehuis voor tiet publiek gelegen- 
heid tot dansen geven zondei* vergunning van den 
Burgemeester. 

Als eerste middel van cassatie stelt hij voor : Ver- 
keerde toepassing althans schending van artikel 4 juncto 
artikel 1 der eerste afdeeling der verordening ter 
bevordening der openbare orde in de gemeente llpen- 
dam in verband met de artikelen 27 en 28 der wet 
van 25 April 1880, Stbl. 64, van de artikelen 211, 
216, 253 van hel Wetboek van Strafvordering en art. 
47 van het Wetboek van Strafrecht door te beslissen 
dat de ten laste gelegde feiten zijn gepleegd door 
beklaagde. 

Volgens de toelichting is de beteekenis van dit 
middel dat niet de beklaagde koffiehuishouder, maa r 
eene vereeniging te wier beschikking hij zijn lokaal 
had gesteld, feitelijk de gelegenheid tot dansen gal. 
Maar de Kantonrechter heeft in factis uitgemaakt dat 
de requirant gelegenheid tot dansen heeft gegeven 
door hetgeen te zijnen laste is bewezen verklaard; 
hierop moet het middel afstuiten. 

Het tweede middel luidl: Verkeerde toepassing 
althans schending van de bij het vorige middel aan- 
gehaalde artikelen van de daar mede aangehaalde 
verordening in verband met de daar eveneens aange- 
haalde der wet van 25 April 1886, Stbl. 64 en van 
de arlt. 211, 216 en 253 van het Wetboek van 
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Sti'afvord. door te beslissen dal de ten laste gelegde 
feiten zijn strafbaar. 

Dit middel berust ten deele op de beschouwing dat 
het toegepaste artikel der verordening van Ilpendam, 
verbiedende dat „voor het publiek muziek of zang 
uitgevoerd of gelegenheid tot dansen of eenige ver- 
tooning van welken aard ook gegeven wordt*', op het 
geven van gelegenheid tot dansen alleen dan toepas- 
selijk is, wanneer het publiek in de gelegenheid ge- 
steld wordt te dansen, niet ook wanneer ten aanschou- 
wen van het publiek gedanst wordt. 

Maar hiermede wordt geene beslissing van den Kan- 
tonrechter aangetast. Hij stelt ziclj de vraag niet of 
het lokaal waar gedanst werd, maar'of de gelegenheid 
tol dansen voor het publiek toegankelijk was en be- 
slist dat de omstandigheden waarop de requirant zich 
beroept aan de door dezen gegeven gelegenheid tol 
dansen, niet het karakter van toegankelijkheid voor 
het publiek kunnen ontnemen. Hiermede is uitge- 
maakt dat de gelegenheid tot dansen voor het publiek 
was opengesteld, dat het publiek gelegenheid kreeg 
tot deelneming aan den dans, niet dat het alleen 
maar mocht toezien bij het dansen waartoe eene be- 
perkte gelegenheid was gegeven 

In de tweede plaats wordt het middel ondersleund 
met de bewering dat toelaten van dansen nog niet 
is gelegenheid geven tot dansen, zooals door den Kan- 
lonrechter wordt aangenomen. De requiiiint acht het 
eerste te zijn iets passief s, het tweede een actief optreden. 

Deze onderscheiding zou juist zijn indien gelegen- 
heid geven lot dansen, alleen kon beleekenen aanleg- 
gen van eene danspartij ; maar het begrip is veel 
ruimer en omval ook zoowel het bedrij! van hem 
die het dansen door degenen die zich in zijn lokaal 
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bevinden, niel tegengaat, als van hem die zijn lokaal 
in bel bijzonder voor dansen openstelt. Ook dit mid- 
del is dus ongegrond. 

Als dei'de middel is gesteld: Verkeerde toepassing^ 
althans schending van de artikelen 211, S16, 221, 
253 van het Wetboek van Strafvordering door, waar 
in de dagvaarding alternatieve feiten zijn te laste ge- 
legd, in bet vonnis de te laste gelegde leiten bev^ezen 
te verklaren terwijl deze elkaar uitsluiten. 

Indien hel juist is wal ik met betrekking tot het tweede 
middel betoogde, dal toelalen van dansen valt onder ge- 
legenheid geven lot dansen, dan is er geene alternatieve 
telastlegging,^ maar alleen nadere opgave van den vorm 
waarin gelegenheid tot dansen is gegeven. 

In elk geval is de dagvaarding door den Kanton- 
rechter in dezen zin opgevat, blijkens zijne beslissing 
dat de requirant, door toe te laten, gelegenheid ge- 
geven heelt, in verband met de beslissing dat alzoo 
de feiten zoo als die in de daji^vaarding omschreven 
zijn wettig en overtuigend zijn bewezen. Het middel 
beweegt zich dus werkelijk op het gebied van uitleg- 
ging der dagvaarding dal de Hooge Raad nooit heeft 
willen betreden. 

Het|vierde en laatste middel is aldus geformuleerd : 
Verkeerde toepassing, althans schending van de artt. 
211. 221, 253, 391 en 392 van het Wetboek van 
Strafvordering doordal hel vonnis niet inhoudt door 
welke wettige bewijsmiddelen het wettig en overtui- 
gend bewijs is verkregen van de omstandigheden, 
waaruit wordt afgeleid -dat de gelegenheid tol dansen 
voor 'l publiek toegankelijk was. 

Dit middel komt mij gegrond voor. Wel is door 
een voorgelezen proces-verbaal in het bijzonder be- 
wezen verklaard dat in des requirants lokaal werd 
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;l zonder dat vergunning tol het geven van ge- 
eid lot dansen aan het publiek was verleend, 
laarna moest o.a. nog bewezen worden dat de 
ne gelegenheid zicli lot het publiek uitstrekte ; 
irtoe wordt enkel weerlegd hetgeen door den 
HJl was aangevoerd, en zulks met omslandig- 
die gezegd worden ten processe gebleken te zijn 

dal vermeld wordt waardoor zij zijn gebleken. 

zou de vi*aag kunnen stellen of hel enkele 
uwen van de verdediging wel in de plaats kan 

van het positieve bewijs van een derelemen- 
mer overtreding; in elk geva! is de bewezen- 
'ing hier niel gesterkt door de opgave dei- 
middelen. 

concludeer derhalve tol vernietiging van het 
> waarvan beroep en verwijzing van de zaak 
de Arrondissements- Rechtbank te Haarlem tel- 
ing op de bestaande dagvaarding. 

H. R. van 14 Jan. 1901: 
H. R. der Ned, 
het beroep van J. B. Jr., oud 51 jaren, loge- 

en koifiehuishouder, geboren en wonende te 
am, req. van cassatie tegen een vonnis van het 
igerechl te Purmerend van 25 Ocl. 1900, waar- 

req werd schuldig verklaard aan het., te Upen- 
in een koüfiehuis gelegenheid tol dansen geven 
- vergunning van den Burgemeester" en, met 
sing van de artt. 4 ju. Ider eerste Afd. van de 
i. houdende bepalingen tol bevordering der 
are orde in de gemeente Ilpendam van 1 Maar^ 

23, 56 W. V. Strafr., 27, 28 der wet van 15 
1886 (Slbl. iV.64); 211, 214, 215, 253, 400 en 401 

Stralvord., werd veroordeeld tol betaling eener 
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geldboete van I 15.—, ingeval van wanbelaling ie 
yervaogen door liechtenis van 5 dagen ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. Laman 
Trip; 

Gelet op de middelen van cassatie, door den req. 
?ooi*gesteld bij memorie : 

1^ Verkeerde toepassing, althans]schending van art. 
4 j». t der eerste AM. der Verord. ter bevordering 
der openbare orde in de gemeente Ilpendam, in ver- 
band met de arU. 27 en 28 der wet van 25 April 
1886 (Stbi. No. 64), van de aitl. 211, !216, 253 W. 
▼. Sti-afvord. en an. 47 W.v.Strafr. door te beslissen, 
dat de ten laste gelegde feiten zijn gepleegd door 
beklaagde ; 

2o. Verkeerde toepassing, althans schending van de 
btj het vorige middel aangehaalde artikelen van de 
daarmede aangehaalde verordening, in verband qnet de 
eveneens daar aangehaalde artikelen der wet van 25 April 
1886 (Stbl. No. 64) en van de art. 211, 216 en 253 
W. V. Stralvord. door te beslissen, dat de ten laste 
gelegde feiten zijn strafbaar; 

3o. Verkeerde toepassing, althans schending van de 
artt 211, 216, 221, 253 W. v. Strafvord., door, waar 
in de dagvaarding alternatieve feiten zijn ten laste 
gelegd, in het vonnis de ten laste gelegde feilen be- 
wezen te verklaren, terwijl deze elkander uilsluiten ; 

4®. Verkeerde toepassing, althans schending van de 
am. 211, 221, 253, 391 en 392 W. v. Strafvord., door- 
dat het vonnis niet inhoudt door welke wettige bewijs- 
middelen het wettig en overtuigend bewijs is verkre- 
gen van de omstandigheden, waaruit wordt afgeleid, 
dal de gelegenlieid tot dansen voor hel publii3k toe- 
gankelijk was; 
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Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Overwegende, dat in de memorie van cassatie (ol 
toelichting van het derde middel wordt betoogd, dat 
bij dagvaarding wordt ten laste gelegd primair het 
gelegenheid geven, subsidiair het toelaten, en dat aan- 
gezien de Kantonrechter de ten laste gelegde feiten 
bewezen verklaart, niet blijkt welk van beide wordt 
bedoeld, en dit van belang is daar het subsidiair ten 
laste gelegde niet strafbaar zou zijn ; 

O, dat den requirant bij dagvaarding is ten laste 
gelegd : ,,dat hij in de gemeente Ilpendam op 24 Juni 
„1900, des namiddags omsireek T'/i ure en te om- 
„slreeks 9Vs ure op de bovenzaal van hel doorhem 
^bewoonde en gehouden koffiehuis »Bondsca(é" gele- 
^genheid heelt gegeven tot het houden van een dans- 
y; partij, althans heelt toegestaan, dat aldaar verschei- 
„dene mannen en rrouwen onder begeleiding van 
„muziek met elkander dansten, terwijl aldaar aan het 
^publiek loegang werd verleend, zonder daartoe toe- 
„stemming van den Burgemeester te hebben bekomen*' ; 
en de Kantonrechter „de feiten zooals die in de 
„dagvaarding zijn omschreven*' wettig en overtuigend 
bewezen verklaart, na te hebben overwogen „dat de 
„beklaagde door toe te laten dat in zijn koffiehuis 
„muziek werd gemaakt en gedanst, dein deze aanspra- 
„kelijke persoon is en de gelegenhheid tol dansen 
„heeft gegeven"; 

dat daarbij dus is beslist, dat beklaagde de gelegen- 
heid tot dansen gal door toe te slaan dat aldaar werd 
gedanst ; 

dal aldus opgevat de dagvaarding niet inhoudt aU 
lernatieve feiten die elkander uitsluiten, doch slechts 
één feil op twee lijdslippen gepleegd, hetwelk geheel 



Digitized by VjOOQIC 



13. \\i Art, r. U Un. lÖÖl. 

is bewezen verklaard, en die uitlegging der dagvaar- 
^ ding feitelijk is en in cassatie vaststaat ; 

dat derhalve de grief in dit middel niet tot cassa- 
tie kan leiden ; 

0., dal het vierde middel van cassatie hierop be- 
rust, dat uit het vonnis niet blijkt uit welke wettige 
bewijsmiddelen het bewijs is verkregen, dat de gele- 
genheid tot dansen voor het publiek toegankelijk was ; 

0., dat in het bestreden vonnis wordt overwogen, 
dat door de ambtseedige processen-verbaal in verband 
eii samenhang beschouwd met de ambtseedige ver- 
klaring van den Durgmeeester van llpendam, alle in 
hel vonnis opgenomen, bewezen is ^dat op de tijd- 
nSlippen bij de dagvaarding vermeld, op de bovenzaal 
^van het koffiehuis van beklaagde te Ilpendam een 
saant'jl mannen en vrouwen onder begeleiding van 
^muziek met elkander hebben gedanst, zonder dat 
sdoor dien Burgemeester aan den beklaagde vergun- 
^ning was gegeven om in zijn kolfiehuis aan het pu- 
„bliek gelegenheid tot dansen te geven"; 

dat de Kantonrechter verder overweegt: dat nog 
te ondensoeken valt ol de gelegenheid tot dansen voor 
het publiek toegankelijk was; en voorts : dat „de ten pro- 
„cesse gebleken omstandigheden, dal de buitendeur van 
shel koffiehuis van den beklaagde, welke toegang tot d(3 
^^dansgelegenheid gaf, openstond, de beklaagde niet 
»allijd aanwezig was om de inlroductiekaarten te 
rContioleeren en zelfs zeer jeugdige personen op de 
^bovenzaal aanwezig waren, voldoende aantoonen, dat 
9de introductie waarop beklaagde zich beroept, niet 
Donders is geweest als eene poging om het verbod 
»van den Burgemeester van llpenpam en der veror- 
,deoing dier gemeente te ontduiken en aan de door 
«den beklaagde gegeven gelegenheid tot dansen nkl 
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„bet karakter van voor liet publiek toegankelijk te zgn 
„kon ontnemen**; 

0., dat in bel vonnis niet wordt opgegeven door 
welke bewijsmiddelen die omstandiglieden len processe 
zijn gebleken, nocb in eenig opziebt uit bet vonnis 
blijkt, op welke bewijsmiddelen als bewezen is aan- 
genomen, dat de gele.^enbeid tot dansen „voor bel 
publiek" werd gegeven, betgeen volgens liet toegepaste 
art. 4 der eei'ste Aid. van de Gemeenteverordening' 
van Ilpendam van 1 Maart 1876 is een bestanddeel 
der overtreding van dat artikel; 

dat bet vonnis dus ten aanzien van dit bestanddee l 
der overtreding niet genoegzaam met redenen is om- 
kleed, waardoor is gesebonden art. 221 W. v. Stralv., 
in verband met de arlt.223 en 253 van dat Wetboek ; 

dat derbalve bet vierde middel van cassatie gegrond 
is, en bet eerste en tweede middel buiten onderzoek 
kunnen blijven; 

Vernietigt bet vonnis door den Kantonrecbter te 
Purmerend den 25 Oct. 1900 in deze zaak gewezen; 

Reebt doende kracblens art lOü der Wet op de R. O.: 

Verwijst de zaak naar de Arr. Recbtbank te Haar- 
lem, om op de bestaande dagvaarding opnieuw te 
worden bei'ecbt en ïHgedaan. 

§ i^. 

VENNOOTSCHAP (NAAMLOOZE) IS EEN ZELFSTANDIG SUBJECT 
VAN RECHTEN. — AANDEELHOUDERS. — RECHTS- 
BETREKKINGEN TUSSCHEN DE AANDEELHOUDERS EN DE 
VENNOOTSCHAP. 

De naamlooze vennootschap w een zelfstandig subject 
van rechten, geheel afgescfieiden van de personen 
harer aandeelhouders. 
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§14 413 Arr. 9. IS Jan. \90i. 

Vü de arlt. 40 — 4S (F. v. K. immers volgt, dal 
de naamlooze vennoolschap is eene verzameling van 
kapUalen^ waarbij de namen der houders van de 
afzonderlijke aandeelen onverschillig zijn. 

Indien de naamlooze vennootschap met derden over- 
eenkomsleti sluil, ontstaat tusschen dezen en deindi- 
vidueeU imndeelhouders geen rechlsbeirekking. 

Wel lijn tusschen de aandeelhouders en de vennoot- 
schap rechtsbetrekkingen denkbaar zoowel wegens de 
overeenkomsten, die zij met de vennootschap kunnen 
duiten ah wegens de rechten en verplichtingen, die uit 
hunne verhouding voortvloeien^ zooals de verplichting 
tol storting en het recht om dividend te ontvangen. 

ho mm de verhouding der bestuurders tot de ven'- 
nootschap al kan aanmerken als voortvloeiende uil 
eene overeenkomst van laslgeving, valt hier alleen 

te denken aan eene lastgeving door de gezamen- 
lijke aandeelhouders overeenkomstig de statuten 
verstrekt, waarbij de mogelijkheid niet is uitge- 
doten, dat eene minderheid van aandeelhouders 
door de meerderheid overstemd wordt. 

Art. 40 W. V. K. schept niet eene aansprake- 
lijklieid der aandeelhouders tegenover derden^ maar 
verfUcht hen alleen tot volstorting hunner aandeelen 
tegenover de vennoolschap. 

Dit dit een en ander volgt, daty waar sprake is 
van eene verplichting der vennootschap, die vóór 
de oprichting nog niet bestond en dus geen partij 
kon zijn bij de akte van oprichting, hel niet vol- 
doen aan die verplichting nooit grond kan opleveren 
om uU kracht der art, 1304 en 1302 B. W. ontbin- 
ding der overeenkomst van oprichting te vorde^^etK 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 

NiD. Rechtspr. CLXXXVIl (1901). - Ie deel 8 



Digitized by VjOOQIC 



Stechls één middel van cassatie is ten deze voor- 
gesleld, namelijk : 

„Schending en verkeerde toepassing van de artt. 1301 
1301 1655, 1660, 1690 Bm-gerlijk Wetboek,!, U. 15, 
36, — 40 Welb. van Koophandel art. 5, 2o Wetboek van 
Burgerlijke Rechtsvordering, omdat het Hof heelt gewei- 
gerd te ontvangen de actie, door den Vennoot legen de 
Naamlooze Vennootschap ingesteld, tot ontbinding der 
overeenkomst, houdende oprichting van vennootschap, 
wegens wanpraeslatie, bestaande in het niet praesteeren 
der overeengekomen aandeelen tegen den overeenge- 
komen en volbrachten inbreng, daarbij voorbijziende, 
eensdeels, dat het oprichten eener naamlooze vennoot- 
schap niet is het scheppen van eene, afgezonderd van de 
oprichters, zelfstandig bestaande instelling of persoon- 
lijkheid, doch is het te samen overeenkomen van al die 
socielaire verhoudingen, welke door de bedingen der 
overeenkomst worden uitgedrukt en bedoeld, en ander- 
deels, dat waar de naamlooze vennootschap gedagvaard 
wordt, niet wordt gedagvaard iets of iemand anders dan 
de vennooten-contractanten,doch inderdaad die vennoo- 
ten in hunne societaire verhouding, gelijk, naar art. 5, 2® 
Rechtsvordering, elke m«natschap, welke ook, eischend en 
verwerend optreedt.*' 

Bij de pleidooien heeft de strijd tusschen partijen 
voornamelijk geloopen over de vraag, of de naam- 
looze vennootschap is een rechtspersoon ja, dan neen. 
Ook mij komt het voor dat die vraag ten deze be- 
slissend is. Wat mij betreft, zoo meen ik mij te moe- 
ten scharen bij hen, die in de naamlooze vennoot- 
schap een rechtspersoon zien. Ik weet dat ik daarbij 
tegen mij heb de groole autoriteit van Mr Kist 
(Handelsrecht, uitgave van 1870 III bl. 302 vig. Maar 
met de wet in de hand kan ik tot geen ander be- 
luit komen. Bij een naamlooze vennootschap toch 
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besiaidiij naar art. 4ü Welb. van Kooph, hel kapitaal 
uit de vereeniging van aandeelen, terwijl de houders 
dier aandeelen niet verder aansprakelijk zijn dan voor 
hel volle beloop daarvan. Juist deze beperking van de 
a^sprakel ijkheid der aandeelhouders, ieder slechts lot 
het volle beloop van zijn aandeel, loont m. i. ten 
duidelijkste aan, dat hel vermogen, waarover de naam- 
looze vennootschap beschikt, niet is dal der vereenigde 
aandeelhouders, maar hel eigen vermogen der vennoot- 
schap zelve, m. a. w. dal de naamlooze vennootschap 
is een rechtspersoon. In overeenstemming daarmede 
ontleent zij dan ook, volgens art. 36 W. v. K, hare 
benaming alleen aan hel voorwerp harer handelson- 
derneming. Over die beperkte aansprakelijkheid der 
aandeelhouders leze men nog de Memorie van Toe- 
lichling der Regeering bij Voorduin VIII bl. 171. En 
verder zij verwezen naar art. 2 laatste lid der Fail- 
lissementswet van 30 SepL 1893 (Slbl. UO), waar 
men aldus leest : „Ten aanzien van naamlooze ven- 
nootschappen^ wederkeerige verzekering- of waarborg- 
maatschappijen, coöperatieve of andere, rechtspersoon- 
lijkheid bezittende, vereenigingen," enz. 

Zoover ik heb kunnen nagaan, wordt dan ook deze 
meening vrijwel algemeen door de Nederlandsche 
schrijvers als de juiste aangenomen. Ik noem Holtius, 
llandelsrecht, Utrecht 186i, ad ai1. 36 W. v. K. bl. 
130 vigg. Moi.KNGRAAFF, Leiddraad bij de beoelening 
van hel Nederlandsch Handelsrecht, Haarlem 1899, bl. 
88 vIgg. Mr. T. M. C. Asser schets van het Neder- 
landsch llandelsrecht, Haarlem 1889, bl. 40vlgg. Mr. 
C. AsseE, Handleiding /, 2^ druk, bl. 525 en 543 
vlgg. DiEPHuis, Syst /, bl. 403 vIgg. en Handelsrecht 
il bl. 77 vIgg. Land, verklaring van het Burgelijk 
Wetboek, 1. bl 505 vlgg. en 539 en Goudsmit, Pan- 
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deckten Systeem /,bl. 64 .By eene naamlooze vennoot- 
schap dient, men twee zaken wél van elkander te 
onderscheiden, namelijk de vennootschap zdve en het 
contract j waarbij zij is opgericht. Dit onderscheid 
betreft allereerst hel wezen der zaak, en verder de 
personen, als subjecten der handeling. Het contract 
och, waarbij de naamlooze vennootschap is in het 
even getreden, is niet die vennootschap zelve: zij is 
niet anders dan de bron, waaruit deze is ontstaan. En 
na verloop van eenigen tijd kunnen de aandeelhouders 
eener naamlooze vennootschap geheel andere perso- 
nen zijn dan die, welke het contract hebben gesloten, 
waaruit de vennootschap geboren is. 

Nu is ten deze, gelijk uit de feitelijke beshssing van 
het bestreden arrest is gebleken, de vordeiïng inge- 
steld tegen de naamlooze vennootschap, terwijl zij, 
mede blijkens die feitelijke beslissing, strekt tot ont- 
binding, wegens wanpraestaüe, van het con^roc/, waar- 
bij de vennootschap is opgencht. Deze laatste kon 
dus tegen- de vordering aanvoeren de exceptie : tibi 
non contra me competü haec adio. Bovendien al kon 
de vordering tegen de naamlooze vennootschap ontvanke- 
lijk worden geacht, des neen — zoo zou er toch — gelijk 
in het bestreden arrest terecht wordt beslist — van wan- 
praestatie van de zijde der contractanten geen sprake kunt 
nen zijn, omdat deze zich wel hebben verbonden om de 
naamlooze vennootschap in het leven te roepen, maar 
niet op zich hebben genomen zich met de levering der 
aandeelen te belasten. 

Ik houd derhalve hel middel voor ongegrond en 
heb daarom de eer te concludeeren tot verwerping 
der voorziening, met veroordeeling van de eischeresse 
in de kosten. 

Arrest H. H. van 18 Jan. 1901. 
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De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc- 
Gen. in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Gezien de stukken: 

Overwegende, dat tegen het op 12 Jan. 1900 door 
hel Gerechtshol te Amsterdam tussclien partijen gewe- 
zen arrest als middel van cassatie is voorgesteld: 
Schending en verkeerde toepassing van deaitl. 1301, 
1302, 1655, 1660, 4690 B. W., 1, 14, 15, 36—40 
W. V. K., 5, 2o, W. v. B. R., omdat het Hol heelt 
geweigerd te ontvangen de actie, door den Vennqot 
legen de Naamlooze Vennootschap ingesteld tot ont- 
binding der overeenkomst houdende oprichting van 
vennootschap wegens wanpraestatie, bestaande in het 
niet praesteeren der overeengekomen aandeelen, tegen 
den overeengekomen en volbrachten inbreng; daarbij 
voorbijziende, eensdeels dat het oprichten eener naamloo- 
ze vennootschap niel is het scheppen van eene afgezon- 
derd van de oprichters zellstandig bestaande instelling 
ol persoonlijkheid, doch is het te zamen overeenkomen 
van al die societaire verhoudingen, welke door de be- 
dingen der overeenkomst worden uitgedrukt en bedoeld, 
— en anderdeels, dat, waar de naamlooze vennootschap 
gedagvaard wordt, niet wordt gedagvaard iets ot iemand 
anders dan de vennooten-xontraclanten,jdoch inderdaad 
die vennoolen in hunne societaire verhouding, gelijk 
naar art. 5, 2°, W. v. B. R. elke maatschap welke 
ook, eischend en verweerend optreedt; 

0. daammtrent : 

dal de tegenwoordige eischeres heeft gesleld, dat 
nu wijlen haar echtgenoot met drie andere personen 
bij notarieele akte van 23 Juli 1895 heeft opgericht de 
naamlooze vennootschap „de Hoop", waarin door hem 
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voor 90 aandeelen werd deelgenomen, terwijl de 
storting daarop geschiedde door inbreng van diverse 
vaste goederen; dat zij zoo voor zich als in quaiiteil 
van voogdes over hare kinderen als rechthebbende 
op die aandeelen, de genoemde naamlooze vennoot- 
schap heeit gesommeerd deze aandeelen at te geven, 
haar wegens de niet afgifte heeft ingebreke gesteld, 
en haar vervolgens heelt gedagvaard met eisch, op 
grond van wanpraestatie, tot ontbinding met schade* 
vergoeding van de overeenkomst houdende oprichting 
der vennootschap; dat het vonnis van de Arr. Recht- 
bank Ie Amsterdam, waarbij de eischeres in die vor- 
dering is niet-ontvankelijk verklaard, bij hel beklaagde 
arrest is bevestigd, op grond, dat de aangevallen 
overeenkomst is eene wederkeerige, met zich bren- 
gende voor de oprichters-contractanten wederzijdsche 
verphchtingen, aan welke is voldaan, zoodat te dien 
aanzien geene wanpraestatie kan worden ten laste 
gelegd; dat zij verder inhoudt de regelen, die voor 
de vennootschap moeten gelden; dat echter het nako- 
men van deze bepalingen, waaronder de uitgifte van 
aandeelen en hel algeven daarvan aan de rechtheb- 
benden kunnen worden gerekend, niet behoort tot de 
verplichtingen door partijen op zich genomen, maar 
wordt de taak van de vennootschap, zoodal bij niet 
voldoen daaraan, de ontbinding der overeenkomst niet 
kan worden gevorderd, omdat partijen voor de afgifte 
der aandeelen niet hadden zorg te dragen; 

0. alsnu met betrekking tol het voorgestelde mid- 
del van cassatie: dat eene naamlooze venoootschap is 
een zelfstandig subject van rechten, geheel afgeschei- 
den van de personen harer aandeelhouders; 

dat toch uit de artl. 40—43 W. v. K. volgt, dat 
de naamlooze vennootschap is eene verzameling van 
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kapitalen, waarbij de namen van de houders d^r afzon- 
derlijke aandeelen onverschillig zijn; 

dat al zijn de namen der oorspronkelijke oprichters 
uit de openbaar te maken akte van oprichting bekend, 
dit met de volgende houders niet het geval behoeft 
te wezen, en zelfs, indien hel bedrag der aandeelen 
ten volle gestort is, aandeelen in blanco uitgegeven 
kunnen worden; 

dat, waar alzoo zelis de namen niet bekend zijn, 
niet kan worden aangenomen, dat, indien de vennoot- 
schap met derden overeenkomsten sluit, er lusschen 
dezen en de individueele aandeelhouders eenige rechts- 
betrekking zoude ontstaan; 

dat integendeel tusschen de aandeelhouders en de 
vennootschap wel rechtsbetrekkingen denkbaar zijn, zoo- 
wel wegens de overeenkomsten, die zij met de ven- 
nootschap kunnen sluiten, als wegens de rechten en 
verplichtingen, die uit hunne verhouding voortvloeien, 
zooals de verplichting tot storting en hel recht om 
dividenden te ontvangen, 

dat, zoo men de verhouding der bestuurders tot 
de vennoolschap at kan aanmerken als een contract 
van lastgeving, hier niet te denken valt aan eene 
laslgeving door iederen aandeelhouder afzonderlijk bij 
de oprichting gegeven aan de bestuurders, die als zoo- 
danig bij de oprichting geene pariijen waren; maar 
aan eene laslgeving door de gezamelijke aandeelhou- 
ders overeenkomstig de Statuten verstrekt, waarbij 
de mogelijkheid niet is uilgesloten, dat eene minder- 
heid van aandeelhouders door de meerderheid overstemt 
wordt; 

dat zoo dan ^ook art. 40 W. v. K. de vennooten 
aansprakelijk stelt voor het beloop [Imnner aandee- 
len, dit niet kan beteekenen eene aansprakelijkheid 
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tegenover derden, maar eene verplichting tot vol- 
slorting hunner aandeelen tegenover de vennoot- 
schap; 

dat deze beschouwing bevestigd wordt doorarL 
567. n^ 4 B. W., omdat, indien [de aandeelhouders 
zoolang de vennootschap (in het artikel mei den min- 
der juisten naam van gemeensctiap aangeduid) duurt, 
te beschouwen zouden zijn als medeeigenaars der 
onroerende goederen, aan de vennootschap toebehoo- 
rende, de aandeelen onmogelijk als roerende zaken 
zouden kunnen worden aangemerkt; 

dat uit een en ander volgt, dat in de onderhavige 
zaak» waar sprake is van eene verplichting der ven- 
nootschap zelve, die voor de oprichting nog niet be- 
stond, en dus geene partij bij de akte kon zijn, indien 
aan die verplichting niet wordt voldaan, deze omstan- 
digheid er nooit toe zou kunnen leiden om, met toe- 
passing van de artt. 1301 en 1302 B, W. de ont- 
binding van de overeenkomst van oprichting uit Ie 
spreken; 

dat hel middel derhalve is ongegrond; 

Verwerpt het beroep in cassatie en veroordeelt de 
eischeres in de kosten. 

§ 15. 

EED (beslissende). INTERLOGUTIE. 

De rechtsregel, dat het interlocutoir den rechter niet 
bindty geldt in ons recht niet zonder uitzondering^ 
daar de rechter, uit den aard der zaak niet kan 
terugkomen op een interlocutoir, waarbij hij een door 
eene der partijen aan de wederpartij opgedragen eed 

beslissend heeft verklaard eti dien, als niet teruggewezen^ 
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aan de wederpartij heeft opgelegd. 

De beslissende eed is een formeel bewijsmiddel^ waarvan 
ie bedissing van hel geding afhankelijk is gesteld, 
wodal de partij die, om welke reden ook, weigert 
den haar opgefegden eed af te leggen, in het ongelijk 
moet worden gesteld, waarbij de vorm van de op- 
legging bij interlocutoir, of voorwaardelijk eindvon- 
nis, onverschillig is. 

CoDclusie van den Proc. Gen. Polis: 

Bij vonnis van den Kantonrechter te 'sGravenhage 
?aü 1Ü Oct. 1898 werd dehandelsvennootscbap, die thans 
als eischeres van cassatie optreedt, veroordeeld om 
aao den nu verweerder te betalen desom van/*lOI, 
als aan den verweerder perresto verschuldigd voor 
salaris hem als kantoorbediende, krachtens overeen- 
met de eischeresse, toekomende. 

Dat vonnis werd bij verstek gewezen. Daartegen 
kwam de eischeresse in verzet en zij ontkende nu het 
gevorderde verschuldigd te zijn, waarop de verweerder 
haar een eed opdroeg. Ten opzichte van dien eed 
refereerde de eischeresse zich aan s' rechters oordeel 
en de Kantonrechter, oordeelende dat de opgedragen 
eed beslissend was, legde bij vonnis van 20 Febr. 1899 
alvorens ten principale te beslissen, aan ieder der 
vennooten van de vennootschap op, dien eed te zv\ eren. 
De eed werd afgelegd door een der vennooten (B,) 
doch de andere (den H.) weigerde dit te doen, bewe- 
rende niet persoonlijk met den verweerder gehandeld 
te hebben. Niettemin werd de eischeres door den 
Kantonrechter bij vonnis van 31 Maart 1 899 verklaard 
goed opposante tegen het bij verstek gewezen vonnis 
en van de tegen haar bij dat vonnis uitgesproken 
veroordeeling ontheven, zulks op grond, dat, nu de 
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venoool B. de eed bad afgelegd, de weigering vau den 
vennool den H. niet mogt aangemerkt worden als 
bewijs van de door den nu verweerder gestelde feilen, 
omdat de eed met belrekking tot dien vennoot niet liep 
over door dezen persoonlijk verrichte daadzaken. In 
appel werd dit vonnis door de Rechtbank vernietigd, 
de eischeresse verklaard kwaad opposanle en bevolen 
dat het bij verstek gewezen vonnis eliecl zal sorteren, 
werd dus de bij bet verstek-vonnis uitgesproken veroor- 
deeling der nu eischeres tot betaling van het door 
den nu verweerder gevorderde gehandhaafd. De Recht- 
bank is van oordeel dat waar geene der partijen vau 
het vonnis, waarbij de eed was opgelegd, is gekomen in 
hooger beroep, en [partijen alzoo in dit vonnis hebben 
berust, het daarbij besliste voor haar als recht moet 
gelden, dus de vraag, oi de eed terecht beslissend is 
verklaard, en ol deze terecht aan beide firmanten werd 
opgelegd, niet meer kan worden gesteld, tusschen 
partijen vaststond, dal de al ol niet toewijzing van des 
nu verweerders vordering alhankelijk was van hel ai 
of niet afleggen van den eed, de beslissing daaromtrent 
dus niet meer afhing van den Kantonrechter en deze 
dus, nu een der vennooten den eed, die aan beide 
was opgedragen, geweigerd had, aan den verweerder 
zijne vordeiing had moeten toewijzen, 

Het, middel waarbij de arlt, 46 3o, 246, 337 839 
Rv., 1962, 1963 en 1903 Ü.W. heeten te zijn ge- 
schonden, steunt op de stelling, dat de Kantonrechter 
niet gebonden was door' zijn intei locutoir vonnis van 
20 Febr. 1899, maar, de onjuistheid daarvan in ziende, 
gerechtigd was dit bij zijne einduitspraak te doen 
vervallen. 

Ik houd dal voor onjuist. 

Eene eeds oplegging als hier heeft plaats gehad oZ- 
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cuüe, ivaardoor de rechter niel gronden is, maar 
eeoe, zoolang zij door den hoogeren rechter niel is 
vernieligd, van krachlblijvende uilspaaak over het 
beslissende karakter van den eed en het recht om dien 
ter beslissing der zaak op te dragen aan hem of hen 
aan wie dit gedaan is. En dat waar een decisoire 
eed is opgelegd en niel teruggewezen^ het voor de 
de beslissing der zaak alleen aankomt op de vraag 
ol die eed zooals hij is opgelegd en door hen aan 
wie hij is opgelegd, afgelegd of geweigerd is, en niel 
op de redenen die voor de weigering zijn aangevoerd, 
dal volgt, meen ik duidelijk uil art. 1969 B. W., op 
welke wetsbepaling en op art. 1962. m. e. het voorge- 
stelde middel moet afstaiten. 

Men zie overigens Mr. Rh. Feith, de decisoireeed 
pag. 290 en volg. en pag. 307 en volg, en hel arrest 
van 6 Jan. 1899. Rechlspr. Dl. 181 § 5 pag, 75. 

Ik concludeer lot verwerping van het beroep met 
veroordeeling van de eischeresse in de kosten. 

Arrest H. R., van 18 Janurai 1901. 

De H. R., der Ned, 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Proc.-Gen. in zijne conclusie. 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat in dit geding over verschuldigd 
salaris als kantoorbediende de Kantonrechter te 'sGra- 
venhage bij vonnis van 20 Febiiiari 1899 aan ieder 
der beide vennooten van de oorspronkelijke gedaagde, 
nu eischende, handelsvennootschap onder de firma 
den H. — B. en C». heeft opgelegd een aan deze 
door den ooi'spronkelijken eischer, thans verweerder, 
opgedragen beslissenden eed, ten aanzien van welken 
de tegenwoordige eischeresse zich had gerefereerd 
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aan 's Kantonrechters oordeel ; 

dat die eed door den liimant B. is afgelegd, doch 
dat de firmant den H., heeft geweigerd dien eed ar 
te leggen, op grond dat hij niet persoonlijk met den 
tegenwoordigen verweerder had gehandeld; 

dat de Kantonrechter op dezen grond bij vonnis 
van 31 Maart 1899 heelt geoordeeld, dat de weige- 
ring van den firmant den H. om den eed af te leg- 
gen niet mocht worden aangemerkt als bewijs van de 
door den oorspronkelijken eischer gestelde feiten, en nu 
de eed door den firmant B: was afgelegd, de door de tegen- 
woordige eischeresse gestelde feiten als bewezen behoor- 
den te worden aangenomen, en dientengevolge de 
lejcenwoordige eischeresse heelt ontheven van de oor- 
sponkelijke legen haar bij verstek uitgesproken ver- 
oordeeling ; 

0., dal de tegenwoordige verweerder van vermeld 
vonnis van 31 Maarl 1899 is gekomen in hooger be- 
roep, en dat de Arr. — Rechtbank te 'sGravenhage 
bij vonnis van 11 April 1900 laatstgemeld vonnis van 
den Kantonrechter heeft vernietigd en diens oorspron- 
kelijk bij verstek gewezen vonnis heelt gehand- 
haafd, hooidzakelijk op grond: 

dat nu geen der partijen van het vonnis van den 
Kantonrechter van 40 Februari 1 899 was gekomen in 
hooger beroep en partijen alzoo in dit vonnis hadden 
berust, de vraag qI de eed te recht beslissend was 
verklaard en te recht aan beide de firmanten werd 
opgelegd, niet meer kon worden gesteld, daar het 
oordeel van den Kantonrechter was vaslgelegd, en de 
toe — of afwijzing van de vordering niet meer van 
den Kantonrechter afhing, doch uitsluitend van het 
afleggen of weigeren van den eed, zoodat de weige- 
ring van een der firmanten om den eed af te leg- 
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aan die weigering verbonden gevolg moest hebben 
en, derhalve aan den oorspronkelijken eischer zijne 
vordering had moeten zijn toegewezen ; 

0., dat tegen deze beslissing als middel van cassa- 
tie is voorgesteld : Schending der arlt. 46, S° 246, c{37 
en 339 van hel Wetboek van Burgelijke Rechtsvor- 
dering en 1962. 1963 en 1903 van het Burgelijk 
Wetboek, omdat de Rechtbank ten onrechte beshste 
dat het oordeel van den Kantonrechter door het in- 
terlocutoir vonnis van 20 Februari 1 899, waarbij een 
decisoire eed was opgelegd, vastgesteld was; tot sta- 
ving waarvan is aangevoerd, dat, toen de Kanton- 
rechter, na het geven dier interlocutoire beslissing,, 
in den verderen loop van het proces bekend werd 
(en zulks door de erkentenis van den thans gerequi- 
reerde) met dusdanige daadzaken welke, waren deze 
hem vóór het wijzen van hel interlocutoir bekend 
geweest, hem nooit dal interlocutoir zouden hebben 
doen wijzen, de Kantonrechter volkomen gerechtigd 
was zich niet aan dit interlocutoir gebonden te achten 
en dit bij zijne eindbeslissing te doen vervallen ; zoo- 
dat dit interlocutoir vonnis daarna niet meer tusschen 
de requirante en gerequireerde als recht geldt; het- 
geen te meer klemt nu het interlocutoir niet was een 
voorwaardelijk eindvonnis, doch eene zuviere inter- 
locutoire besHssing, waarbij de eindbeslissing geheel 
en al werd gereserveerd; 

0., dienaangaande, dat, al moge de rechtsregel : 
«r interlocutoire ne iie pas Ie juge/' ook in ons recht 
gelden, dit toch niet zonder uitzondering het geval is, 
daar de rechter, die een door de eene partij aan de 
wederpartij opgedragen, en door deze niet terugge- 
wezen, eed beslissend heelt verklaard en dien eed aan 
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de wederpartij heeft opgelegd, uil den aard derisaak 
op die uitspraak niet kan terug komen, iietzij door 
wijziging van den eed, hetzij door, waar als in deze 
de eed aan twee personen was opgelegd, aan de eeds- 
weigering van één dier personen het in artikel 1969 
van het Burgerlijk Wetboek omschreven gevolg te 
onthouden, en in strijd met zijne eenmaal gegeven 
uitspraak te beslissen; 

0. toch, dat de beslissende eed is een formeel be- 
wijsmiddel, waarvan de beslissing van het geding af- 
hankelijk is gesteld, zoodat de partij die om welke 
reden ook, weigert den haar opgelegden eed af te 
leggen, in het ongelijk moet worden gesteld; — 
waarbij de vorm van de oplegging, bij interlocutoir 
ol voorwaardelijk eindvonnis, onverschillig is; 

O., dal mitsdien hel voorgestelde middel van cis- 
satie is ongegrond; 

Verwerpt het beroep, en veroordeelt de eischeresse 
in de daarop gevallen kosten ; 

S 16. 

REGLEMENT OP DE WATERLEmiNGEN IN NOORDBRABANT. 

OVERTREDING VAN ART. 21 C VAN HET REGELEMENT OP 

DE WATERLEIDINGEN IN NOORDBRABANT. 

Interpretatie van art 21 c van het Reglement op de 
waterleidingen in Noordbrabant van 19 Nov. 1889 
{Prov, blad 1890, No. 14). 

Het IS een bestanddeel der overtreding van deze be- 
paling, dat door het leggen of hebben der daar ge- 
noemde voorwerpen in het water de geregelde af- 
voer van het water kan belemmerd worden. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Retuaan Macaré : 
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lo deze zaak zijn feitelijk drie middelen van cassatie 
bij tijdig ingediende memorie voorgesteld, al rang- 
schikt de raadsman van den requirant die onder I 
a en 6 en II. 

Het eerste middel luidt: schending of verkeerde 
toepassing van art. 21 lilt c van het Reglement op 
de waterleidingen ;in de provincie Noord-Brabant 
Prov. blad. 1890 No. U, door dat de Rechtbank 
deze bepaling interpreteerde als zoude daarbij slechts 
verboden zijn hel leggen of hebben van vischtuig op 
die gedeelten, waar de geregelde afloop van hel water 
kan worden belemmerd. 

Het tweede middel luidt. Schending of verkeerde 
toepassing van de artikelen 211. 221 en 223 VVetb- 
?ao Strafvordering in verband met artikel 21 o van 
hel boven reeds genoemde Reglement omdat indien de 
jDlerpretatie van art. 2 door de Rechtbank gegeven, 
juist zou zijn, het vonnis niet met redenen is omkleed 
zijnde niet onderzocht, of in cassu het, vischtuig waarvan 
leo deze de rede is, den afloop van het water belemme- 
ren kon. 

Eindelijk heel het derde middel. Schending of ver- 
keerde toepassing van de artikelen 151, 152, 14'2 en IM 
der Grondwet in verband met artikel 625 B. W, door 
dat de Rechtbank overweegt, dat hier geen spmke is 
van ontneming d.i. onteigening van het vischrecht in 
de in de dagvaarding vermelde wateren, maar slechts 
van eene beperking in de nitoefening van dat 
vischrecht. 

Al deze middelen worden beheerscht door de vraag, 
in welken zin moet artikel 21 c van het Reglement 
op de waterleidingen in de provincie Noord-Brabant 
dd. 19 Nov. 1889 Pror. Blad. 1890 No. 14 worden 
opgeval. 
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In het aangevallen vonnis worden twee naar het 
mij voorkomt, met elkander strijdende opvattingen 
gehuldigd, waarnaast nog eene derde in het vonnis 
niet genoemde, doch in de memorie vermelde opvat- 
ting is te stellen. 

In de overweging door de Rechtbank gewijd aan 
de weerlegging van het beweren van den verdediger, 
dat er hier een geschilpunt van bui*gerlijk recht zou 
aanwezig zijn, lees ik, dat het leggen ot hebben van 
vischtuig bij artikel 21 alleen wordt verboden op die 
gedeelten van de waterleidingen wèèr de geregelde af- 
loop van het water kan worden belemmerd, zooals 
bijv: in de bij de dagvaarding bedoelde sluizen. 

Deze opvatting acht ik door de woorden, waarin 
het artikel vervat is, niet gerechtvaardigd. 

art 21. immers luidt: 

Het is verboden: 

a 

b 

c vischtuig, huiden, vlas, hennep, hout, banden en 

soortgelijke voorwerpen waardoor de geregelde 

afloop van het water belemmerd kan worden in 

waterleidingen te leggen of te hebben. 

Het artikel verbiedt dus het leggen of hebben van 

de daarin aangeduide voorwerpen in de waterlei- 
dingen. 

Het spreekt daarbij zóó algemeen mogelijk van 
waterleidingen, zonder deze te splitsenin waterleidingen, 

waar de geregelde afloop van waterkan worden belem- 
merd en in waterleidingen, waar dit niet wel mogelijk 
zoude zijn. 

Ik acht daarom deze opvatting der Rechtbank niet 
aannemelijk. 
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Ze korol iii het vonnis echter niet voor als grond- 
slag der uitgesproken veroordeeling, doch als motief 
voor de beslissing, dat er in casu geen termen waren 
lol schorsing van het strafgeding. 

Uit de qualificatie blijkt, dat bij de veroordeeling 
een andere uitleg van het artikel heefl voorgezeten, 
immers beklaagde wordt bij het dietum schuldig ver- 
klaard aan het in de provincie Noord-Brabant visch- 
tuig waardoor de geregelde afloop van het water kan 
worden belemmerd leggen en hebben in waterleidingen. 

Hier wordt dus het artikel in dien zin opgevat, dat 
verboden is vischtuigen in de waterleiding te leggen 
of te hebben, die den geregelden afloop van het wa- 
ter zouden kunnen belemmeren. 

Is die opvatting juist dan had, gelijk bij het tweede 
middel wordt betoogd, de rechter niet mogen verzui- 
mea, te onderzoeken of en te beslissen, dat in het 
gegeven geval het in de waterleiding bevonden visch- 
Ung inderdaad den geregelden afloop van het water 
liad kunnen belemmeren. 

Volgens de derde opvatting, waarop in de memorie 
wordt gedoeld kan het artikel ook aldus gelezen wor- 
den, dat de beperking „waardoor de geregelde afloop 
van het water kan worden belemmerd'' alléén be- 
trekking heeft op de daaraan onmiddelijk voorafgaande 
woorden „soortgelijke voorwerpen", bij welke opvat- 
ting dan het leggen of hebben van vischtuigen in de 
waterleidingen absoluut zou zijn verboden, onverschillig 
ol die vischtuigen, die huiden, dat vlas, die hennip, 
<lat bout of die banden al dan niet eenige belemme- 
ring konden opleveren voor den geregelden afloop 
^an het water; doch alleen bij niet genoemde soortge- 
lijke voorwerpen te onderaoeken zou zijn, of deze 
belemmering konden verooi^aken. 

Ned. Rechtspb. CLXXXVn (1901). — Ie deel 9 
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Deze uitlegging acht ik intusschen verwerpelijk, 
omdal ze in strijd is zoowel met de geheele oecono- 
mie de;r verordening, die klaarblijkkel ijk ten doei heeft 
den geregelden afvoer van het water te verzekeren 
en daarom niet gekeerd mag worden tegen het ge- 
bruik van voorwerpen, die geen belemmering in de 
afvoer kunnen doen ontstaan; als mede in strijd met 
artikel 22 der verordening, waörbij wordt bepaald, dat 
onlhefiing van liet verbod van artikel 21 kan worden 
verleend en alzoo verlof gegeven, om in de water- 
leidingen voorwerpen te leggen en te hebben, die den 
alvoer van water zouden kunnen belemmeren, mits er 
maatregelen genomen worden, om die gevreesde be- 
lemmering te vóórkomen. 

Naar mijn oordeel is dus de tweede opvatting de 
juiste, doch dan moet ook het aangevallen vonnis 
vernietigd worden, omdat noch onderzocht, noch be- 
slist is, dat de in het vischwater bevonden fuiken de 
alloop van het water konden belemmeren. 

Bij die meening zal het wel onnoodig zijn het 
derde middel nog in het breede te bespreken. Genoeg 
zij op te merken, dat er in casu geen sprake is van ont- 
eigening in den zin van het overbrengen van eigen- 
dom van den een op den ander; van schending van 
artikel 151 der Grondwet kan dus de rede niet zijn; 
terwijl er bij de door mij verdedigde opvatting van 
artikel 21 ook geen sprake kan zijn van eene niet met 
artikel 625 B. W. en art. 152 Grondwet overeen te 
brengen gelieele onbruikbaarmaking van requirant's 
vischreclit, evenmin als van schending der artikelen 142 
en 144 der Grondwet. 

Op deze gronden heb ik de eer concludeeren, dat 
het den lloogen Raad moge behagen, het aangevallen 
vonnis wegens schending van art. 221 Strafv. te vernie- 
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ügen en de zaak te verwijzen naar het Gerechtshof 
te 's Hertogenboschf ten einde op de bestaande dag- 
Yaardiog op nieuw te worden berecht en afgedaan. — 

Arrest H. R., van 21 Jan 1901. 
De H. R., der Ned, 

Op het beroep van A. J. H. v. O., oud 56 jaar, 
fischhandelaar, geboren en wonende te 's Hertogen- 
bosch, requirant van cassatie tegen een vonnis van de 
Arr. Rechtbank te 's Hertogenbosch van23 0ct. 1900, 
naar welke Rechtbank deze zaak bij arrest van den 
Hoogen Raad der Nederlanden van 17 Sept. 1900 is 
verwezen, om op de bestaande dagvaarding te wor- 
den berecht en afgedaan, bij welk vonnis de requi- 
raot, met toepassing van de artt. 21 en 39 van het 
Reglement op de waterleidingen in Noordbrabant van 
19 Nov, 1889. Prov. blad 1890 no. 14, de artt. 23 
en 62 W. v. Strafr., is schuldig verklaard aan: het 
io de provincie Noordbrabant vischtuig waardoor de 
geregelde afloop van het water kan worden belem- 
merd 1« hebben 2« leggen en te dier zake veroor- 
fceld lot iwee geldboeten elk van ƒ2. — en vervan- 
gende hechtenis van 2 dagen van elke boete: 
Gehoord het vei*slag van den Raadsheer Hanlo; 
Gelet op de middelen van cassatie, namens den 
requirant voorgesteld bij memorie: 

lo Schending of verkeerde toepassing van art. 21 
litL c van het Reglement op de waterleidingen in de 
provincie Noordbraband (Prov. blad 1890 no. 14); 

Subsidiair: schending of verkeerde toepassing van 
de artU 211, 221, 223 W. v. Strafvord., in verband 
mei art. 21 litt. c van voornoemd Reglement; 
2» Schending of verkeerde toepassing van de artt 
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151, 152, 142 en 144 der Grondwel in verband met 
art. 625 B. W.; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mens den Proc. Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Overwegende, dal bij het bestreden vonnis op grond 
van wettige bewijsmiddelen het ten laste gelegde 
wetlig en overtuigend bewezen is verkaard te weten : 
dat de requirant op 10 Maart 1900, des middags 
omstreeks 6 uur, onder de gemeente 's Ilerto- 
genbosch in den polder de Beneden Aar. in twee 
perceelen vischwater twee vischiuiken heeft gehad in 
de sluizen gelegen langs den linker en den rechter- 
oever van de rivier de Aar en dienende tot lossing van 
water uit dien polder in de rivier en deze luiken door 
zijn knecht G. M., heeft doen lichten, weder te water 
brengen en in den vorigen stand plaatsen. 

0., dat die ieiten bij het bestreden vonnis zijnge- 
qualificeerd zooals hierboven is gezegd; 

0., ten aanzien van de voorgestelde middelen van 
cassatie, dat het subsidiair voorgestelde onderdeel van 
het eerste middel als betrffende den vorm het eerst 
behoort onderzocht te worden ; 

0., dat tot steuning van dat middel is aangevoerd: 
dat, indien de interpretatie door de Rechtbank aan 
art. 21 c van voornoemd Reglement gegeven, n.1. dat 
daarbij slechls verboden zou zijn het leggen of hebben 
van vischtuig op die gedeelten waar de geregelde 
afloop van het water kan worden belemmerd, juist 
zou zijn, het vonnis niet met redenen is omkleed, 
omdat niet is onderzocht ot in casu het vischtuig in 
quaestie den afloop van het water kon belemmeren ; 

0., dat door het nalaten van bedoeld onderzoek de 
als geschonden ol verkeerd toegepast genoemde arti- 
kelen, dit niet kunnen zijn, omdat den rechter niet 
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geoorlooCd was dal onderzoek te doen, daar liet zou 
gegaan zijn builen de grenzen der dagvaarding, in 
welk sluk niel was ten laste gelegd, dat hel vischtuig 
den afloop van het water kon belemmeren ; 

dat aizoo dit onderdeel van het eerste middel is 
ongegrond; 

O, dat ook de bewering tot staving van het eerste 
onderdeel gevoerd, n.1-: dat art. 2lc van het daarin 
genoemd Reglement bet hebben of leggen van visch- 
tuig ia de waterleidingen zou verbieden, onverschillig 
of daarvoor de afloop van het water al dan niet wordt 
belemmerd, is onjuist, op grond van hetgeen hieronder 
ambtshalve zal worden aangevoerd ; zoodat ook dit 
onderdeel van het eerste middel is ongegrond ; 

0„ dat dit ook hel geval is met het tweede mid- 
del, hetwelk gebouwd is op dezelfde onjuiste stelling 
als het eerste, dat het meergenoemd Reglement het 
volstrekt verbod zou inhouden om vischtuig in de 
waterleidingen te hebben; 

0., ambtshalve, dat meergenoemd art. 21 c van 
het Regl. luidt: 

sHet is verboden: 

,c. vischtuig, huiden, vlas, hennip, hout, banden 
sen soortgelijke voorwerpen, waardoor de geregelde 
saüoop van het water belemmerd kan worden, in wa- 
,terleidingen te leggen «ol te hebben" ; 

0., dat niet ieder vischtuig hoe gering van om- 
vang ook, en niet iedere hoeveelheid vlas, iiennip, 
bout, banden, hoe klein ook, den geregelden afloop 
van hel water in de waterleiding, waarin ze aanwe- 
ng zijn verhindert; dat daarom uil de gelijkstelling 
in art. 21 c van „vischtuig" met „vlas" en de verde- 
re daargenoemde materialen en van deze alle met 
lijksoorlige voorwerpen, waardoor de geregelde 



Digitized by VjOOQIC 



134 

afloop van hel water kan belemmerd worden," voorl- 
vloeit, dat gezegde bepaling niet inhoudt een absoluut 
verbod van eik vischtuig welk ook, maar alleen een 
verbod van dat vischtuig door hetwelk als het in de 
waterleiding is geplaatst, de vrije waterafloop belem- 
merd kan worden; 

O, dat de juistheid dezer uitlegging nog daardoor 
wordt bevestigd dat, nadat in het laatste lid van 
gezegd art. 21 niet strafbaar is verklaard de over- 
treding van eenige bepalingen — waartoe die van 
art. 21 c behoort — „wanneer men aantoont, dal 
„daarvan ontheffing is verleend door de betrokken 
„besturen of commissién „ — het eei'ste lid van art. 22 
„luidt: „Aan de ontheffingen in de drie voorgaande 
„artikelen bedoeld, worden de voorwaarden verbon- 
„den, die noodig zijn om den geregelden afvoer van 
„het water te verzekeren" , waaruit volgt, dat ook 
in art. 21, zijnde een der drie artikelen waarnaar 
verwezen wordt, waar het spreekt van „vischtuig, 
vlas" en de verdere daargenoemde materialen, alleen 
dezulke bedoeld worden die op zoodanige wijze of 
in zoodanige mate in de waterleiding aanwezig zyn, 
dat de geregelde waterafvoer er door belemmerd kan 
worden ; 

O, dat uit hetgeen omtrent den zin van art 21 c 
is over wogen volgt, dal het een bestanddeel der over- 
treding van die bepaling is, dat, door iiet leggen of 
hebben der daarin genoemde voorwerpen, de gere- 
gelde afloop van het water kan belemmerd worden; 

dat, om tot eene schuldigverklaring en veroordee- 
ling te dier zake te kunnen komen, noodig is, dat 
een onderzoek of beslissing op dit punt voorafga ; dai 
dit echter alleen wettig kan en tevens moet geschie- 
den, wanneer die mogelijkheid van belemmerin 
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den geregelden waterafvoer bij de dagvaarding is ten 
laste gelegd en daardoor aan het onderzoek des 
rechters onderworpen; 

dat dit echter hier niet is geschied; dat het feit 
zooals het ten laste is gelegd, alszoo nial strafbaar is 
als overtreding van gezegd art. 21 c of eenig ander 
artikel van hetzelfde Reglement, terwijl daartegen ook 
niet bij eene wet of andere wettige verordening is 
voorzien, zoodat het bestreden vonnis wegens schen- 
ding door verkeerde toepassing van meergemeld art, 
21 c in verband met art. 39 van hetzelfde Reglement 
vernietigd en de requirant van alle rechtsvervolging 

ontslagen behoort te worden; 
Vernietigt het vonnis op 23 Oct. 1900 door de Arr. 

Rechtbank te 's Hertogenbosch in deze zaak'gewezen; 

Gezien art. 105 der Wet op de R. 0.: 

Ten principale recht doende: 

Ontslaat den beklaagde van alle rechtsvervolging. 

§17. 

VALSCHBBID IN GESCHRIFT. — VALSCUE GESCHRIFT (NIET 
AANWEZIGHEID VAN HET) - GETUIGENNISSEN (WAAR- 
DEERING VAN DEN INHOUD DER). 

Bij de wet is de ontvankelijkheid eener vervolging 
wegens valschheid in geschrift niet afhankelijk ge- 
sleld van de aanwezigheid van het geschrift. 

Voor hei geval van niet aanwezigheid van het geschrift is 
ook bij geen wet uitzondering gemaakt op de algemeene 
bepalingen omtrent het wettig bewijs in strafzaken. 

De feüdijke vaststelling en de waardeering van den 
inhoud der getuigenissen zijn evenals de bewijskracht 
der daaruit voortvloeiende aanwijzingen aan het oor- 
ü van den rechter in cassatie onttrokken. 
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Conclusie van den Adv. Gen. Jhi*. Rethaan Hagaré 

Bij tijdig ingediende Memorie zijn namens den 
requiranl twee middelen van cassatie voorgesteld: 
luidende : I Schending of verkeerde toepassing van art. 
„1. en volgende 216. 3o^ 273 en volgende van het 
„Wetboek van Strafvordering doordien het Hol met 
,,de Rechtbank ten onrechte heeft aangenomen de 
„ontvankelijkheid van den Officier van Justitie, nu het 
„valschelijk opgemaakte stuk niet aanwezig was en 
„de voor alle strafzaken betrekkelijk tot valschheid in ge- 
„schriften, voorgeschreven rechtspleging niet is gevolgd." 

Il ^Schending of verkeerde toepassing van art. 391 en 
„volgende, 396 en volgende, 403. 404. 406 en volgende 
„van het Wetboek van Strafvordering, doordien tea 
„onreciite is aangenomen, dat omtrent den inhoud vaa 
„een schriftelijk stuk bewijs kan worden geleverd door 
„bekentenis, gntuigen en aanwijzingen." 

Door den Heer Raadsheer Rapporteur is er reeds op 
gewezen dat beide middelen op dezelfde stelling berustcQ 
en wel op het beweren dat eene vervolging ter zake vaa 
valschheid in geschrifte onmogelijk en door de wet 
uitgesloten zou zijn, zoodi^ het stuk waarin de valsch- 
heid zou gepleegd zijn niet meer in rechten kan 
overgelegd worden. 

In geen der bij de voorgestelde middelen aangehaalde 
artikelen kan ik echter eenige bepaling vinden die steun 
verleent aan requiranls beweren en ook daarbuiten 
is mij geen enkele wetsbepaling bekend, die de ont- 
vankelijkheid van een door het Openbaar Ministerie 
ter zake van valschheid in geschrifte ingestelde straf- 
vervolging afhankelijk stelt van de aanwezigheid in 
judicio van het pretenselijk vervalschle stuk. 

Zeker kunnen, waar dit sluk ontbreekt, de bij art. 
273. en volgende voorgeschreven regelen niet worden 
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gevolgd en zal de bewLjsvoenng zeer bemoeilijkt worden, 
maar waar hel Openbaar Ministerie meent, dal het des- 
niettemin het vereischte bewijs zal kunnen leveren, is er 
zeker geen reden, om het in het leveren van dat bewijs 
niet ontvankelijk te verklaren; terwijl de feitelijke 
onmogelijkheid om bij gebreke van het corpus delecti 
de niet op slrafle van nietigheid voorgeschreven bepa- 
ingen van artikel 273. en volgende na te leven 
evenmin eene niet-ontvankelijkheid der actie kunnen 
rechtvaardigen 

In dien zin werd trouwens meermalen door uwen 
Raad beslist. Ik wijs daartoe op uwè arresten van 4 
November 1851. W. 1361, van -20 Januari 1873. W. 
3567 en van 1 November 1875., W. 3924. 

Mij aan die jurisprudentie gedragende heb ik de 
eei* te concludeeren tot verwerping der ingestelde 
voorziening. 

Arrest H. R. van 21 Januari. 1901. 

De H. R. der Ned. 

Op het beroep van K. B., oud 4ö jaren, gemeente- 
veldwachter en onbezoldigd rijksveldwachler, geboren 
en wonende te Zegveld, req. van cassatie legen een 
arrest van het Gerechtshof te Am^^crdaw van 17 Oct. 
1900, waarbij is bekrachtigd een vonnis der Arr. 
Rechtbank te Uirechl van 18 Aug. 1900, bij welk 
vonnis de req. is schuldig verklaard aan de misdrijven 
van valscliheid in geschrifte en het opzettelijk gebruik 
maken van een valsch geschrift als ware het echt en 
onvervalscht, terwijl uit dat gebruik nadeel kon ont- 
staan, en te dier zake, met toepassing van de arlt. 
56 en 225 van hel Wetb. van Slrafr., veroordeeld lot 
gevangenisstraf voor den lijd van 2 maanden ; 

Gehoord iiel verslag van den Raadsheer de Pimo ; 
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Gelei op de middelen van cassalie, door den req. 
voorgesteld bij memorie : 

I. Schending of verkeerde toepassing van de artt. 
i en volgende, 516, 3o, 273 en volgende Welb. 
van Strafvord., doordien het Hof met de Rechtbank 
ten onrechte heett aangenomen de ontvankelijkheid 
van den Officier van Justitie nu het valschelijk opge- 
maakte stuk niet aanwezig was en de voor alle sti^l- 
zaken betrekkelijk tot valscheid in geschriften, voor- 
geschreven rechtspleging niet is gevolgd ; 

II Schending of verkeerde toepassing van de artt. 
391 en volgende, 396 en volgende, 403,, 404, 406 
volgende van hel Wetb. van Strafv, doordien ten on- 
rechte is aangenomen, dat omtrent den inhoud 
van een schriftelijk stuk, bewijs kan worden geleverd 
door bekentenis, getuigen en aanwijzingen ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr, Rethaan Macaré, na- 
mens den Procureur Generaal, in zijne conclusie, strek- 
kende tot enz. ; 

Ten aankien van de beide middelen van cassalie. 

Overwegende, dat art. 273 evenals de volgende 
artt. van den Tienden Titel van het Wetb. van Strai- 
vord. betrekking hebben op het bij valschbeid in 
geschriften gewoonlijk voorkomende geval, dat het 
verdachte geschrift bij het onderzoek [aanwezig is; 

dat deze titel voor dat geval de voorschriften 
geeft, hoe met het van valschheid verdachte stuk bij 
het gerechtelijk onderzoek moet worden gehandeld, 
welke voorschriften natuurlijk niet kunnen gelden, 
indien zich, gelijk hier, het geval voordoet, dat het 
stuk bij het onderzoek niet aanwezig is; 

dat bij geen der artikelen van gemelden titel, noch 
bij eenige andere wetsbepaling de ontvankelijkheid 
eener vervolging wegens valschheid in gescliritten 
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afbaokelyk wordt gesteld van de aanwezigheid van 
het geschrill, terwijl voor het geval van de nietaan- 
wezigbeid daarvan, ook blJ geen wetsartikel uitzon- 
dering is gemaakt op de algemeene bepalingen om- 
trenl hel wettig bewijs in strafzaken, zoodat de rech- 
ter door in deze zaak, bij ontstentenis van het van 
vakcheid verdachte stuk, ook wat den inhoud van dat 
stuk belrelt, re^ht te doen op de bekentenis van den 
beklaagde, bevestigd door de aanwijzingen, voortvloei- 
ende uit de in het bij het bestreden arrest bevestigde 
vonnis opgenomen getuigen — verklaringen, de wet 
niet heelt geschonden ; 

dat eindelijk, waaraan hel slot der memorie van 
ca^alie de bewering gevoerd wordt, dat uit de ver- 
klaringen der getuigen geene aanwijzingen zouden zijn 
voortgevloeid, voor het valschelijk opmaken van het 
stuk eo de bekentenis van den beklaagde daaromtrent 
dus geheel op zich zelf zoude staan, door die bewe- 
ring wordt getreden, zoowel in de feitelijke vaststel- 
ling en waardeering van den inhoud der getuigenissen 
als in de bewijskracht der daaruit voortvloeiende aan- 
wijzingen, beide aan het oordeel van den rechter in 
cassatie onttrokken ; 

Overwegende, dat uit dit een en ander volgt de onge- 
grondheid der twee voorgestelde middelen van cassatie ; 

Verwerpt het beroep, 

§ 18. 

ART. 460 STEAFRECHT. — WEILAND (LOOPEN OP). 

Het verbod van art. 460 Strafrecht om gedurende 
Mei tot October op eenig weiland te loopen betreft 
dUeen land, dat, tot weide bestemd, ook werkelijk 
daartoe dient en wordt gebi'uikt. 
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Arrest U. R., van 24 Januari 4901. 

De H. R., der Ned, 

Op hel beroep van P. R., arbeider, oud 43 jaren, 
geboren te Beugen, wonende teSambeek — Muileiin, 
requirant van cassalie tegen een vonnis van liet Kan- 
tongerecht Ie Boxmeer van 26 Oct. 4900, waarbij de 
requirant werd schuldig verklaard aan „het zonder 
daartoe gerechtigd te zijn loopen over weiland in de 
maand Juli" en, met toepassing van de arlt. 28, 460 
W. V. Strah-., 209, 244, 245, 253 van dat van Straf- 
vord., werd veroordeeld tot betaling eener geldboete 
van ƒ 3. — , ingeval van] wanbetaling te vervangen door 
hechtenb van twee dagen; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. Laman 
Trip; 

Gehoord den jAdv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré: na- 
mens den Proc.Gen., in zijne conclusie, strekkende 
tot verwerping van het ingestelde beroep; 

Overwegende, dal, noch bij de aanteekening van 
het beroep, noch naderhand, door ot van wege den req- 
uirant eenige gronden voor dat beroep zijn aangevoerd. 

Overwegende ambtshalve : 

dat requirant heeft terechtgeslaan ter zake, dat hij 
op 27 Juli 4900 te Sambeek op een perceel weiland 
aan M. B., loebehoorende heef l geloopen zonder daartoe 
gerechtigd te zijn; 

dat dit ieil en de schuld van requirant daaraan 
door den Kantonrechter bewezen zijn verklaard, en 
daarop is toegepast art. 460 W. v. Strafrecht; 

0., dat, naar aanleiding der verdediging van den 
beklaagde, dat ter plaatse waar hij heelt geloopen 
een openbare weg ligt, — vijf getuigen blijkens het 
vonnis liebben verklaard, dat die strook grond gedu- 
rende vele jaren als weg werd gebruikt; en in het von- 
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nis wordt overwogen, dat het gebruik van den grond, 
gedm*ende tallooze jaren als weg even goed kan wij- 
zen op eene toelating van de eigenaars van dien grond 
als op een onus publicura van openbaren weg; 

0., dat de Kantonrechter daarna wel heed beslist, 
dat het bestaan van eenen openbaren weg over dat 
«veiland niet waarschijnlijk was genriaakt door de fei- 
ten ter terechtzitting gebleken ; doch geene beslissing 
heeft gegeven of de plaats waar beklaagde liep, ook 
feitelijk niet was een weg of pad en als zoodanig werd 
gebruikt ; 

dal deze beslissing voor de toepassing van art. 460 
werd vereischt, onndat het verbod van dit artikel om 
gedurende de maanden Mei tot en met October op 
eenig weiland te loopen, alleen betreft land dat tot 
weide bestemd, ook werkelijk daartoe dient en wordt 
gebruikt, en de strook grond, die als weg of pad 
wordt gebiniikt, niet is weiland volgens'dit artikel ; 

0., dat de Kantonrechter door dit niet te onder- 
zoeken en te beslissen, zijn vonnis niet voldoende 
met redenen heefl omkleed^ en daardoor is geschon- 
den art 22 in verband met de artt. 223 en 21 1 W. v. 
Slrafvoixl., zoodat het vonnis moet worden vernietigd. 

Vernietigt het vonnis door den Kantonrechter te 
Boxmeer den 26 Ocl. 1900 in deze zaak gewezen; 

Rechtdoende krachtens art. 106 der Wet op de R. 0., 

Verwijst de zaak naar de Arr. Rechtbank te 's Her- 
togenbosch, om op de bestaande dagvaarding opnieuw 
te worden berecht en afgedaan. 

§ 19 

huizen van ontucht. — verordening tb utrecht 
(interpretatie der). 

hierpretalie der Verordening tegen de openlijke hui- 
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zen van ontucht, door den Raad der gemeente Utrecht 
vastgesteld den 15«n Oct, 1896. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macabé. 

Wegens schending van art. 20 R.ü. in verband met 
art. 161 der Grondwet, werd bij uw arrest van 25 
Juni 1900 het ten laste van de tegenwoordige req. 
op 26 Maart 1900 door de Arrondissemenls Recht- 
bank te [Itrecht gewezen vonnis, vernietigd en hare 
zaak verwezen naar het Gerechtshol te Amsterdam 
ten einde op het bestaande hooger beroep op nieuw 
te worden berecht en afgedaan. 

Aan die opdracht is voldaan en bij arrest van het 
Gerechtshol te Amsterdam van 28 Oct. jl. werd, met ver- 
nietiging van het in deze door het Kantongerecht (e 
Utrecht op 2 Febr. gewezen vonnis, de beklaagde 
thans req. schuldig verklaard aan de feiten haar bij dag- 
vaarding ten laste gelegd, werden die feiten gequali- 
ficeerd : de overtreding van hel houden van een open- 
lijk huis van ontucht te Utrecht, tweemaal gepleegd 
en de beklaagde mitsdien uit kracht van de artt. 1.2. 
3 en 4 der verordening van de gemeente Utrecht van 15 
üct. 1890 tegen de openlijke huizen van ontucht en met 
toepassing der art. 18 en 62 Wetb van Strafr. veroor- 
deeld tot twee hechtenisslraffen ieder van drie dagen. 

Tegen dit arrest heelt de veroordeelde zich met 
machtneming van den bij de wet gestelden termijn 
in cassatie voorzien en voert zij thans bij eene tijdig 
ingediende noodeloos op zegel geschreven memorie 
als middel van cassatie aan: 

^Schending door verkeerde toepassing van dearti- 
^ kelen 1, 2, 3 en 4 der verordening tegen deopen- 
„lijke huizen van ontucht, vastgesteld bij besluit van 
-den Raad van de Gemeente ütreoht van 26 Juni 1890 
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„en schending door niet toepassing van dearlt. 160 
.en 179 B. W." 

Ktzelfde jmiddel is door de requiranle ook voorge- 
steld bij de vorige voorziening in cassatie. 

Bij mijne conclusie van 5 Juni 1900 met uw arrest 
van 25 Juni 1900 opgenomen in W, 7479 heb ik 
getracht het ongegronde van liet middel aan te 
looneo. 

Bij het toen aangevoerde heb ik weinig meer te 
voegen, onder verwijzing naar die conclusie merk ik 
alleen nog op, dat ook de negende, tiende en elfde 
overweging van het aangevallen arrest eenc weerleg- 
ging behelzen van hetgeen thans bij memorie op nieuw 
wordt aangevoerd, terwijl uit het feit, dat bij art. 3 
der Verordening, waarbij bepaald is, dat onder houder 
van een openlijk huis van ontucht, zoowel hij verstaan 
wordt, die daarin de gelegenheid, bedoeld bij artikel 
2, geell, als hij die deze gelegendheid laat geven, 
alleen valt af te leiden, dat naar de bedoeling van 
den gemeentewetgever beiden strafbaar zijn, zoowel 
bij die de gelegenheid geeft, als hij die ze laat 
geven, doch geenszins, dat de strafbaarheid van den 
een die van den ander uitsluit. 

Op deze gronden heb ik de eer te concludeeren 
tol verwerping der ingestelde voorziening. 

Arrest H. R. van *21 Januari 1901. 

De II. R. der Ned, 

Op het beroep van A. A. D. G. G. S., huisvrouw 
van A, A. 6. W. M., oud 40 jaren, van beroep bier- 
huishoudster, geboren te Lubeck, wonende te Utrecht, 
requiranle van cassatie tegen een arrest van het Ge- 
rechtshof te Amsterdam van 23 Oct. 1900, waarbij 
het Hof, krachtens verwijzing bij 's Hoogen Raads ar- 
rest van 25 Juni 1900, recht doende in hooger beroep 
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van een vonnis van den Kantonrechter Ie Utrecht 
van 2 Febr. 1900, mei vernietiging van dit vonnis 
de requirante heeft schuldig verklaard aan de over- 
treding van: „het houden van een openlijk huis van 
ontucht te Utrecht, 2 maal gepleegd**, en haar te dier 
zake, met toepassing van de artt. 1, 2. 3, en 4 der 
vorordening tegen de openlijke huizen van ontucht 
door den Raad der gemeente Utrecht vastgesteld den 
15 Oct. 1896, benevens de artt. 18 en 62 W. v. 
Strafr. veroordeeld tot twee liechtenisstraffen van drie 
dagen ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer de Pinto ; 

Gelet op de middelen van cassatie, door de requi- 
rante voorgesteld by memorie: 

1» Schending door verkeerde toepassing van de artt, 
1,2,3 en 4 van de verordening tegen de openlijke 
huizen van ontucht te Utrecht; 

2» Schending door niet toepassing van de artt. 
160 en 179 B. W., 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macarê, na- 
mens den Proc.-Gen. in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Overwegende, dat bij het bestreden arrest als be- 
wezen is aangenomen: 1» „dat de requirante in het 
door haar bewoonde huis, Cellebroederslraat no 34 
te Ulrecht, waarover zij de beschikking heeft, desbe- 
wust in den laten ,avond van 23 Juli 1899 de gele- 
genheid heeft verschaft aan de getuigen S. en K„ om 
tegen betaling van twee gulden vijftig cent, door 
laatstgenoemde, met elkander vleeschelijke gemeen- 
schap te hebben, zijnde dat bedrag door genoemde 
S., aanhaar, requirante, afgedragen; 2^. dat de requi- 
rante in den nacht vdn 3 op 4 Jan. 1900 in het per- 
ceel 30*>»8 in de Cellebroederslraat te Utrecht, waar- 
over zij de beschikking had, desbewust aan de getuigen 
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A. en K., alsmede aan de getuigen S. en K. gelege- 
geoheid heeft gegeven aan de beide eerstgenoemden om 
mei elkander vleeschelijke gemeenschap te hebben, 
aan de beide laatsgenoemden om onderling onluchtige 
handelingen fe plegen, zulks legen betaling van / 5. — , 
welk bedrag door getuige A., aan haar, requirante, 
is uitbetaald-; 

dat deze feiten door het llof zijn gequalificeerd 
gelijk blijkt uit het hoofd van dit arrest ; 

dal tegen deze qualificalie zijn gericht de 2 voor ge- 
zaamlyke behandeling vatbare middelen van cassatie; 

0., daaromlrent dat bij art. 1 der voormelde veror- 
dening het houden van een openlijk huis van ontucht 
is verboden, terwijl volgens art. 4 ieder die een open- 
lijk huis van ontucht houdt, wondt gestraft met hech- 
\tm van len hoogste zes dagen; 

dat in verband hiermede de arlt. 2 en 3 der ver- 
ordening luiden: Art. 2. Onder openlijk huis van 
onluchl wordt verstaan elke inrichting waarin door 
hern, die daarover de beschikking heeft, desbewust, 
hetzij bij herhaling, hetzij uit winstbejag, aan anderen 
gelegenheid wordt gegeven om onderling ontuchtige 
tiandelingen te plegen. 

Art. 3. Onder houden van een openlijk huis van 
onluchl wordt verstaan hij, die daarin de gelegenheid, 
bedoeld bij art. 2, geeft of laat geven; 

Om dat lot slaving der middelen van cassatie de 
toepasselijkheid dezer artikelen op de ten laste der 
i^equirante bewezen verklaarde feilen wordt betwist 
hoofdzakelijk op grond, dal waar art. 2 der veror- 
dening spreekt van hem, die ^de beschikking'' over 
de daar bedoelde „inrichting" heeft, door die woorden 
alléén wordt <ïangewezen hij die „rechtens over de 
belrokken perceelen beschikt", wal hel geval niet was 

NiD. Rechtspr. CLXXXVU (1901). — Ie deel 10, 
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met de requirantej daar niel zij, maar haar man, in U 
wiea zij erkent in gemeenschap van goederen te zijn 
gehuwd, was huurder van de huizen 32 en 34 en 
eigenaar van hel perceel 30 bis aan de Cellebroeder- 
straat te Utrecht, en daarover dus alleen „rechtens" 
te beschikken had; dat deze uitlegging van art. 3 
steun vindt in art. 4 der verordening bij name in de 

woorden „gelegenheid geeft of doet geven", die 

overbodig zouden zijn „wanneer de Gemeente wetgever 
„hei oog had op^een feüelijken toestand en niet op 
^eene recA/sverhouding" ; dat alzoo „haar man is de 
„aansprakelijke persoon doch niet zij, terwijl ook het 
„geld, dat zij ontvangt, niet door haar wordt gehouden"; 

0., daaromtrent, dat bij het bestreden arrest te 
recht is aangenomen, dat „de beschikking", waarvan 
art. 2 der verordening gewaagt, duidt op de (eitelijke 
beschikking over de déar bedoelde inrichting; 

dat deze uitlegging, die zeker het meest strookt met 
het doel der verordening, ook in overeenstemming is 
met den tekst van art. 2, dat niet spreekt van de 
beschikking over het huis, waarin de inrichting gehouden 
wordt, maar van de beschikking over die inrichting; 

dal de beperkende uitlegging, in de memorie van 
cassatie aan art. 2 gegeven, ook geen steun vindt in 
art. 3 der verordening, die als houder van het huis 
van ontucht beschouwt niet alleen hem, die in de in 
art. 2 bedoelde inricliling persoonlijk de gelegenheid 
geeft tol hel plegsn van ontuchtige handehngen, maar 
ook hem, die déér, desbewust, door een ander deze 
gelegenheid laat geven; 

dal nu, indien men in art. 2 onder ^de beschikking" 
heelt te verstaan de feitelijke beschikking, het al of niet 
berusten daarvan bij een bepaald persoon is eene vraag 
van zuiver feitelijken aard, waaruit volgt, dat op *stlofs, 
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op oaderscheidene wettig bewezen omstandigheden 
benisleude beslissing, dat de requirante de beschikking 
had over de in de dagvaarding bedoelde inrichting, 
in cassatie niet kan worden teruggekomen ; 

dat eindelijk voor zoover het beroep, door de' 
requirante ook in cassatie gedaan op de omstandig- 
heid, dat het geld, dat zij ontvangt, niet door haar 
wordt gehouden, mocht bevatten eene herhaling der 
door haar ook voor het Hof gevoerde verdediging, 
dal zij niet uit winstbejag heeft gehandeld, deze ver- 
dediging reeds voldoende is wederlegd door 'sHofs 
OTerweging, dat, wat er ook zij van der beklaagde 
heweiing, dal zij het in het huis van ontucht ont- 
vangen loon aan haar echtgenoot moest afdi-agen, 
daardoor haai winstbejag niet zoude zijn uitgesloten 
poradat zij zooals zij mede voor den Hove heeft 
gbekend, met haar echtgenoot is gehuwd zonder huwe- 
glijksche voorwaarden, zoodat de gelden, door haar 
«Ie dier zake ontvangen, als komende ten bate der 
ralgebeele gemeenschap ook haar, zij het slechts voor 
flde helft, ten goede komen ;" 

U. mitsdien, dal de middelen van cassatie zijn 
öogegrond ; 

Verwelkt het beroep. 

§ 2Ü. 

HüWELUK (ander.) —DAGVAARDINGEN (OPENBARE). — 
RECHTSVEHMOEDEN VAN OVERLIJDEN. 

Voor de in de arit 549 en 550 B. W. bedoelde 
^nbare dagvaardingen kunnen niet in de plaats 
treden die, welke naar aanleiding van art. 523 
reed» lijn uitgebracht, althans zoo de beide proce- 
dures, die lol verklaring dal er rechtsver moeden 
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van overlijden bestaat en die tot vergunning aan 
den achtergebleven echtgenoot om een ander hutve- 
lijk aan te gaan, afzonderlijk zijn ingesteld. 

Request : 

Aan den Hoogen Raad der Ned. 

Geeft mei verschuldigden eerbied te kennen : 

G. S. naaister, wonende te Groningen, dat zij den 
zevenden Mei 1890 te Delfzijl is geliuwd met J. 
P. destijds matroos bij den loodsdienst te Delfzijl ; 
dat zij samen hebben gewoond te Delfzijl en uit Imn hu- 
welijk zijn gesproten drie kinderen met name Ebiena, 
Hendrik en Maria; 

dat haar echtgenoot den 22«ö Dec. 1894- bij ruw 
wêêr als matroos met de bemanning der loodskotter 
genaamd „Eems il*' de haven van Delfzijl is uiige- 
varen, ten einde een schip, dal op de Eems voer, 
binnen te halen ; 

dat genoemde loodskotter „Eems IF' nimmer in de 
haven van Dellzijl is terruggekeerd en van niemand 
der bemanning ooit eenig bericht van aanwezen 
is ingekomen, zoodal men met grond mag aannemen, 
dat de geheele bemanning van genoemde loodskotter, 
waaronder requestrante's echtgenoot, bij die gelegen- 
heid den dood in de golven heeft gevonden; 

dat requestrante, na daartoe van de Rechtbank te 
Gronningen verlof te hebben bekomen en nadat aan 
haar verlof was verleend gratis te procedeeren, ge- 
noemden J.' P. bij drie openbare dagvaardingen, tel- 
kens loopende op een termijn van drie maanden, heeft 
doen oproepen om te verschijnen voor de Rechtbank te 
Groningen ten einde vanzijn aanwezen te doen blijken ; 

dat, daar genoemde J, P. op die oproepingen niet 
is verschenen, bij vonnis van gemelde Rechtbank dd. 
23 Febr. 1900 is verklaard „dat er rechtsvermoeden 
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van hel overlijden van meergenoemden J. P. beslaat 
sedert den 23 Deo. 1894; 

dal requestrante ingevolge het voorschrift der Wet, 
zich daarop tot de Rechtbank te Groningen heeft ge- 
wend, met vei*zoek haar verloi tot hel aangaan van 
een nieuw huwelijk te willen verleenen ; 

dat gemelde Rechtbank daarop bij beschikking van 
den 19 Ocl. 1900 heeft bevolen, dat, alvorens op het 
ferzoekschriil definitievelijk te beschikkeni requestrante 
genoemden J. P., bij drie openbare dagvaardingen 
zal oproepen, telkens op eenen termijn van ten min- 
ste drie maanden; 

dat zij van die beschikking is gekomen in hooger 
beroep bij het Gerechlshot te Leeuwarden, hetwelk 
echter de beschikking der Arr. Rechtbank teOi^ónin- 
gen heeit bevestigd den 28 November 1900; 

dat zij zich door die beschikking bezwaard gevoelt 
en daarom daarvan wenscht te komen in cassatie; 

dat toch hel Hof beweert in de voorlaatste over- 
weging dat in de plaats daarvan (de drie openbare 
dagvaardingen, inhoudende hel verzoek om te mogen 
hertrouwen) niet kunnen treden de drie vroegere open- 
bare dagvaardingen, die hebben gediend lot hel bekomen 
eener vermoedelijk overlijden verklaring en aan hem 
(den afwezige) zijn geëxploiteerd alleen, opdat hij 
zich tegen de vordering daartoe zou kunnen verweren ; 

dal naar requestrante's bescheiden meening het 
Hot, gelijk de Rechter te Groningen, verkeerdelijk 
heefl toegepast de art. 549, 550 en 525 B. W. 

dal toch art. 549 B. W. het geval legelt van af- 
wezigheid gedurende 10 jaren, builen het geval van 
kwaadwillige verlating, terwijl art. 550 B, W. den 
Rechter de bevoegdheid geell, om aan den achter- 
gebleven echtgenoot, verlof te geven lol hei aangaan 
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van een nieuw liuwelyk met van toepassing verklaring 
van art. 525 B. W. 

dal waar gelijk in casu, de 3 oproepingen hebben 
plaats gevonden de Rechter niet meer was verplicht 
om alsnog 3 oproepingQn voor te schrijveu voor hel 
aangaan van een nieuw huwelijk; 

dat toch requestrante niet begrijpt waarom anders 
in art 550 B. W. voorkomen de woorden „indien op 
de 3« dagvaarding noch de afwezige is opgekomen 
„kan" die Rechter den achtergebleven echtgenoot ver- 
gunnen een ander huwelijk aan te gaan met van toe- 
passing verklaring van art. 525 B. VV. 

dat toch requestrante niet kan inzien waarom die 
vroegere openbare dagvaardingen conform art. 523 
gedaan, ook al houden ze in de conclusie niet in 
het verzoek om een nieuw huwelijk aan te gaan, 
niet evenveel kracht zouden hebben als die van art. 
549 B. W. 

dat toch naar requestrante's bescheiden meening 
dit de fout is zoowel van Rechtbank als Hof, dat zij 
onderscheid maken tusschon de dagvaardingen uitge- 
bracht conform art. 523 en art. 549 B. W. terwijl 
de wetgever geen verschil gemaakt heeft; 

dat repuestrante, blijkens bijgevoegd certificaat, on- 
vermogend is de kosten, op dit rèquest te vallen ie 
betalen ; 

Redenen, waarom requesti-ante zich tot U Edele 
Hoog Achtbaren weüdl met eerbiedig verzoek : 

dat hel U Edele Hoog Achtbaren moge behagen te 
casseeren de beschikking van het Hof te Leeuwarden 
den 28sten November 1900 op het door requestrante 
ingediend verzoekschrift gegeven; evenals die van de 
Rechtbank Ie Groningen en doende wat hel Hof te 
Leeuwarden en de Rechtbank hadden behooren te 
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doen, alsoog aan requestrante vergunning te verlee- 
nea tol het aangaan van een nieuw huwelijk en te 
bevelen, dat de in dezen te geven beschikking zal zijn 
vrij van zegel, registratie en giiffiekosten. 
'sGravenhage, 31 Dec. 1900. 
Hetwelk doende enz. 

(Geteekend) Mr. P. J. S. 
adv. & procr. 

Conclusie van den Proc. Gen. Polis. 

De Procureur-Generaal, 

Gezien vorenstaand verzoekschrift met bijlagen, 

Overwegende dat, terwijl volgens artikel 523 B, VV. 
aan de verklaring van vermoedelijk overlijden behoo- 
ren vooraf te gaan drie openbare dagvaardingen, tot 
elk van welke achtereenvolgens door de Rechtbank 
verlof is verleend, tot de drie openbare dagvaardin- 
gen in art. 549 B. W. bedoeld ineens verlof door de 
Rechtbank wordt gegeven, en zoowel daaruit als uit 
de strekking welke deze laatste dagvaardingen hebben, 
dL den opgeroepene bekend te maken met het door 
den achter gebleven echtgenoot gedaan verzoek om 
Vergunning tot het aangaan van een ander huwelijk 
en den opgeroepeue in de gelegenheid te stellen het 
toestaan dier vergunning, door van zijn aanwezen te 
doen blijken, te voorkomen, duidelijk blijkt, dat voor 
deze laatste openbare dagvaardingen niet in de plaats 
kunnen treden die, welke naar aanleiding van art* 
523 voor iets geheel anders zijn gedaan. 
Overwegende, dat dus het voorgestelde middel is 



Concludeert tot verwerping van het beroep. 
Beschikking H. R. van U Jan. 1901. 
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De H. R. der Ned., 

Beschikkende op .bovenslaand verzoekschrift; 

Gelet op de daarop gestelde conclusie van den 
Proc. Gen. tot verwerping van het beroep. 

Gezien de bij het verzoekschrift overgelegde stukken ; 

Overwegende, dat als middel van cassatie tegen de 
beschikking van het Gerechtsliol te Leeuwarden van 
28 Nov. 1900 is voorgesteld, verkeerde toepassing van 
de arlt. 549, 550 en 525 van het B. W.; 

Overwegende, dat in deze op het verzoek van de 
verzoekster, nadat de in de artt. 523 en volgende van 
het B. W. omschreven openbare dagvaardingen had- 
den plaats gehad, bij vonnis van de Arrondissements- 
Rechtbank te Groningen verklaard is, dat er vermoeden 
bestaat van het overlijden van haar afwezigen echtge- 
noot, — zonder dat was gevraagd vergunning tol hel 
aangaan van een ander huwelijk; 

dat, toen later door de verzoekster van dezelfde 
Rechtbank gevraagd werd vergunning tot het aangaan 
van een ander huwelijk, de Rechtbank terecht op 
grond van de artt. 549 en 550 — doch zonder 
toepassing van het mede bij het middel aangehaald 
art. 525 — van het B. W. heeft geoordeeld geen 
verlof te kunnen verleenen tot het nieuwe huwelijk 
alvorens de oproepingen zijn geschied op de wijze 
omschreven bij de artt. 52'J en 524 van dat Wetboek, 
en mitsdien de oproe|>ing van den afwezigen echt- 
genoot bij drie openbare dagvaardingen heef t bevolen , 
— welke beschikking in hooger beroep bij 'sllofs 
vermelde beschikking te recht is bevestigd; 

Overwegende, dat immers in de tweede en in de 
vijlde Afdeeling van den negentienden titel van hel 
eerste boek van het B. \V. ;,Van Afwezigheid" twee 
procedures worden geregeld, de eene strekkende lol 
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hel bekomen van de verklaring dat er reclilsvermoeden 
vao overlijden van den afwezige bestaai, de andere 
lol het voor den aciiler gebleven echtgenoot erlangen 
van de vergunning tot het aangaan van een ander 
huwelijk, — bij welke procedures en — buiten de 
gevallen, voorzien in de wel van 9 Juli 1855 (Staatsblad 
Xo 07) de veraschle duur van alwezigheid, en de 
personen, die het verzoek kunnen doen, en de strekking 
van het veraoek, en de rechtsgevolgen van de door 
de Rechtbank te geven verklaring ol vergunning ver- 
sdiillen; — zoodat, althans in het geval dat, zooals 
in deze, de beide procedures afzonderlijk zijn ingesteld, 
de dagvaardingen, die vooj- de eene procedure zijn 
voorgeschreven, en daarin hebben plaats gehad, niet 
geacht kunnen worden ook in de andere procedure 
Ie zijn geschied; 

Overwegende, dat mitsdien het voorgestelde middel 
van cassatie is ongegrond; 

Verwerpt hel beroep. 

§21. 

JACHTWET. — ART. 2 IN VKRBAND MET ART. i EN ART. 

40. 2« LID DER JACHTWET. — SCHRIFTELIJK BEWijS (NIET 

VERTOONEN VAN IU5T. — „BUIIEBBEND GEZELSCHAP." 

Indien door den eigenaar van o f rechthebbende tot een 
grond aan iemand sdiriftelijke vergunning is ver- 
leend om dezen „met bijhebbmd gezelschap'' te 
bejagen, en de houder der vergunning, jagende, 
het hem uitgereikt ^schnftelijk bewijs'' niet op de 
eerste vordering van den bevoegden ambtenaar kan 
vertoonen^ is ieder lid van het rybijhebbend gezelschap'' 
deswege strafbaar ingevolge art. 2 in verband met 
art, 1 en art. 4ü, 2e lid der Jachtwet. 
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Conclusie van den Adv. Gen. iNoyon. 

Deze gerequireerde heeft terecht gestaan ter zake 
dat lilj met anderen eens anders grond bejaagd lieeft 
zonder voorzien te zijn van een schriUelijk bewijs van 
vergunning van eigenaar of rechthebbende, althans 
zonder dal aan eenen rijksveldwachter te hebben 
kunnen vertoonen. 

De Kantonrecliter te Dellt heefl geen onderzoek 
ingesteld naar het beslaan van een bewijs van ver- 
gunning; hij achtte dit overtollig omdat de wet eischende 
dat men voorzien zij van het bewijs, daarmede verlangt 
dat men het bij zich hebbe; immers men moet het 
stuk kunnen vertoonen. 

Hel komt mij voor dat op dit punt het vonnis van 
den Kantonrechter in appel terecht vernietigd is. 

In art. 1 der Jachtwet wordt ten opzichte van de 
jaclitacte voorgeschreven dat de jager er van voomen 
moet zijn en ze op de eerste vordering moei ver- 
toonen, Maar vermits het niet vertoonen meestal een 
gevolg is van een verzuim, van het niet bij zich ste- 
ken, heert men dit, indien vaststaat dat de overti*eder 
wel houder van eene acte is, lichter willen doen stral- 
fen; van daar de bepaling van het tweede lid van 
art. 40. Iemand kan dus voorzien zijn van eene acte 
zonder ze op een gegeven oogenblik te kunnen ver- 
toonen. 

Voorzien zijn is van gelijke beteekenis als verkregen 
hebben, zooals de H. R. besliste bij een arrest van 
1 December 1879. Wbl. 4454. 

Dit betoog op de redactie van aii;. 1 in verband 
met de bepaling van het tweede lid van art. 40, 
berustende, kan niet worden uitgebreid tot de voor- 
schriflen omtrent stukken waarvan het enkele niet 
vertoonen niet eene lichtere overlreding is; zoo kon 
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de H. R. bij arrest van 19 iNovember j.l. in zfikeG. 
zooder in strijd te komen met de uitspraak van 1879, 
beslissen, ook op grond van den werkelijken eiscli van 
verlooning, dal een tot dekking van vervoerd wild 
dienend document bij het wild aanwezig moet zijn. 

Het bewijs van vergunning van eigenaar ol recht- 
hebbende staat nu tusschen beide in. Aan de eene 
zijde wordt ook daarvan in de redactie van art. 2, vol- 
komen gelijk aan die van art. 1, onderscheid gemaakt 
lösschen voorzien zijn en vertoonen, aan den anderen 
kant is op dit bewijs hel tweede lid van art. 40 niet 
toepasselijk. Uil de laatste bepaling redeneerende, zou 
men dus kunnen betoogen dal, aangezien het niet 
verloonen niet als lichtere overtreding beschouwd wordt, 
het hier gelijk staal met niet hebben, en dal voorzien 
zijn. hier alzoo beteekent bij zich hebben. Maar daar- 
mede zou men aan twee geheel gelijkluidende bepa- 
lingen vei*schillende beteekenissen toekennen. 

Nu had de Regeering in art. 40, Iweede lid, oor- 
spronkelijk ook het bewijs van vergunning opgenomen, 
zij wilde dit dus op geheel gelijken voet als de acte 
behandeld zien ; hieruit volgt dal de beteekenis van art. 
2 ook geheel dezeltde w-as als die van art. 1. 

En dat het bewijs van vergunning uil art. 40 gehcht 
werd was niet, omdat men ten aanzien daarvan den 
jager andere verplichtingen wilde opleggen, maar alleen 
omdat men het niet vertoonen niel lichter wilde doen 
straffen dan het niet voorzien zijn, eendeels achte men 
het medevoeren door den jager hier van grooter belang 
omdat het bestaan van eene acte en andere van de 
overheid uitgaande stukken niet moeiel ijk te contro- 
'ecren is, terwijl eene eerst later verkregene vergunning 
gemakkelijk geantedateerd kan worden en zoo de lichtere 

overtreding zou knnnen worden gefingeerd waar 
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inderdaad de zwasirdere gepleegd was; anderdeels zag 
men in de bepaling van art. 39, A^ en 4« lid (ihans 
vervallen) volgens welke de eigenaar of rechthebbende 
de vervolging van inbreuk op zijn recht kan voorkomen, 
hel tegenwicht tegen mogelijke iiardheid. 

Hier golden dus redenen van utiliteit, die aan het 
oorspronkelijke stelsel der wet niet raakten. 

Met liet niet vertoonen van het bewijs mag alzoo he*' 
niet voorzien zijn niet worden verward, beide zijn afzon- 
derlijke, gij het ook gelijkelijk strafbare overtredingen. 

In zooverre is ongegrond het voorgestelde middel 
van cassatie : Schending door niet-toepassing, of ver- 
keerde toepassing van de artt. 2, 15, 40, 45 begin 
en c. al. 2 en 6 der wet Van 15 Juni 1857 (Stbl. no. 
87). 23. 33. en 34 van hel Wetboek van Strafrecht. 
10 begin en 14° en 11 der wet van 15 April .1886 
(Stbl. no. 64) en 216 van het Wetboek van Strafvordeiing. 

Maar de Rechtbank, bewezen verklarende dat hel 
bewijs van vergunning wel bestond doch niet ver- 
toond was, heeft niettemin den gerequireerde ontslagen 
van rechtsveiTolging. 

Als feitelijk vaststaande is aangenomen, dat een der 
deelnemers aan de jacht bezitler was van eene vergun- 
ning, afgegeven voor hem en bijhebbend gezelschap, 
maar dal deze het bewijs niet bij zich had en het dus 
niet kon vertoonen. De Rechtbank is nu van oordeel 
dat alleen op hem de verplichting tot vertoonen rustte. 

Dit is naar mij voorkomt in strijd met art. 2 der 
Jachtwet. 

Ik wil aannemen dat het bewijs zoo als hel was 
ingericht, ieder die den houder vergezelde dekken kon; 
maar niemand mag eens anders grond bejagen zonder 
een bewijs van vergunning te kunnen toonen; al wil 
men dat de^e eisch der wet, in geval het bewijs ten 
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oame van meer dan eeiie peisoon staat, zich hienn 
oplost (lat het te hunnen behoeve getoond kan worden, 
zij hebben zich van jagen te onthouden indien dit niet 
mogelijk is. De wettelijke aansprakelijkheid wordt niet 
opgeheven door den bijzonderen vorm der vergunning. 

De Rechtbank had den gerequireerde dus wegens 
hel niet vertoonen moeten veroordeelen met verbeurd- 
verklaring van het gevangene wild waarop hel derde 
lid van art. 40 der Jachtwet in casu niettoepasselijk is. 

Ik concludeer tot vernietiging van het vonnis waar- 
van beroep, veroordeeling van den gerequireerde 
wegens het bejagen van eens anders grond zonder op 
de eerste vordering het schriftelijke bewijs van ver- 
gunning, huur of pacht van den eigenaar of recht- 
hebbende te vertoonen aan eenen met het toe^.icht op 
de jacht beslasten ambtenaar, in eene geldboete van 
fl.bOy bij wanbetaling te vervangen door hechtenis 
van 1 dag, met verbeurdverklaring van den onwettig 
gevangenen haas, last tot uitlevering daarvan of be- 
taling van de waarde ad ƒ1.— niet bepaling dat 
zoo aan dien last niet voldaan wordt binnen twee 
maanden na den dag waarop het arrest kan worden 
ten uitvoer gelegd, een en ander zal worden vervangen 
door hechtenis van 1 dag. 

Arrest van 28 Jan. 1901 : 

De H. R. der Ned, 

Op het beroep van den Off. van Just. bij de Arr. 
Rechtbank te 's Gravenhage, requirant van cassatie 
tegen een vonnis van die Rechtbank van 18 üct. 1900, 
waarbij de gerequireerde G. H. II., oud 4-1 jaar, op- 
zichter van de landsgebouwen, geboren te Assen, wo- 
nende te 's Gravenhage, met bevestiging van het von- 
nis van den Kantonrechter te Delft van 18 April 
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. alsiriede van hel ditarbij bekrachtigde, bij ver- 
gewjzen vonnis van 2Ü Jan. 1900, doch alleen 
zooverre bij die vonnissen de bij introduclieve 
aarding aan den gerequireerde ten laste gelegde 
fi zijn bewezen verklaaid, en vernietiging van die 
tissen voor hel overige, is ontslagen van alle 
Isvei'voiging; 

ïhoord het verslag van den Kaadsheer de Pinto ; 
ilet op hol middel van cassatie, door den requi- 
voorgesteld dij memorie: 
hending door niet ol verkeerde toepassing van 
ïrtt. 2, 15, 40, 45 begin en c, al. 2 en 6 der 
Ivvet, 23. 33 en 34 VV. v, Strafr., 10. begin en 
en 11 der wet van 15 April 1886 (Stbl. N064) 
16 VV. V. Stralvord.; 

ihoord den Adv.-Gen. Noyon, namens d^n Proc— 
, in zijne conclusie, strekkende enz.; 
^ei*wegende, dat volgens het bestreden vonnis 
ijk vaststaat: 

dat de gerequireerde, gelijk hem bij dagvaarding 
ten laste gelegd, op 9 Dec. 1899, des voormid- 
omslreeks lO'/t uur, met een geweer in jagende 
ing heelt afgeloopen en alzoo heelt gejaagd op 
;luk land onder Zegwaard in den Binnenwegschen 
jr, in eigendom toebehoorende aan C. D. G. B., 
evens dat noch de gerequireerde noch 'een van 
srsouen, in wier gezelschap hij zich bevond, voor- 
was van een schriftelijk bewijs van vergunning 
den eigenaar of rechthebbende van dien grond; 
dal de getuige D. op 9 Dec. 1899 schrilte- 
^'erguuning had van C. D. C. B., om met bghebbend 
>chap Ie jagen op voormelden grond ; 
dat D., op 9. Dec. actief deel heelt genomen aan 
ichtbedrijt ; 
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i° dal hij de sub 2'» vermelde vergunning toen 
niel kon vertoonen; 

0„ dat onder deze onistandiglieden het ten laste 
van den gerequireerde bewezen verklaarde, sub lo 
omschreven teit door de Rechtbank niet stralbaar is 
geoordeeld op gi*ond, dat nu D., sehrlflelijke vergun- 
ning om met bljhebbend gezelschap te jagen, van den 
eigenaar had verkregen, op hem alléén de verplich- 
ting rustte om dal bewijs te vertoonen en geenszins 
op den beklaagde (gerequireerde), vermits deze tot 
bet bljhebbend gezelschap behoorde, dat, al kon D., 
op 9 Dec. 1899 de vergunning niet vertoonen, daar- 
uit geensziens volgt, dat nu de beklaagde (gerequireerde 
strafbaar zou zijn; 

dat tegen het aldus gemotieveerde ontslag vnn 
rechtsvervolging is gericht het middel van cassatie 
tol staving waarvan wordt aangevoerd, dat, waar 
D.. het schriltelijk bewijs, bedoeld in art. 4 der 
jaclitwet niet bij zicli had, hij H., (den gerequireerde) 
niet kon dekken ; dat laatstgemelde alzoo in overtre- 
ding was doordien eerstgemelde bedoeld schriftelijk 
bewijs ter plaatse niet kon vertoonen ; 

0., daaromtrent, dat naar luid van art. 2, !«*« lid 
der jacht wet men, om eens anders grond bij vergun- 
ning te kunnen bejagen, behalve van eene akte als 
in art. 1 bedoeld, moet zijn voorzien van een schrif- 
telijk bewijs van den eigenaar ol rechthebbende, over- 
eenkomstig art. 1 te vertoonen; 

dat hier, waar teitelijk vaststaat, dat D., van den 
eigenaar B., een schriftelijk bewijs van vergunning 
had om diens grond met bljhebbend gezelschap te 
magen, de gerequireerde, als lot dat gezelschap be- 
hoorende, niet van een afzonderlijk schriltelijk bewijs 
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van vergunning, op zijn naam afgegeven, behoefde Ie 
zijn voorzien ; 

dal echler nu D. voormeld schriüeiyk bevirijs op 9 
Dec. 1899 niet kon vertoonen, hel jachlbedrijf door 
hem en zijn gezelscliap werd uitgeoefend in slrijd mei 
de in art. 2. 1® lid, aan het slot gestelde voor- 
waarde, welker veronachtzaming valt onder het be- 
reik der slralbepaling van art. 40, 1« Ud der jachtwet ; 

dal, oischoon indien D. hel schriflelyk bewijs van 
vergunning had ver»oond, gelijke verplichting niet 
had berust op den gerequireerde als behoorende lol 
zijn gezelschap, nu D., aan deze wettelijke verplich- 
ling niet had voldaan, hel jachlbedrijf der leden van 
zijn gezelschap, door wie — zoomin als voor wie 
deze verplichting was vervuld, niet geoorloofd kon 
zijn alleen uil kracht van een aan den houder der 
vergunning uitgereikt, maar noch door hem, noch 
door een der hem vergezellende jageis overeenkom- 
stig de wel vertoond schriftelijk bewijs; 
ü. mitsdien, dat hel middel van cassatie is gegrond ; 

Vernietigt hel door de Arr. Rechtbank te 'sGra- 
venhage den 18 ttet. 1900 in deze zaak gewezen 
vonnis, alsmede de daarbij deels bekrachtigde, deels 
vernietigde vonnissen van den Kantonrechter te Deirt 
van 18 April en 20 Jan. 1900, dit laalsle echter al- 
leen voor zooveel belrefl den gerequireerde; 

Uit kracht van art. 105 der Wel op de R, O. ten 
principale recht doende op de door de Rechtbank ten 
laste van den gerequireerde bewezen verklaarde feiten ; 

Gezien de arlt. % 40. 45 der jachtwet, 10, 14» 
en 11 der wel van 15 April 1886 (Slbl. No. 64), 
23, 33 en 34 W. v. Slrafr.; 

Qualificeerl voormelde leiten als: het bejagen van een 
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andei's grond zonder het op de eerste vordering aan 
de met het toezicht op de jacht belaste ambtenaren 
vertoooeo van een schrittelijk bewijs van vei'gunning 
van eigenaar of rechthebbende ; 

Verklaart den gerequireerde daaraan schuldig ; 

Veroordeelt hem te dier zake tot eene geldboete 
van f 1,50; 

Bepaalt den duur der vervangende hechtenis bij 
gebreke van betaling dezer boete binnen twee maan- 
den na den dag, waarop dit arrest zal kunnen wor- 
den ten uitvoer gelegd op één dag; 

Verklaart verbeurd den onwettig gevangen haas; 

Beveelt de uitlevering daarvan of van de waarde 
geschat op fl. — ; 

Bepaalt den duur der vervangende hechtenis bij 
gebreke van voldoening aan dit bevel binnen twee 
maanden na den dag, waarop dit arrest zal kunnen 
worden ten uitvoer gelegd op één dag. 

§ 22. 

JACHTWET. — POLSEN MET EEN POLSSTOK. — NIET 

STRAFBARE MEDEPLICHTIGHEID AAN DE OVERTREDING 

VAN ART. 2 DER JACHTWET. 

Bd met een poUstok in een aan een ander toebehoo- 
rend vischwater zonder diens vergunning polsen om 
(dzoo den visch naar het net te drijven, kan alleen 
werden gequalificeerd als eene daad van volgens art, 
52 Strafrecht niet strafbare medeplichtigheid aan, 
niet als het plegen of het medeplegen van de over- 
heding van art. 2 der jachtwet. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

De Rechtbank te Winschoten heeft bevestigd een 

Ned. Kkchtspr. CLXXXVIT. (1901). — Ie deel 11 
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vonnis van den Kantonrechter ie Zuidbtoek waarbij 
is uitgemaakt dat hij die, terwijl anderen een aal- 
jaagnel gespannen houden, in het water plonst om 
de visch in het -net te drijven, niet srafbaar is zoo 
dit in eens anders vischvvater zonder diens vergun- 
ning geschiedt, omdat deze liandeling niets anders 
zou zijn dan behulpzaam zijn bij het visschen. 

Tegen deze besHssing is de officier van justitie te 
Winschoten in beroep gekomen als eerste cassatie- 
middel voorstellende: Schending door niet-toepassing 
van de artt. % 24 en 40 van de wet van 13 Juni 1857, 
(Stbl. No. 87) tol regeling der jacht en visscherij, van art. 
47 van hel Welhoek van Strafrecht en van arl. 241 van 
het Wetboek van Strafvordering. 

Het middel komt mij gegrond voor. Art. 24 der 
Jachtwet verstaat onder visschen het te water bren- 
gen, lichten of ophalen van vischnetten, korven of 
andere vischtuigen, alsmede het bezigen van alle an- 
dere middelen om visch te vangen. Daarbfj wordt 
geen onderscheid gemaakt naar de personen door 
wie en het doel waarmede de handelingen bedreven 
worden. Zooals de Hooge Raad in meer dan een ar- 
rest besliste (ik verwijs naar dal van 21 Juni 1897» 
Wbl. 6987), blij^il uit de bepaling van art. 13 adat 
hetgeen handlangers verrichten in de jachtwet in het 
algemeen ook onder visschen is begrepen, daar anders 
vfljslelling van akte voor sommige hunner niet 
noodig was. 

De kantonrechter, die ook den medehanteerder van 
het net vrijsprak omdat hij medeplichtige was, doch 
als dader vervolgd, schijnt teruggevallen te zijn in de 
bij genoemd arrest verworpene leer dat alleen de 
aklehouder vischt, welke leer trouwens ook daarom 
onjuist is omdat zij de mogelijkheid wegneemt lot 
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beslissiug van het geval dat geen der deelnemers eene 
akte heeft. 

En wanneer nu twee personen een net te water 
brengen, hel vasthouden terwijl een derde met eenen 
polsstok de visch in het net drijft, en het daarna op- 
balen, dan verrichten zij gezamenlijk eene handeling 
van visschen, waaraan die derde deelneemt door het 
bezigen van een middel om visch Ie vangen. 

Uet tweede middel betrett den vorm der in appel 
gewezene uitspi*aak. Het luidt: Schending door ver- 
keerde toepassing van de artt. 48 en 52 van het Wet- 
boek van Strafrecht en van art. 216, al. 2 van het 
Wetboek van Sti'afvordering. 

in het vonnis der Rechtbank staat, dat het vonnis 
van den eersten rechter wordt bevestigd, zoowel op 
grond van het onderzoek door den rechter in hooger 
beroep, als door dien in eersten aanleg ingesteld, zoo- 
als dit laatste volgens het daarvan opgemaakte proces- 
verbaal heelt plaats gehad. De grief van den requi- 
raat is nu dat de uitkomsten waartoe het nadere on- 
derzoek heelt geleid niet worden vermeld, zoodat het 
vonnis niet voldoende met redenen is omkleed. 

Deze grief acht ik ongegrond. Uet rusultaat ook 
van het nieuwe onderzoek is bevestiging van het in 
liet oog des rechters juist gewezene vonnis, m.a.w. 
de beslissing dat dit ondei*zoek geene aanleiding geeft 
lot eene andere beschouwing dan die des eersten 
rechters omti'ent het bewezene,' en strafbare van de 
lelast gelegde feiten, de schuld, de opgelegde straf, in één 
woord al wal de eerste uitspraak tot eene juiste maakte. 

Evenmin nu als de rechter in eersten aanleg meer 
in zijn vonnis behoeft te vermelden omtrent zijn on- 
derzoek, dan wat voor motiveeriug zijner beslissing 
Doodig is, heeft de rechter in appel rekenschap ie 
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geven van hetgeen hij niet noodig heeft om zich met 
de eerste belissing te vereenigen. 

En de vermelding in het vonnis van het nieuwe 
onderzoek is niets dan een terrugslag op art. !246 
Wetboek van Strafvordering, volgens hetwelk dit nieuwe 
ondei^oek mede als aanleiding tot de beslissing moet 
genomen worden. 

Naar aanleiding van het eerste middel concludeer ik 
tot vernietiging van het vonnis, waarvan beroep, en 
veroordeeling van den gerequireerde krachtens de 
artt % 24. en 40 der wet van 13 Juni 1857, (Slbl. 
87), 10, 14o en 11 der wet van 15 April 1886, (Stbl. 
64), en 23 en 91 van het Wetboek van Stralrecht, 
wegens bevissclien van eens anders vischwater zonder 
voorzien te zijn van een schriftelijk bewijs van ver- 
gunning van den eigenaar ol rechthebbende, in eene 
geldboete van ƒ2.50, bij wanbelaling te vervangen 
door hechtenis van twee dagen. 

Arrest van 28 Jan. 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van den Off. v. Just. bij de Arr, 
Rechtbank te Winschoten, requirant van cassatie 
tegen een vonnis van voorzegde Rechtbank van ^6 
Oct. 1900, waarbij, met toepassing van de artt. 48 
52 en 91 W. v. Stralr., de art. 2 en 24 der wet van 
13 Juni 1857 (Slbl. N». 87), de artt. 250, 247 en 216 
W. V. Stralv., is bevestigd een vonnis van den Kan- 
tonrechter te Zuidbroek van 22 Aug, 1900, voor zoo- \ 
ver daarbij D. P., oud 25 jaar, van beroep arbeider, 
geboren en wonende te Zuidbroek, was ontslagen 
van rechtsvervolging; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer eijssell ; 

Gelet op de middelen van cassatie, door den requi- 
voorgesteld bij memorie; 
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I. Schending door niet- toepassing van de artl. 2, 
i4 en 40 der wet van 13 Juni 1857 tot regeling 
der jacht en vissclierij, van art. 47 W. v. Slrafr. en 
van aiL 221 W. v. Strafv. 

II. Schending door verkeerde toepassing van. de artt. 48 
en 52 W. v, Strafr. en van art. 216, al. 2. W. v. Strafv. ; 

Gehoord den Adv. Gen. noyon namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz, ; 

Overwegende, dat de gerequireerde blijkens het 
bestreden vonnis terecht is gesteld met nog twee 
andere personen ter zake: dat zij op 17 Juni 1900 
des voonniddags te ongeveer drie uur samen en in 
vereeniging te Tripscompagnie, gemeente Muntendam, in 
een vischwaler in eigendom en vischrecht toebehoo- 
reode aan H. F. aldaar, althans in beide opzichten 
aan een ander dan aan een van hen beklaagden, heb- 
ben gevischt met een aaljaagnet, de medebeklaagden 
vao den gerequireerde door dit vischtuig te water te 
brengen en daaruit weder op te halen, de gerequi- 
reerde D. P. door met een polsstok in het water te 
polsen en alzoo den visch naar het net te drijven 
zulb zonder te zijn voorzien van een schriftelijk bewijs 
van vergunning van den eigenaar of rechthebbende 
van het bevischte water; 

dat de Kantonrechter, wiens beslissing door de 
Rechtbank. met overneming van diens gronden is be- 
vestigd, wettig en overtuigend bewezen heeft verklaard, 
dat de beklaagden op tijd en plaats bij dagvaarding 
gesteld de handelingen hebben gepleegd zooals die 
opzichtens ieder hunner in het bijzonder in de dag- 
vaarding zijn aangeduid en zulks zonder voomen te 
zijn van een schriftelijk bewijs van vergunning, met 
Bcatie van het ten aanzien van den eersten be- 
de bewezene als „bevisschen van eens anders 
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„vischwater zonder voorzien te zijn van een schriftelijk 
„bewijs van vergunning van den eigenaar of recht- 
„hebbende" en strafoplegging aan dien beklaagde te 
dezer zake; 

dat echter de Kantonrechter den gerequireerde van 
rechtsvervolging heefl 'ontslagen uit overweging, dat 
het hem ten laste gelegde en bewezen verklaarde feit 
van met een polsstok in hel water te polsen en alzoo 
den visch naar hel nel Ie drijven, niet in den zin der 
wet als visschen mag worden gequalificeerd, wel als 
medeplichtigheid aan visschen, dus aan niet sti*afbai*e 
medeplichtigheid aan eene overtreding; 

0., dat tegen deze beschouwing en beslissing door 
den requii-ant ter ondersteuning van het eei*ste middel, 
wordt aangevoerd, dat een aaljaagnel niet door één 
persoon kan worden beheerd en visschen daarmede 
alleen tot het gewenschte resultaat kan leiden, wanneer 
hel water wordt algepolst en alzoo de visch naar liel 
nel wordt gedreven ; dat de gerequireerde, zonder te 
zijn voorzien van hetvereischtebewijs van vergunning, 
juist dit verricht en dus rechtstreeks deelgenomen 
heeft aan het onwettig visschen van zijnen medebe- 
klaagde, zoodat hij, ook met het oog op hetgeen art. 
24 der jachtwet onder visschen verstaal, moet geacht 
worden dader te zijn en, in den zin der wet gevischt heb- 
bende, ten onrechte van rechtsvervolging is ontslagen ; 

dat het tweede middel berust op de bewering, dat 
nu de Rechtbank het vonnis des Kantonrechters heeft 
bevestigd ook op grond van het opnieuw door haar 
zelve gehouden onderzoek, zij in haar vonnis ook de 
uitkomsten had behooren te vermelden, waartoe dit 
onderzoek heeft geleid, doch zij die vermelding in 
strijd met de wet nagelaten heeft; 

0. aangaande laatstgenoemd middel, dal als den 



Digitized by VjOOQIC 



§ 23. 167 ^^* •'• 28 Jan. 1901. 

vorm betreffende het eerst moet worden onderzocht, 
dot nu de Rechtbank, juist op grond o. a. van dein 
dal middel vermelde artikelen van liet Wetb. van 
Strafrecht, tol het besluit kwam dat het ten laste van 
den gerequireerde alleen gebleken behulpzaam zijn 
aan eenen ander die vischte niet strafbaar was, zij 
eene juiste toepassing gegeven heeft aan het mede 
aangehaalde art. 216, lid 2, W. v. Strafvord. door den 
gerequireerde van rechtsvervolging te ontslaan; 

dal voorts de door het middel gewraakte motiveering 
ook niet indruischt tegen het op dit punt voorge- 
schrevene voor uitspraken in hooger beroep, bepaal- 
delijk niet legen de krachtens art. 256 W. v. Strafvord. 
hier toepasselijke artikelen 247 en 248 van dit Wetboek 
en het 2^ cassatiemiddel dus is ongegrond; 

dat immers de vermelding van hel nieuwe onder- 
zoek door de Rechtbank kennelijk is gedaan ten blijke 
dat zij overeenkomstig art. 246 de beraadslaging over 
de punten, tot welke zij naar voorzegd artikel en art. 
211 was gehouden , óók naar aanleiding van dat nieuwe 
onderzoek gevoerd heeft; 

dal, nu de uitkomst van dit tevens hierop letten 
is geweesl de bevinding, dat ten aanzien van al de 
punten van beraadslaging het vonnis des Kantonrech- 
lei^ behoorde te worden bevestigd en geene aanvul- 
ling of verbetering overeenkomstig art. 247 behoefde, 
de Rechtbank voldoende rekenschap van deze uitkomst 
gegeven heelt door te overwegen, dat zij de gronden 
van den Kantonrechter juist, dus ter moliveering van 
de beslissing toereikend oordeelt en die toereikende 
gronden overneemt; 

Ten aanzien van het eerste cassatiemiddel : 

O, dat, naar de feitelijke beslissing, len laste van 
den gerequireerde P. niet is gebleken, dat hij mei het 
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aaljaagnet, hetwelk door den veroordeelde S. en den 
vrijgesprokene V. te water gebracht en daaruit weder 
opgehaald werd, eenige daad van visschen als bij art 24 
der jachtwet omschreven iieeft verricht, doch alleen, 
dat hij naar het door die 2 personen in dier voege 
gebezigde net de visch heeft gedreven door meteen 
polsstok te polsen in het water, dat met het net be- 
vischt werd, hierdoor naar des Kantonrechters uitdruk- 
kelijke uitspraak den veroordeelden medebeklaagde 
behulpzaam zijnde bij het visschen ; 

dat noch naar deze beslissingen noch naar den aard 
der zaak, dit in het water polsen met een daartoe 
ingericht voorwerp, dal niet is en ook niet kan dienen 
als een vischluig, is een middel voor dengeen, die al- 
dus handelt, om zelf visch te vangen of tedooden; 

dat dientengevolge op zich zelf het bedrijf vanden 
gerequireerde niet is geweest het bezigen van een bij 
hel slot van art. 24 bedoeld middel tot bemachtiging 
van visch, aldaar op ééne lijn gesteld met „visschen" 
door middel van vwcA^u^e»; dat dus de gerequireerde 
geene zelfstandige daad, onder het wettelijk begrip 
van ;, visschen" volgens meergemeld artikel vallende, 
heeft verricht; 

dat het polsen, als middel bevorderend zulkeene 
handeUng van een ander, die daarbij handelt in slrijd 
met wettelijke onder straf gestelde voorschriften op 
dit stuk, zou zijn geweest eene onder het 1« Ud van 
art. 48 W, v. Strafr. vallende daad, opleverende straf- 
bare medepüchtigheid aan een sli^afbaar feit van visschen, 
ware het niet dat dit laatste niet is misdrijf, maar 
overtreding, en de medeplichtigheid aan overtreding 
bij art. 52 W. v. Stra(r. niet strafbaar is verklaard ; 

0., dat alzoo de gerequireerde, al polste hij in het 
vischwater van iemand anders zonder diens schrifte- 
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lijk verlof, noch de zelfstandige dader is geweest van 
een strafbaar visschen, noch de medepleger van het 
strafbaar visschen door een ander, maar de volgens art. 
53 W. V. Strafr. onstratbare medeplichtige van hel 
door laatstgenoemde bedreven strafbare ieit ; 

0., dat dus ook het eerste middel van cassatie is 
ongegrond; 

Verwerpt het beroep. 

§ 23. 

GETUIGENVERKLARING BIJ REDENEERING (GEENE). 

Waar de wettelijke vertegenwoordiger van minder- 
jarigen, die als zoodanig hun vermogen moet be- 
heeren en dat beheer aanvangen met de inventari- 
satie van dat vermogen, verklaart , dat bij die inven- 
tarisatie iemand is opgekomen met eene schuld, die 
als een last van den boedel in den inventaris is op- 
genomen, kan deze verklaring niet gezegd worden ie 
zijn opgemaakt bij redeneering, maar bevat zij 
integendeel hetgeen door hem zelf is gezien, gehoord 
en ondervonden. 

Conclusie yan den Adv.-Gen. Noyon: 

Deze requii*ant is veroordeeld wegens het valsche- 
lijk afleggen van eenen beslissenden eed hem als 
party in een geding opgedragen, en inhoudende dat 
hij aan zijne tegenpartij niet de opdracht had gegeven 
▼oor hem zeker proces te voeren. 

Als eerste middel van cassatie is bij pleidooi 
voorgesteld: Schending van de artikelen 211, 221, 223 
Strafvordering, doordien het bij het arrest bevestigde 
▼onnL<5 niet heeft onderzocht ot de requirant opdracht 
bad gegeven ten zijnen koste teprocedeeren,dan wel 
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chls verlof gegeven had zijn naam Ie gebruiken 
[)r het voeren van een proces, en evenmin of de 
luirant wist die opdracht dan wel slechts dat verlof 
geven te hebben, hoewel in het laatste geval van 
t misdrijf van meineed in casu geen sprake is, en 
e wel als verdediging uitdrukkelijk was aangevoerd 
t de requirant slechts zijn naam geleend had voor 
l voeren van een proces. 

Het middel komt mij voor feitelijk ongegrond te 
n. Immers nadat de Rechtbank in haar in appel 
vesligd vonnis met zoovele woorden beslist heeft, 
t door de voorafgaande verklaringen wettig en over- 
Igend is bewezen, dat de requirant in Januari 1899 
n W. W. heeft verklaard en opgedragen met D. IJ . 

leven timmerman te Apeldoorn, de erven v. d. 

in rechten aan te spreken tot betaling van hetgeen 
m en IJ. verschuldigd was, dus zeer duidelijk van 
ne opdracht tot procedeeren spreekt, niet van een 
men van den naam voor een proces, overweegt zij 
itrent het opzettelijke van het afleggen van dien 
Ischen eed onder meer, dal de requirant heelt be- 
5erd die opdracht niet te hebben gegeven, doch dat 
l de verklaringen der getuigen W. en IJ., in extenso 
genomen, blijkt van de opdracht, terwijl in het bij- 
nder nog wordt medegedeeld, waaruit blijkt van 
ne houding als medeaannemer en medeöischer, 
larna geconcludeerd wordt dat hij bewust was van 

onwaarheid zijner onder eede afgelegde verklaring 
1 die tegen beter weten aflegde. 
Ik moet voorts doen opmerken dat van eene ver- 
diging door den beklaagde ter terechtzitting gevoerd, 
loals die thans wordt voorgesteld, nl. dat de req. 
leen zijnen naam zou hebben geleend voor liet 
leren van een proces niet blijkt; alleen in de in- 
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stroclie is daarvan een spoor Ie vinden, maar blijken? 
het vonnis en het proces-verbaal der terechtzitling, 
beelt de requirant later enkel ontkend opdracht te 
hebben gegeven, zonder zich op eenige andere betrek- 
king tot het proces te beroepen. Dit wordt zells 
uitdrukkelijk in het vonnis vermeld, waar het beroep 
op die betrekking wordt gequalificeerd als eene bewe- 
ring van den raadsman, niet door den beklaagde ge- 
deeld; en ten overvloede wordt die bewering in het 
Tonnis weerlegd. 

Het tweede middel luidt: Schending van de artt. 
39i, 392 en 407 Strafvordering, doordien het bij het 
arrest bevestigde vonnis voor het vereischte opzet 
het bewijs put uit aanwijzingen, welke op hare beurt 
door aanwijzingen bewezen worden ; daar immers het 
opzettelijk valsch afleggen van den eed bewezen wordt 
verklaai*d uit de omstandigheid, dat requirants houding 
was die van medeaannemer en medeeischer, welke om- 
standigheid zelve afgeleid wordt uit andere omstandig- 
heden door de verklaringen van getuigen bewezen, na- 
melijk a) dat beklaagde over voorschot weigeren gespro- 
ken heeft, waarvan hij niet behoefde te reppen wanneer 
hij wist geene mede-procesvoerende partij te zijn, b) dat 
beklaagde afkeurde dat D. U. de schuld van /'SlO alleen 
te diens name had opgegeven, welke afkeuring alleen zin 
had, wanneer hij, W., medeaannemer en medeschuld- 
eischer was, c) dat beklaagde persoonlijk den voogd der 
kinderen d. B. aangemaand heeft tot betaling, waartoe 
geen reden bestond wanneer hij niets van hen te 
vorderen had. 

Bier wordt m.i. de in zich zelve in de wet ge- 
gronde leer, dat aanwijzingen slechts mogen berusten 
op wettelijke bewijsmiddelen buiten hare natuurlijke 
grenzen toegepast. Wat doet toch de Rechtbank? Tot 
constructie van het bewijs van beklaagdes opzet voert 
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zij onderscheidene ook in het middel vermelde, om- 
standigheden aan, die, vermits zij leiden tot de gevolg- 
trekking dat de beklaagde zich gedragen heeft als 
medeaannemer en medeêischer, mede strekken tot 
bewijs van dat opzet. 

Indien de'ltechtbank al de omstandigheden die in 
hare opvatting aanwijzingen voor het opzet opleveren, 
eenvoudig naast elkander had vermeld zonder eenige 
rekenschap te geven van het verband dat zij er in 
opmerkt, zou voorzeker niemand haar verwijten dat 
zij zich aan de formeele bewijsregelen vei^repen had. 
Heelt zij dit dan wel gedaan door te zeggen, waarom 
zij die omstandigheden als aanwijzingen beschouwt, 
door ook den lezer van het vonnis te willen doen 
gevoelen dat hare beslissing logisch uit het bewijs- 
materiaal volgt? 

De hier door de Rechtbank medegedeelde gedach- 
tengang heelt met de leer van het wettelijk bewijs 
niets te maken, en wordt in het cassatiemiddel geheel 
miskend. 

Ook het derde middel — Schending van de artt. 
391, 392 en 398 Strafvordering, doordien het bij het 
arrest bevestigde vonnis het bewijs vanhetvereischte 
opzet onder andere put uit eene verklaring, welke 
niet over zelf waargenomene feiten loopt, maar eene 
bijzondere bij redeneering opgemaakte meening of 
gissing bevat, te weten de verklaring van den getuige 
H. „dat er in den boedel dier kinderen eene schuld 
bestaat ten voordeele van D. IJ., groot/ 31 9, wegens 
resiant-aannemingsom voor een in 1890 te Apeldoorn 
gebouwd winkelwoonhuis met bakkerij" — komt mij 
ongegrond voor, daar er geene reden is waarom 
iemand niet uit eigene waarneming zou kunnen weten 
dat in eenen bepaalden boedel eene schuld tenvoor- 
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deele van een aanjjewezen persoon en lot een opgegeven 
bedrag bestaat wegens eene bepaalde schuldoorzaak ; 
aanwijziogeD, dat hier eene op redeneering gegronde 
meening of gissing zou zijn ten beste gegeven, bestaan er 
in elk geval niet. 
Ik concludeer tot verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van 28 Jan. 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van W. W. S., volgens zijne opgave 
oud 63 jaren, van beroep metselaar, geboren te Brielle, 
wonende te Apeldoorn, requirant van cassatie tegen 
een arrest van het Gerechtshof te Arnhem van den 
27 Sept 1900, waarbg is bevestigd het vonnis, den 
13« Juni bevorens in deze zaak gewezen door de Arr. 
fiechtbank te Zutphen, bij hetwelk de requirant is 
schuldig verklaard aan het mondeling, persoonlijk 
opzettelijk onder eede afleggen van eene valsche ver- 
klaring in een geval, waarin een wettelijk voorschrift 
aao eene verklaring onder eede rechtsgevolgen verbindt 
en te dier zake, met toepassing van art. 207 Wetb. 
V. Stralr., tot gevangenisstraf is verwezen, doch dit 
vonnis is vernietigd ten aanzien van den duur diei 
straf, welke door het Hof van een jaar is terugge- 
bracht tot zes maanden; 

Gehoord het vei'slag van den Raadsheer Eussell. 

Gelet op de middelen van cassatie, namens den 
requirant voorgesteld bij pleidooi: 

ƒ. Schending van de artt. 211, 221 en 223 van 
het Wetb. v. Strafv. ; 

Il Schending van de artt. 391, 392 en 407 Wetb. 
V. Strafv.; 

ƒƒƒ. Schending van de artt. 391, 392 en 398 Wetb. 
V. Stralv. : 
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Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende tot enz.; 

Overwegende, dat blijkens liet vonnis der Rechlb., 
met overneming der motieven bevestigd door het 
beklaagde arrest, bthalve alleen ten aanzien van den 
duur der opgelegde straf, de requirant terecht heelt 
gestaan ter zake: „dat hij op den 7eL Maart 1900 
„voor den Kantonrechter te Apeldoorn, ter terecht- 
^zitting voor burgerlijke en handelszaken in de zaak 
„van Mr. W. W. tegen hem, beklaagde, opzettelijk 
„valschelijk in strijd met de waarheid heeft afgelegd 
„den navolgenden hem opgedragen beslissenden eed: 
„het is niet waar dat ik in de maand Jan. 1899 aan 
„den eischer heb verklaard en opgedragen met D. IJ. 
„in leven timmerman te Apeldoorn, de erven v. d. 
„B. in rechten aan te spreken tot betaling van de 
„som van f 319.— per resto aan ons vei^schuldigd 
^voor het in 1890 weder opgebouwde winkelwoonhuis 
„met bakkerij in de Dorpsti'aat te Apeldoorn en dat 
eischer die opdmcht heeft aanvaard'' ; 

dat de Rechtbank afzonderlijk heeft ondei*zocht wal 
betreft A hel feit van het afleggen van eenen eed, B de 
valscheid van den inhoud van de onder eede afgelegde 
verklaring, C het opzettelijke van het afleggen van den 
valschen eed, D het rechtsgevolg van het afleggen van 
dien eed, en als slotsom van al het daaromtrent overwo* 
gene wettig en overtuigend bewezen heeft verklaard het- 
geen aan den requirant is telast gelegd, met beslissing 
dat hij daaraan schuldig is, „blijkende zijn opzet uit het- 
geen overwogen is sub C/' met qualificatie van liet 
feit en met verwerping na onderzoek van de aange- 
voerde verdediging; 

0., dat de voorgestelde cassatiemiddelen zijn gericht 
tegen *s rechters beslissingen sub B en C, waarvan die 
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sub B luidt: ,,dat W. in de maand Januari 1899 
,aan Mr. W heeft verklaart en opgedragen met 
gD. IJ., in leven timmerman te Apeldoorn, de 
j,ei"ven v. d. B. in rechten aan te spreken tot 
„betaling van de som van 319. — , per reslo aan W. 
»en IJ. verschuldigd voor het ia 189Ü opgebouwde 
.winkelwoonhuis met bakkerij in de Dorpstraal, te 
„Apeldoorn, en dat Mr. W. die opdracht „heeft aan- 
pvaard'*; dat alzoo de onder eede atgelegde ver- 
^klaring is in strijd met de waarheid en is vaisch"; 

0., dat bij het eerste cassatiemiddel, gericht tegen 
evenvermelde beslissing, beweerd wordt, dat niet zou 
zijn ooderzocht of de requirant opdracht had gegeven 
om te procedeeren ten zijnen koste, dan wel (zooals 
vaststaat dat hij als verdediging uitdinikkelijk had 
aangevoerd) slechts verlof had gegeven om voor het 
Toeren van een proces (tegen de erven v. d. B.) 
zijnen naam te gebruiken, en evenmin of de requirant 
wiil die opdracht dan wel slechts zulk een verlof 
te hebben gegeven; 

0., dat blijkens den inhoud der straks vermelde 
beslissing aan dit middel de feitelijke grondslag ont- 
breekt, daar aan die beslissing voorafgaat de ver- 
melding van getuigenverklaringen omtrent het al of 
niet beslaan hebben van eene stellige opdracht tol 
procedeeren, en de Rechtbank juist op grond van 
die verklaringen hare beslissing geefl, waarin, in 
letterlijke overeenstemming met de in de telastleg- 
ging voorkomende woorden van den aan requirant opge- 
dragen en door hem afgelegden eed, wordt vermeld, 
eene opdracht, aan Mr. VV. gedaan en door dezen 
(ULfigenomen, om de erven v. d. B., in rechten aan 
Ie spreken ; 

dat deze aldus gegeven beslissing reeds op zich 
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zelve geenen twijfel overlaat omtrent 'srechtei's be- 
vinding, dat de requirant geweten heeft aan Mr W. 
te verleenen eene opdracht in onderscheiding van 
een bloot verlof om voor hel te voeren proces zijnen 
naam te gebruiken; dat bovendien elke twijfel om- 
Irent deze bevinding wordt uilgesloten door de over- 
wegingen der Rechtbank omtrent requirants opzet; 
0.. dat in het vonnis sub C allereerst vermeld 
worden vijt punten als verklaard door den req., ver- 
volgens omtrent de twee eerste dier punten eene 
verklaring van den getuige H., en omtrent helderde» 
vierde en vijfde punt de verklaring van de getuigen 
M' W. en J. W, IJ., waarna het vonnis aldus voort- 
gaat: „dat door al het vorenstaande, behalve de ver- 
„klaringen van beklaagde sub !<> en 4o, in onderling 
^verband en samenhang beschouwd, bewezen is dat 
„beklaagde's verhouding is geweest die vanmedeaan- 
„ nemer en dat hij als zoodanig mede- eischer was 
„voor de fSiQ,—, hebbende hij persoonlijk nimmer 
„uitdmkkelijk ter terechtzitting verklaard, dat hij 
„alleen onderaannemer of gewoon werkman van 
„IJ., was, blijkende immers beklaagde's houding 
„van mede-aannemer en mede-eischer in hel bij- 
„zonder daaruit: a dat beklaagde over voorschot 
„weigeren gesproken heeft, waarvan hij niet behoefde 
„te reppen, wanneer hij wist geene mede procesvoe- 
„rende partij te zijn; b dat beklaagde afkeurde, dat D. IJ^ 
„de schuld van /3I9.— alleen ten diens name in' 
„den inventaris der nalatenschap van de vrouw van 
„E .E. V. d. B., had opgegeven, welke afkeuring 
„alleen zin heeft, wanneer hij. W., mede-aanne- 
„mer en mede-schuldeischer was; c dat beklaagde 
„persoonlijk den voogd der kinderen v. d. B. aan- 
„gemaand heeft tot betaling, waartoe geen reden be- 
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,slond, wanneer hij niets van hen te vorderen had; 

„Overwegende, dat uit dit alles blijkt, dat de be- 
„klaagde bewust was van de onwaarheid zijner onder 
„eede afgelegde verklaring en dal hij opzettelijk le- 
ggen beter weten in die verklaring valsch aflegde; 

dat hiertegen is gericht het tweede cassatiemiddel, 
waarbij beweerd wordt alleiding van het bewijs van 
requirants opzet uit aanwijzingen, op hare beurt be- 
wezen door aanwijzingen, dewijl dit opzet wordt al- 
geleid uit requirants houding van mede-aannemer en 
mede-eischer en deze omstandigheid wederom be- 
wezen wordt door de punten onder a, 6 en c zoo- 
even vermeld ; 

0., dat deze voorsleUing niet juist is; dat immers 
de Rechtbank hare beslissing omtrent requirants 
«verhouding (als) geweest die van mede-aannemer", 
doel rusten op ^al het vorenstaande" met twee 
uitzonderingen en dan uil dit „alles'' — dus drfe 
verklaringen van requirant en drie getuigenverkla- 
ringen — bijzonderheden uil die verklaringen ter 
sprake brengt als de mogelijkheid eener andere op- 
vatting uitsluitende, zulks op grond, dat die bijzondei - 
heden naar he^ gemotiveerde oordeel van den rechter 
mvereenigbaar zijn met eene afwijkende opvatting; 

0., dat alzoo de Rechtbank, zelfs al neemt men 
met bet middel aan, dal het slot der bovenvermelde 
overweging in zich sluit opneming ook van voorzeg- 
de beschouwing des rechters in zijne bewijsconstruc- 
lie aangaande het opzet, niets anders heeft gedaan 
dan eene bepaalde aanwijzing omtrent dat opzet (te 
weten 's rechters opvatting van requirants verhouding 
of houding) als bewezen aan te nemen, zoowel op 
positieve gronden ontleend aan hetgeen door den be- 
klaagde aan de getuigen is verklaard, als op negatie- 

Nbü. Hechïspb. CLKXXVII. (1901). -^ Ie deel 12 
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ve gronden ontleend aan de naar 's rechters oordeel 
bestaande onmogelijkheid, om een deel van het ver- 
klaarde te rijmen met eenige andere aan den requi- 
rant toe te schrijven houding; dat deze gronden be- 
hooren tol de waardeering der afgelegde verklarin- 
gen, die uitsluitend aan den over de feiten oordee 
lenden rechter behoort, terwijl blijkt, dat de door de 
Rechtbank gebezigde aanwijzing ondeend aan de hou- 
ding van den requirant, niet in strijd met art. 407 
Wetb. v. Sti'afvord. is afgeleid uit aanwijzingen, maar 
het bewijs overeenkomstig dat artikel n» i en 4, 
verkregen is uit verklaringen van getuigen en opga- 
ven van den beklaagde; 

0., dat het beklag van het derde cassaliemiddel over 
het bezigen van eene meening of gissing als getuige- 
nis betreit de almede sub C als bewijsmiddel ge- 
bruikte verklaring van den sti*aks reeds genoemden 
getuige II., dat er in den jboedel der kinderen v. 
d. B. eene schuld bestaat ten voordeele van D. IJ., 
groot ƒ 31 9. ~, wegens restant aannemingssom voor 
een in 1890 te Apeldoorn gebouwd winkel vvoonhuis 
met bakkerij; 

ü., dat blijkens het vonnis die getuige werkelijk 
aldus verklaard heeft, doch onder bijvoeging, dat hij 
is voogd dei* tot den boedel gerechtigde minderjari- 
gen; dat hij in den boedel quitantiën betreflende de 
bouwschuld gevonden heeft; dal bij de inventarisatie 
van dien boedel D. IJ. is opgekomen met het bewe- 
ren, dat de bovenvermelde schuld nog bestond en die 
schuld toen na overleg omtrent zekere bij te voegen 
reserves als een last van den boedel in den inventa* 
ris opgenomen is; 

0., dat, waar de wettelijke vertegenwoordiger van 
minderjarigen, die als zodanig hun vermogen moei 
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bebeeren eo dat beheer moet aanvangen met de in- 
Tentaiisaüe van dal vermogen, onder de voorschreven 
omstandigheden de in het middel omschreven verkla- 
ring aflegt, die verklaring niet kan gezegd worden 
•Ie zijo opgemaakt bij redeneering, maar integendeel 
bevat hetgeen door hemzelven is gezien, gehoord en 
oDdeiTonden, en daarom als bewijsmiddel dienen kan ; 
0., dat dus al de aangevoerde cassatiemiddelen zijn 



Verwerpt het beroep. 

5 24. 

LISTIGE KUNSTGREPEN. — BEDROG. — OVERTREDING VAN 
DE BOTERWET. 

Waar van de zijde van den verkooper al hetnoo- 
dige is gedaan om het ingevolge ar^.j329, 2o Straf- 
recht strafbare feit te voltooien, terwijl ook de koojh 
ster de waar als de haar geleverde heeft (langenomen, 
is het misdrijf volbracht, niet alleen gepoogd, ook al 
üjn door de koopster maatregelen genomen om het 
eoeiUued te plegen bedrog te ontdekken en te trach-- 
ten zich tegen verdere schade te vrijwaren. 

Al moge het ontbreken der aanduiding ^margarine'' 
op de — als natuurboter bevattende — geleverde 
vaatjes eene overtreding van de boterwet opleveren, 
bekt dit niet, dat deze omstandigheid in verband 
met andere kan worden aangemerkt als een listige 
kunstgreep in den zin van art. 329 ^^ Strafrecht. 

CoDclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 
Deze req. is veroordeeld ter zake, dat hij als ver- 
kooper den kooper door middel van listige kunstgre- 
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pen heeft bedrogen ten opzichte van den aard van 
het geleverde. 

In deze zaak doet zich de eigenaardigheid voor 
dat de kooper twijfelde aan de eerlijkheid van zijnen 
leverancier en daarom reeds vóór de levering maatn 
regelen had genoraejp om terstond na de levering 
zich van den aard van het geleverde te kunnen ver- 
gewissen. In alle instantiên is op grond hiervan be- 
weerd, dat het telast gelegde misdrijf niet voltooid 
l is, omdat de kooper in werkelijkheid niet in den waan 

heeft verkeerd, dat hem volgens de overeenkomst gele- 
i verd was, dat hij dus niet gezegd kan worden bedrogen 

h. te zijn. De beweiïng is thans gefoimuleerd in het 

eerste cassatiemiddel, luidende : Schending en verkeerde 
[^ toepassing van art. 3^9, 2« Wb. van Slrafr., daarnet 

arrest van het Hof te 's-Gravenhage een der vormen 
van bedrog aanneemt, terwijl de bewezen verklaarde 
feiten in geen geval meer dan poging daarvan zouden 
kunnen opleveren. 

Ter verklaring van hetgeen de wet in art. 329 on- 
der bedriegen verstaat, deed requirants pleiter ten on- 
rechte een beroep op de woorden van den in deze 
zaak als getuige gehoorden kooper, verklarende dat 
hij maatregelen had genomen om niet bedrogen te 
worden. De getuige wilde blijkbaar zeggen, dat liij bij 
zijnen twijfel maatregelen had genomen om tegen 
schade gevrijwaard te zijn en is overigens geene auto- 
riteit op het gebied van uitlegging der Strafwet. 

Feitelijk staat hier vast, dat geleverd en aangeno- 
men is; de kooper heeft toch daden van beschikking 
over het geleverde verricht door het lot ondei'zoek 
in handen van de politie te stellen. levensstaat vast, 
dat de kooper niet wist dat hem margarine voor 
boter geleverd werd, al vreesde hij er voor. 



t" 
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Wanneer nu geleverd wordt naar aanleiding van 
eene koopovereenkomst, verkeert de kooper uit den 
aard der zaak in de meening, dat hij liet gekochte 
ontvangt. Alleen wanneer hij het tegendeel weet is 
die meening weggenomen. Maar meerdere of min- 
dei'e vastheid van overtuiging kan hierop geenen in- 
vloed hebben. Waar toch zou de grens zijn ? 

En te recht wordt in het aangevallen arrest over- 
wogen, dat het bedrog niet vervalt, door hel voornemen 
van den kooper om niet te betalen dan wanneer hem 
blijkt, dat de verkociite waar geleverd is of om bij 
eventueele bedrieglijke levering hiervan terstond 
kennis te zullen geven aan de politie. Deze voorne- 
mens wijzen alleen op de bedoeling om maatregelen 
te nemen tot het ontdekken van eventueel gepleegd 
bedrog en bel verijdelen van zijne gevolgen, speciaal 
tot het voorkomen van daaruit voortvloeiend nadeel, 
lo zooverre heeft ook beteekenis de opvatting van 
het Hot (al is zij misschien in wat al te ruime ter- 
men uitgedrukt), dat het niet afdoet of de kooper 
door de handelingen van den verkooper eenig nadeel 
zou kunnen lijden. 

De geschiedenis van art. 329 leert niet anders. 
Wel wordt op den voorgrond gesteld, dat er bedrog 
moet zijn, maar over de mate van vastheid der dwa- 
ling die eene voorwaarde van bedrog is wordt niets 



Het eei*ste middel komt mij derhalve ongegrond voor. 

Het tweede middel luidt : „Schending en verkeerde 
toepassing van art. 329, % Wb. van Strafr. daar 
bet bestreden arrest ten onrechte beslist dat er lis- 
tige kunstgrepen zijn aangewend. 

De beteekenis van dit middel is, blijkens de toe- 
lichüng, niet dat iets als bewezen is aangenomen wat 
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onbewezen is gebleven, maar dat de tot het plegen 
van bedrog aangewende middelen ten omechte als 
listige kunstgrepen beschouwd zijn. 

Die middelen zijn geweest het doen per brief van 
een aanbod van zuivere gewaarborgde natuurboter 
en vei*pakking van de geleverde margarine in gewone 
tonnetjes, zonder aanduiding dat deze margarine of 
iets andei^s dan natuurboter inhielden. 

Om twee redenen zou hier nu volgens het pleidooi 
geene listige kunstgrepen zijn. Ten eerste omdat het 
verpakken van margarine in gewone botervaten zon- 
der eenig opschrift, dat den inhoud vermeldt, enkel 
eene overtreding van de boterwet oplevert. Maar het 
is mij niet duidelijk waarom eene handeling niet tot 
twee wetsovertredingen zou kunnen leiden; op de 
mogelijkheid daarvan beinist zelfs de bepaling van art. 
55 Wetb. van Strafr. Er werd nu afgeleverd op eene 
wijze waaruit, in verband met de bepalingen der bo- 
terwet, moest worden afgeleid dat geleverd werd wal 
gekocht was, nl. boter ; het uiterlijk voorkomen der 
verpakking moest dienen om de gedachte aan bedrog 
uit te sluiten, daarom is het geven van dat voorkomen 
een listige kunstgreep. 

In de tweede plaats wordt het karaktervan listige 
kunstgreep aan de gepleegde handeling ontzegd, omdat 
de req. indien hij het woord mai-garine op de ver- 
pakking had aangebracht, a priori zijne geheele on- 
derneming zou hebben doen mislukken. 

Maar 't is toch juist het eigenaardige van listige 
kunstgrepen dat, zoo ze niet waren aangewend, het be- 
drog niet zou hebben plaats gevonden ; daarvoor zijn 
zij de middelen tot het plegen van het bedrog. 

Ook met het tweede middel kan ik mij derhalve 
niet vereenigen. 



Digitized by VjOOQIC 



§ 24. 183 ^'^- ^' ^8 .Jan. 19Ö1. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van 28 Jan. 1901: 

De H. R. der Nederlanden., 

Op liet beroep van G. v. d. S., oud 27 jaar, koop-, 
man, geboren te Zegwaard, wonende te Rotterdam 
requirant van cassatie tegen een arrest van het 
Gerechtshof te 's Gravenhage van den 27 Sept. 1900, 
waarbij, op het door den Off. van .lust. ingesteld 
hooger beroep, het vonnis van de Arr. Rechtb. te 
Rotterdam van 22 Mei 1900, bij hetwelk de requi- 
rant ten deele was vrijgesproken, ten deele ont- 
slagen van rechtsvervolging, werd bevestigd, voor zoo- 
ver de exceptie van nietigheid van dagvaarding werd 
verwoiTpen en voor zoover de requirant werd vrijge- 
sproken van het hem primair ten laste gelegde op 
21 Oct. 1899 gepleegde feil, alsmede voor zoover hij 
werd ontslagen van rechtsvervolging, doch voor 
het overige dat vonnis werd vernietigd, de requirant 
werd schuldig verklaard aan „het als verkooper 
«den kooper bedriegen ten opzichte van den aard 
»van het geleverde door het aanwenden van listige 
„kunstgrepen" en, met toepassing van de artt. 239 
in verband tot 214, 237 en 219 van het Wetb. v. 
Slrafv.,, alsmede van de artt. 10 en 329 VVelb. v. 
Stralr., werd veroordeeld tot eene gevangenisstraf 
voor den tijd van zes maanden, met vrijspraak van 
het meerdere hem in de eerste plaats subsidiair ten 
laste gelegde, en met bevel ten aanzien der overtui- 
giogstukken zooals verder in het arrest is vermeld ; 

Gehoord hel verslag van den Raadsheer Jhr. van 
Teülingen ; 

Gelet op de middelen van cassatie, namens den 
requirant voo)'gesl^ld bij pleidooi : 
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L Schending en verkeerde toepassing van art. 329, 
2o, Welb. V. Slrafr., daar liet arrest van het Hol te 
's Gravenhage een der vormen van bedrog aanneemt, 
terwijl de bewezen verklaarde leiten in geen geval 
meer dan poging daarvan zouden kunnen opleveren; 

II Schending en verkeerde toepassing van art. 329, 
2^ Wetb. V. Strafr. daar het bestreden arrest ten 
onrechte beslist, dat er listige kunstgrepen zijn aan- 
gewend ^, 

Gehoord den Adv. Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende lot enz.; 

Overwegende, dat het beroep onbeperkt is ingesteld, 
doch niet-ontvankelijk is voor zoover het is gericht 
tegen de in het arrest vervatte vrijspraak ; 

Overwegende, voor zoover het beroep ontvankelijk 
is : dat den requirant onder meer is ten laste gelegd 
en door het Hof wettig en overtuigend bewezen is 
verklaard, dat hij, requirant, op den21 Octoberl899 
te Rotterdam aan de American Petroleum Company 
heelt verkocht en geleverd als boter eene waar, daarop 
gelijkende, doch het niet zijnde, en de koopster ten 
opzichte van den aard van hel geleverde bedrogen heelt, 
door haar per brief aan te bieden zuiver gewaarborgde 
natuurboter en door die waar te verpakken in gewone 
tonnetjes zonder aanduiding, dat deze margarine of 
iets anders dan natuurboter inhielden, plegende hij 
alzoo dat bedrog door aanwending van gemelde listige 
kunstgrepen ; aan welke bewezen verklaarde leiten 
de qualificatie is gegeven en ten gevolge waarvan 
aan den requirant de sliaf is opgelegd gelijk aan het 
hoold van dit arrest is vermeld ; 

Overwegende, dal het bewijs van bovengemelde 
feiten, blijkens het arrest, berust onder andere op de 
aanwijzingen voortvloeiende uit (^ verklaringen der 
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getuigen 1. en L., waarvan eerstgenoemde, onder meer, 
beeft verklaard, dat op het door hem aangegeven 
uur de bestelde vijf vaatjes boter zijn gekomen en 
by door getuige L. die vaatjes in beslag lieeft laten 
Demen en er monsters uit heeft laten trekken ; ter- 
wijl de tweede genoemde getuige heeft verklaard, 
dat hij, ingevolge afspraak met getuige I., zich op 
i\ Oct. tusschen vijf en zes uur op het kantoor der 
American Petroleum Company heelt bevonden en 
toen heeft gezien, dat aan getuige I. werden afgele- 
verd vijf vaatjes, die geheel het uiterlijk hadden van 
botervaatjes, en dat hij in overleg met I. uit twee dier 
vaatjes een monster van den inhoud genomen heefl; 

Overwegende, dat namens den req, naar aanleiding 
ran het eerste middel \an cassatie is betoogd, dat hier 
geen bedriegen van den kooper door den verkoopei* 
ten opzichte van den aard van het geleverde heeft 
plaats gegi'epen, wijl de koopster, vermoedende dat 
zij bedrogen zou worden, maatregelen had genomen 
om dit te voorkomen, door den getuige L. bij de 
verwacht wordende levering tegenwoordig te doen zijn 
eo de in beslagneming benevens het onderzoek te 
doen geschieden, zooals uit de boven aangehaalde ge- 
tuigenverklaringen is gebleken ; 

Overwegende, dat door het Hof feitelijk is uitge- 
gemaakt, dat req. aan de American Petroleum Com- 
pany te koop heeft aangeboden on later verkocht 
zuivere gewaarborgde natuurboter, dat de levering 
van de verkochte waar heeft plaats gegrepen [en dat 
de koopster haar heeft in ontvang genomen, als- 
mede dat die waar, na onderzoek, is gebleken te zijn 
geen zuivere gewaarborgde natuurbotei*, maar een op 
boter gelijkend spijsvet in samenstelling en eigenscliap- 
peo overeenkomende met margarine ; 
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dat onder deze omslandigheden het Hof het ten 
laste gelegde bedrog te recht als voltooid beeft aan- 
gemerkt ; 

dat immers, van de zijde van den verkooper alle^ 
was geschied wat noodig'was ter voltooiing van het 
strafbare feil, terwijl de koopster de waar als de haar 
te leveren zaak had aangenomen; 

dat hierin geene verandering werd gebracht, door- 
dien de koopster maatregelen nam om het eventueel 
gepleegd bedrog te ontdekken en te trachten zich 
voor verdere schade te vrijwaren, voor hel geval zij 
door onderzoek kon aantoonen, dat er werkelijk be- 
drog had plaatsgehad, welke maatregelen de hande- 
lingen van den verkooper en van de koopster niet 
tegenhielden, maar slechts ^*ijziging in de verdere 
gevolgen dier handelingen konden brengen; 

dat derhalve het eerste middel is ongegrond; 

O/erwegende ten aanzien van hel tweede middel: 

dat als listige kunstgrepen door het Hof in het be- 
streden arrest zijn aangenomen: het per brief aan- 
bieden van zuivere gewaarborgde natuurboter en het 
verpakken van de waar in gewone tonnetjes, zonder 
aanduiding, dat deze margarine of iets anders dan 
natuurboter inhielden ; 

dat het Hof hierin te recht heeft aanwezig gezien 
zoodanige listige kunstgrepen als de wet tot de straf- 
baarheid van het gepleegde bedrog vereischt; 

dal met name de omstandigheid dat — gelijk na- 
mens den requiranl bij de loelichling van het mid- 
del werd aangevoerd — - hel ontbreken van de aanduiding 
,.margarine" op de geleverde vaatjes eene oveitieding 
der thans geldende bolerwet zoude opleveren, niet be- 
let dat het vei*pakken van de waar in gewone tonne- 
tjes — dal is in tonnetjes die voor natuurboter plegen 
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gebruikl te worden — zonder vermelde aanduiding, 
ia verband mei de hierboven omschreven schriitelij- 
ke aanbieding aan de vereiscliten van een listige 
kunstgreep in den zin der wet voldoet; 

Overwegende, dat mitsdien ook hei tweede mid- 
del is ongegrond; 

Gezien arlikel 347 Wetb. v. Slrafvord.; 

Verklaart den requirant niet ontvankelijk in zijn 
beroep, voor zoover dat is gericht tegen de in het 
arrest vervatte vrijspraak ; 

Vei'werpt overigens hel beroep: * 

§25. 

MOTlVEERhNG. — OPROEPING VAN BELANGHEBBENDEN. — 
ART. 1122 B. W. (het bevel VAN). 

De in deze zaak gegeven beschikking is geen vonnis, 
en al ware het anders, dan zoude zij toch aan de op 
straffe van nietigheid gegeven voorschriften omtrent 
de motiveering voldoen. 

Art. H22 B. W. schrijft niet voor, dat bij de op- 
roeping van belanghebbenden, die overeenkomstig 
dal artikel moet geschieden, eene beteekening moet' 
placUs hebben als de requiranten in deze noodzakelijk 
achten. 

Art. 697 W. v. B. R. houdt niets in omtrent de vraag 
of waar een geschil als requiranten beweren hier te 
bestaan, in den loop der werkzaamheden van de schei- 
^^g is gerezen, een bevel als in art. ii^l^ bedoeld 
eerst mag gegeven worden nadat over dit geschil, bij 
dagvaarding aangebracht, zal zijn beslist, en hét Hof 
dus ook niet in strijd met dat artikel kan hébben 
gehandeld, door de beschikking van de Rechtbank^ 
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waarbij de verkoop bevolen werd, te bevestigen. 

Het bevel van art. 1122 B, W. is niet beperkt tot 
eenig tijdstip en onafhankelijk van de boedelschei- 
dingen kan gegeven worden, ofschoon de deetgerech-- 
tigden nog niet tot scheiding zijn overgegaan. 

Request : 

Aan den H. R. der Ned. 

Geven eerbiediglijk Ie kennen: 

1» J. J. Jz. werkman, wonende te Middelburg 
uit eigen hoofde en als toeziend voogd over de min- 
derjarigen J. en J. de W., 

2o P. C, arbeider, wonende te Koudekerke, als 
gehuwd met, en de rechten uitoerenende van J. de W., 

3o J. G. Gz, landbouwer, wonende te Oost en 
West Souburg, als gehuwd met en de rechten uit- 
oefenende van P. J., 

4. A. B. particulier, wonende te Oost en West Souburg, 

5. P. B. machinist, wonende te Oost en West Souburg, 

6. A. B. machinist, wonende te Oost en West Souburg, 

7. W. J. S. machinist, wonende te Oost en West 
Souburg, als gehuwd met, en de rechten uitoefenende 
van i\. B., 

8. W. G. B., weduwe N. K., zonder beroep, wonende 
te Oost en West Souburg, allen woonplaats kiezende 
aan de Uugo de Grootstraat 79 te 's-Gravenhage ten 
kantore van den ondergeteekende, advocaat bij Uwen 
Raad, die hen vertegenwoordigt; 

dat zij destijds te zamen met J. L., timmerman, 
wonende te Middelburg, als gehuwd met, en de rechten 
uitoefenende van G. J. die zich thans heeft onttrokken 
— als mede gerechtigden tot de nalatenschap van G.J.' 
weduwe P. de M., den 8 Mei 1899 te Koude- 
kerke overleden, bij het Gerechlshol te 's-Gravenhage 
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beroep hebben ingesteld tegen eene beschikking den 
Arrondissements-Recbtbank te Midddeiburg dd. 15 
üclober 1900, hierbij overlegd ; 

dat bij die beschikking, overeenkomstig een vei^zoek 
van P. M. c. s., verkoop werd bevolen, krachtens art. 
1422 B. W. van verschillende onroerende goederen 
tot die nalatenschap behoorende ; 

dat de Rechtbank, dus beschikkende, ongegrond 
oordeelde de bezwaren, legen den verkoop in een 
mede overlegd antidotaal ontwikkeld; 

dal wel het voornaamste dier bezwaren hierop 
neerkwam, dat hel belang der verzochte veiling niet 
wel kon, noch mocht beooordeeld, vóórdat ware uit- 
gemaakt, op de wijze bij art. 697 B. R. aangegeven, 
ot een — zeer belangrijke — vordering op een der 
mede erfgename, al dan niet tol den boedei behoorde ; 

dat hel Geaechtshof te 's-Gravenhage de beschikking 
a quo heelt bevestigd bij arrest dd. 30 November 1900 ; 

(lat vertooners daartegen beroep in cassatie instellen 
en daartoe aanvoeren de volgende middelen : 

1« Schending en verkeerde toepassing van art. 20. 
R. 0. jo art. 59 B. R. omdat het Hol zijne beslissing 
ten aanzien van den eersten grief van appelanten niet 
behoorlijk heeft gemotiveerd en omdat die beslissing 
zelve in strijd is mei genoemde artikelen. 

Formeel toch voldoet de uitspraak : ^dat deze hrief 
dec Hove ongegrozd voorkomt, omdat de Rechtbank 
wel zeer stellig de reden aangeeit, waarom zij de klacht, 
pat er niet behoorlijk is opgeroepen voor ongegrond 
houdt", niet aan de voorschriften der artl. 20 R. Ü. 
59. 3<» B. R., omdat zij niet is gemotiveerd immers 
eenvoudig de vraag tot eene stelling maakt ; en mati- 
rieel niet, omdat de beslissing der Rechtbank aan 
hetzelfde euvel lijdt, immers de bewering, dat de 
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oproeping onvoldoende zou zijn, afwijst in eene over- 
weging, die re vera niets is, dan eene herhaling der 
oproeping zelve; 

ïo Schending en verkeerde toepassing van art. 1122 
B. W., omdat het Hof heeft geoordeeld, dat de op- 
roeping van verzoekers, om te verschijnen ter raad- 
kamer der Rechtbank te Middelburg behoorlijk was, 
ofschoon bij het exploot van oproep het introduclief 
request met daarop gesteld appointement, althans het 
laatste, niet was beteekend. 

Requeslranten gelooven deze beslissing in strijd met 
de, ook uil andere artt. (bv. 5, 3o, 80, 86, 237, 345, 
805, 817, 830 Rv.) blijkende, bedoeling des wetgevers, 
dat, gelijk in het request appel naar hetwelk hier in *t alge- 
meen zij verwezen gezegd slechts dan van iemand, 
tegen wien een rechterlijke decisie is verkregen, kan 
geeischt, dat hij verschijne en zich verwere, en bij 
zijne nalatigheid altera parte non audita kan beslist 
ot gehandeld, indien hij op wettelijke wijze zij in kennis 
gesteld met hetgeen te zijnen opzichte is aangevoerd 
ot beslist, wordt dat blootelijk in een exploot van 
oproep geciteerd, en niet tevens beteekend, dan kan 
die oproeping s. r. niet als behoorlijk gelden. Het 
belang van verzoekers bij eene verbeterde citatie kan 
niet betwist, daar dan ook voor hen de gelegenheid 
zal bestaan, den rechter mondeling nader in te lichten; 
3. Schending en verkeerde toepassing van art. 697 
B. R., omdat het Hof, ten deze zich vereenigende 
met de motieven des eersten rechtei^s, het verzoek 
tot verkoop ontvankelijk en niet ontijdig heeft ge- 
oordeeld, ofschoon -— blijkens het bij voormelde 
beschikking aangehaald antidotaal, omtrent het al of 
niet bestaan eener vordering wegens saldorekening 
bij dires een geschil was gerezen en geverbaliseerd. 
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Dat geschil toch had, als praejudicieel voor de vraag 
betreffende noodzakelijkheid van den verkoop, door 
P. H., — blijkens hel introductief request, meest 
gereede parlij — vooraf bij dagvaarding moeien worden 
aangebracht en hel streed mei de bedoeling van 
voorzegd artikel, dat men, door te beginnen, met het 
vi-agen van verkoop, verzoekers noopte tot eene sum- 
miere behandeling van hel twistpunt bij requesle ; 

4. Schending en verkeerde toepassing van art. 1H2 
jo art. H25 B. W., omdat het Hot, ten deze zich 
vereenigende met de motieven des eersten rechters, als 
algeraeenen regel heelt aangekomen, dal de verkoop 
ex art. 1122 B. W. kan bevolen worden onbeperkt, 
dus ook, wanneer nog niet vaststaat, hoeveel door 
inede-erfgenamen aan den boedel is vei'scliuldigd. 

Waar toch mogelijk is, dat, behalve de reeds geïn- 
ventariseerde waarden eene vordering op een der 
mededeelgei^echligden lot den boedel behoort, als in 
casu io prima en in appel dezerzijds gesteld, daar kan 
over eene verdeeling a fortiori over wal in het belang 
eener behoorlijke verdeeling is, nog niet geoordeeld. 
Hel onderzoek naar hel beslaan van verplichlingen 
der erfgenamen aan den boedel moet, ook logiscli, 
voorafgaan aan dat naar de noodzakelijkheid des ver- 
koops van eenig deel daarvan. 

Dat laatste moet anders a priori als niet volledig 
en overijld veroordeeld. In de aanneming van aangevoer- 
de motieven voor een bevel tot verkoop moge de 
rechter door arU 1122 aan geene beperking zijn 
onderworpen, — in het belang van een behoorlijk 
beoordeelen dier molieven is hij, ten aanzien van den 
üjd, waarop dat bevel kan gegeven, gebonden aan art. 
1125 B. W. eerste lid. 

Op deze gronden verzoeken requestranlen Uw 
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College cerbiediglijk de beschikking van hel Gerechtshof 
te *s-Gravenhage dd. 30 November 19Ü0, waarvan 
beroep, te vernietigen, en zoodanige andere te geven, 
als zal worden geraden geacht. 
's-Gravenhage 5 Jan. 1901. 

't Welk doende, enz. 
(Geteekend). J. L. 
adv. 

Conclusie van Proc.-Gen. Polis : 

De Proc.-Gen., 

Gezien bovenstaand request en het daartegen inge- 
diende antidotaal, alsmede de overgelegde stukken; 

Met betrekking tot het 1^ middel: 

Overwegende, dat de in deze bestreden beschikking 
niet is een vonnis en, al ware dat het geval, toch de 
ailt. 20 R. Ü. en 16 B. R. niet zouden zijn geschonden, 
omdat de beslissing op der requiranten eerste grief in 
appel wel degelijk is gemotiveerd en de vraag of die 
motiveering voldoende is, niet raakt het voorschrift in 
die artikelen vervat. 

Met betrekking tot het "i^ middel : 

Overwegende, dat art. 1122 B. VV. niet vooi'schrijft, 
dat bij de oproeping der belanghebbenden, die over- 
eenkomstig dat artikel moet geschieden, eene beteeke- 
ning moet plaats hebben als de requiranten in deze 
noodzakelijk achten en dus, door het nalaten daarvan, 
art. 1122 niet kan zijn geschonden. 

Met betrekking tot het 3« middel : 

Overwegende, dat art. 697 Rv. niets inhoudt om- 
trent de vraag, of, waar een geschil, als requiranten 
beweren hier te bestaan, in den loop der werkzaam- 
heden van de scheiding is gerezen, een bevel als in art. 
1122 bedoeld eerst mag gegeven worden, nadat over 



Digitized by VjOOQIC 




5 25. 193 ^«^*- «'• 81 Jan. 1901. 

dit geschil bij dagvaarding aangebrachL zal zijn be- 
slist, en het Hof dus ook niet in strijd met dat art. 
kan hebben gehandeld door de beschikking van de 
Reclitbank, waarbij de verkoop bevolen werd, te 
bevestigen, terwijl dit middel ook niet tot cassatie 
kao leiden, omdat daarbij een nieuwe, bij het Hol 
niet behandelde grief wordt geopperd. 
Met beti^ekking tot het 4» middel: 
Overwegende, dat art. 1122 B. \V. aan den rech- 
ter overlaat te beslissen, oi de verkoop moet bevolen 
worden hetzij iu het belang des boedels, tot beta- 
ling van schulden of anderszins, hetzij om eene 
behoorlijke verdeeling te kunnen daarstellen, dat te 
recht en zeker niet in strijd met art. 1122 bij de 
door het Hof geconfirmeerde beschikking door de 
Rechtbank is uitgemaakt, dat het bevel van art. 1122 
niet beperkt is tot eenig tijdstip, onafliankelijk is van 
de boedelscheiding en kan gegeven worden ofschoon 
de deelgerechtigden nog niet tot scheiding zijn over- 
gegaan; 

dal in deze door de Rechtbank is beslist, dat de 
Terkoop in het belang van den boedel is, dat daar- 
tegen, omdat dit is van ieitelijken aard, in cassatie 
niet kan worden opgekomen, en dat ook uit hel 
eerste lid van art. 1125 B. W. niet volgt dat de 
Rechtbank hel bevel tol verkoop nog niet had mogen 
geven, omdat door dal bevel niet verhinderd wordt 
dat overeenkomstig het voorschrift van die wetsbepa-» 
ling zal kunnen worden gehandeld. 

Overwegende, dat dus al de voorgestelde middelen 
onaannemelyk zijn. 
Concludeert tot verwerping van hel beroep. 
Parket 16 Jan. 1901. 

Ned. Rrciitspr. CLXXXVII (1901). - Ie deel 13 
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Beschikking II. R. van 31 Jan. 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Gezien vorenstaand request, de daarin aangehaalde 
stukken en het ingediende tegenverzoeksclirift, bene- 
vens de onder het request staande conclusie van den 
Procureur,-Generaal, strekkende tot verwerping van 
het beroep; 

Zich met deze conclusie en de gronden, waarop 
zij berust, vereenigende en deze gronden overne- 
mende: 

Verwerpt hel beroep in cassatie; 

Bepaalt Vrijdag 15 Maart 1901, des voormiddags 
ten tien ure, als dag en uur, waarop de in deze 
bevolen verkoop zal plaats hebben. 

§ 26. 

VRIJWARING (oproeping IN). — VRUWARINfi (lïET 

VERZOEK OM VRIJWARING VORMT EEN ZELFSTANDIG 

incident). — BESLISSING VAN HET INCIDENT. 

Art. 68 B, R, schrijft geen regels voor omtrent hel 
toestaan of weigeren van een vei^zoek om vrijwa- 
ring en kan dtts niet zijn geschonden of verkeerd 
toegepast door 's Hof s beslissing, dat eiscliers inci- 
denteel verzoek om vrijwaring in eersten aanleg 
gedaan en toegewezen, bij gebrek aan geleverd of 
aangeboden bewijs, moest worden afgewezen. 

Vermits dit verzoek een zelfstandig incident vormtj 
moet, bij afwijzing daarvan, hel geding in over*' 
eenstemming met het laatste lid van art, 68 B. /?. 
worden teruggebracht in den staal, waarin hel ver- 
keerde, toen het verzoek werd gedaan. 

Hier kon dus hel Hof bij de beslissing van het inci- 
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déft}/ (ia hoofdzaak niet aan zich trekken om haar 
bij eindarrest af te doen. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 
Vao de twee ten deze aangevoerde middelen van 
cassatie luidt het 1«.: „Schending en verkeerde toe- 
passing van art. 68 van het Wetboek van Burgerlijke 
Rechtsvordering, omdal het Hof voor de toewijzing 
van een verzoek tot het roepen van een derde in 
vrijwaring, gedaan door een eischer, die^ ageerde uit 
cene overeenkomst, welke hij beweerde dat door dien 
derde, als gemachtigde van den gedaagde, met hem 
was gesloten, hetgeen door gedaagde was ontkend, 
heeft gevorderd het afdoend bewijs dier overeenkomst, 
olschoon toch de wet voor de toewijzing van zulk 
een verzoek dat streng bewijs niet vordert, doch het 
genoeg is dat van het belang bij de oproeping blijke, 
en de vei^oeker ook juist uit hoofde van de ontken- 
tenis der gasloten overeenkomst belang kon hebben 
bij de oproeping van hem, met wien hij beweert ze 
te hebben aangegaan''. 

De bewering van het middel is dus deze, dat het 
Hot hier te ver is gegaan m. a. w. niet had mogen 
vorderen het aldoend bewijs der overeenkomst, maar 
zich alleen had mogen afvragen of er van eenig be- 
lang bij de oproeping gebleken was. Ik meen echter 
te mogen opmerken dat deze beperking, aan het on- 
derzoek des rechters gesteld, niet wordt gevonden in 
het ten deze als geschonden aangehaald art. 68 W. 
V. B« H. Alleen staat er dat er moeten zijn „^roncfen" 
voor het oproepen in vrijwaring, maar niet welke 
die gronden moeten zijn, zoodal de rechter in de 
beoordeeling daarvan geheel vrij is. Wel las men in 
hel ongewijzigde art. 68:'„Dit incident zal «wmmier/yA 
beslist worden". iVIaar ook daarin lag geen beperking 
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van des rechlers bevoegdheid lot onderzoek. Die woor- 
den kwamen ook voor in arl. 180 van den G. d. Pr. 
C. : „r incident sera jugé sommairemenl". En nu leert 
Carré ad arl. 180 qu. 771, wat die woorden beteekenen 
„c'est - é - dire'' zegt hij, „sur simple plaidoirie et 
sans rapport". En onze Regeering verklaart deze 
woorden aldus: ^Men verstaat daardoor in dit geheele 
wetboek, dat de zaak op eene korte wijze wordt be- 
handeld, overeenkomstig art. 68 der wet van 29 
Maart 1828 (StbL No. U) [zie aitt. 45 en 47 W. v. 
B. R.] zonder immer eene instruction par écrit te 
kunnen toelaten". Zie van den Honert, Handboek § 
433, bl. 457. Ook bij 's Hoogen Raads rechtspraak 
kan de eischer geen steun vinden, daar bij arrest 
van 26 Juni 1896 (NRspr. 173 § 34) is beslist, dal 
de arlt. 68 en 69 W.v. B. R. „in deze niel kunnen zijn 
geschonden of verkeerd toegepast, omdat die artikelen 
geene regelen voorschrijven voor het toeslaan of weige- 
ren van een verzoek tot^oproepingin vrijwaring, maar dit 
aan de vrije beoordeeling van den rechter overlaten'". 

Het 2» middel luidt: „Schending en verkeerde toe- 
passing van de arlt. 355, 356, 68, 142, 144, 247— 
249 en 353 Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering, 
omdat het Hof, de toewijzing door de Rechtbank van 
eischers incidenteel verzoek lol het roepen in garant 
vernietigende en dal verzoek afwijzende, de hoofd- 
zaak niet tot zich had mogen trekken, wijl dit noch 
door de beide partijen was gevraagd, noch de zaak 
in staat van wijzen was, ja, al had hel Hol de hoold- 
zaak tol zich mogen trekken, hel toch nog geen eind- 
vonnis had mogen wijzen". 

De griet van dit middel is alzoo dat het Hoi de 
beslissing over de hoofdzaak niet aan zich had mogen 
rekken. Ik vraag waarom niet? Arl. 356 j^^^^ 355 
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W. ?. B. R. zegt, dat bij tenietdoening van [eeo von- 
ms op een tusscliengeschil gewezen, de rechter in 
hooger beroep de zaak tol zich kan trekken en in 
hel hoogste ressort len principale vonnissen, indien 
hel geding in dien staat is, dat de daarover bij één 
en helzelfde eindvonnis kan worden beslist. En nu 
wordt in het bestreden arrest uitdrukkelijk overwo- 
gen (zie laatste overweging), dat liet geding in dien 
slaat is, dat tegelijk over de hoofdzaak kan wor- 
den beslist," eene uitspraak, die, naar de leer van den 
Hoogen Raad, vermeld bij arrest van 29 April 1892 
(XRspr. 160 § 70), door den cassatierechtei* als eene 
feildijke moet worden geëerbiedigd. Bij pleidooi is 
de juistheid dier leer ontkend. Misschien heelt men 
daarbij het oog gehad op 's Raads arrest van lODec. 
1858(Ibid. 60 § SI, bl. 186). Ik merk daarbij echter 
op dat dit arrest is gewezen in strijd met de conclusie 
van hel 0. M., en dat de leer van het arrest van 
1892 sleuü vindt in een vroeger arrest van 9 April 1847 
(Ibid. 27 §27, bl. 104). Verder raag er op worden gewe 
zen dat, blijkens het arrest van 1858, in het daar behan- 
delde geval partijen niet behoorlijk van conclusien had- 
den gewisseld, hetgeen ten deze wèl het geval is geweest, 
zoodat de zaak hier werkelijk was in staat van wijzen. Bij 
de conclusie van eisch toch zoowel als bij die van ant- 
woord is de zaak ten pi-incipale behoorlijk toegelicht, 
en zelfs heelt de eischer gerepliceerd. En nu raoge 
het waar zijn, dal zijne repliek grootendeels het ver- 
zoek lot hel oproepen in vrijwaring, dus het incident, 
helrol, maar dit neemt niet weg dat de voorschriften 
der wet behoorlijk waren nageleefd. Want het bij plei- 
dooi gevoerde beweren, dater vier schrifturen moeden 
zijn wil de zaak geacht kunnen worden genoegzaam 
^ zijn toegeUcbt, kan m. i. niet wel ernstig zijn ge- 
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meend. Want wanneer de eischer afziet van repliek, 
dan vervalt natuurlijk ook de dupliek en dan zijn er 
slechts twee conclusien. En toch zal alsdan wel nie- 
mand beweren, dat daardoor de zaak, niet in staat van 
wijzen kan zijn. Bovendien zegt art. 142 W. v. B. R. 
dat men blijkbaar op het oog heell, volstrekt niet, dat 
het nemen van vier conclusien eene noodzakelijkheid 
is. Volgens dat artikel toch wordt aan den procureur 
des eischers slechts ,,op zijn verlangen'' gelegenheid 
gegeven tot het nemen eener conclusie van repliek, 
welke de procureur van den verweerder des verkie- 
zende kan beantwoorden met eene conclusie van 
dupliek. 

Waarom het Hof, gelijk aan het slot van het mid- 
del wordt gesteld, geen eindvonnij had mogen wijzen, 
is mij niet recht duidelijk. Art. 356 zegt uitdiukke- 
lijk, dat in het daar bedoeld, zoo even besproken 
geval „de rechter in hooger beroep de zaak tot zich 
trekken (kan) en in het hoogste vQm)\\. ten principale 
vonnissen". En nu moge de eischer, gelijk dit bij 
monde van den geëerden pleiter van eisch is geschied, 
klagen dal het Hof hem zijn bewijsmiddelen zooals 
interrogaloir en eed, uit de handen heeft geslagen, 
die klacht is ongegrond, omdat de rechter nooit gebonden 
is aan de hem door partijen overgelegde bewijsmid- 
delen, maar zelfstandig heeft te beoordeelen of de 
vordering al dan niet bewezen is. En zoo heeft dan ook 
de Hooge Raad bij zijn arrest van 10 Jan. 1890 
(NRspr. 154 § 5) uitgemaakt, dat het Hof door de 
zaak zelf te beslissen, nadat partijen behoorlijk van 
conclusiön hadden gewisseld, de artt. 354 vigg. W. 
V. B. R. niet had geschonden of verkeerd toegepast 

De beide cassatiemiddelen komen mij derhalve on- 
gegrond voor, waarom ik de eer heb te concludeeren 
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lotj verwerping der voorziening, met veroordeeling 
van den eischer qq in de kosten. 

Arrest H. R. van 1 Febr. 1901 : 

De H.R., derxNed., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc. 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Gezien, de stukken; 

Overwegende, dal legen het tusschen partijen ge- 
wezen arrest van het Gerechtshof te 's Gravenhage 
van 21 Mei 1900 zijn voorgesteld de navolgende 
middelen van cassatie: 

1« Schending en verkeerde toepassing van art. 68 
W. v. B. R., omdat het Hof voor de toewijzing van 
een veraoek tot het roepen van een derde in vrij- 
waring, gedaan door een eischer die ageerde uit eene 
overeenkomst, welke hij beweerde dat door dien der- 
de als gemachtigde van de gedaagde met hem was 
gesloten, hetgeen door gedaagde was ontkend — heeft 
gevorderd het afdoend bewijs dier overeenkomst, of- 
schoon toch de wet voor de toewijzing van zulk een 
vei7oek. dat streng bewijs niet vordert, doch het genoeg 
is, dat van het belang bij de oproeping blijke, en de 
verzoeker ook juist uit hooide van de ontkenlenis der 
gesloten overeenkomst belang kan hebben bij de op- 
roeping van hem, met wien hij beweert ze te hebben 
aangegaan ; 

2». Schending en verkeerde toepassing van de artl. 
355, 356. 68, 142, IM, 247 tot en 249 en 353 
W. v. B. R., omdat het Hof de toewijzing door de 
Rechtbank van eischers incidenteel verzoek tot het 
roepen in garant, vernietigende en dat verzoek af- 
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wijzende de hoofdzaak niet lol zich liad mogen trek- 
ken, wijl dil noch door de beide partijen was ge- 
vraagd, noch de zaak in slaat van wijzen was, ja, 
al had het Hof de hoofdzaak tot zich mogen trekken, 
het toch nog geen eindvonnis had mogen wijzen ; 

Overwegende daaromtrent : 

dal de vordering, door den tegenwoordigen eischer 
als loeziende voogd over de kinderen der verweerde- 
resse tegen deze ingesteld, strekt tol uitlevering aan 
ieder dier kinderen van honderd uandeelen van 
f 1000.— in de koffie-culluur-maatschappij Soember 
Kerto, op grond dat, toen deze maatschappij werd 
opgeiichl en aan verweerderesse voor inbreng van 
hare participatie driehonderd aandeelen van f 1000. — 
werden toegekend, de heer R. R., die bij die iransac- 
tie als gemachtigde van verweerderesse optrad, heelt 
verklaard, als daartoe door haar gemaclitigd, dal twee 
derde der aandeelen op de kinderen zoude worden 
gesteld en daartoe zijne laslgeefster heeft verbonden ; 

dat de verweerderesse de vordering heelt bestreden 
o.a. op grond, dal de heer R., enkel mededeeling 
heeft gedaan, dat bij haar de bedoeling bestond om 
de aandeelen te doen stellen ten name der kinderen, 
maar daaruit nimmer eene verbintenis is geboren; 

dat de eischer bij repliek heeft doen zeggen, dat 
hij ten bewijze dat de heer R., de bij eisch gestelde 
verbintenis voor verweerderesse heeft aangegaan, in 
het geding brengt eenige brieven; en voorts inciden- 
teel heeft gevorderd, dal de Rechtbank een termijn 
verleene om den heer R. in vrijwaring Ie mogen 
roepen, met schorsing van de hoofdzaak gedurende 
dien termijn en veroordeeling van de verweerderesse 
in de kosten van het incident ingeval van tegenspraak; 

dat de verweerderesse heeft geconcludeerd lot ai- 
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wijziog van den incidenleelen eisch, omdat zij kan 
bewijzen, dat de beweerde overeenkomst niet is lot 
stand gekomen; waarop de eischer bij nadere conclu- 
sie zijoe stellingen nogmaals heefl uiteengezet ; 

dal de Rechtbank, reclil doende op hel incident 
het verzoek om den heer R. in vrijwaring op te 
roepen heett toegewezen, met bepaling van een dag, 
waarop zoowel de oorspronkelijke zaak als die in 
vrijwaring weder ter rolle zouden worden opgeroepen ; 

dat het ilot in hooger beroep heeft aangenomen, 
dal van de beweerde verhinterjis geen bewijs is ge- 
leverd noch aangeboden, dat hieruit volgt, dat eischers 
incidenteel ingestelde vordering om den heer R. in 
vrijwaiing te mogen roepen, niet voor toewijzing 
valbaar is; dat het geding in dien staat is, dat tegelijk 
over de hoofdzaak kan worden beslist, op welke 
gronden het Hof met vernietiging van het vonnis, 
waarvan appel, den incidenleelen eisch heeft ontzegd, 
en voorts, de zaak tot zich trekkende en ten prin- 
cipale beslissende, mede heefl ontzpgd de bij intro- 
ducüeve dagvaarding ingestelde vordering; 

dal tegen deze beslissingen de beide middelen van 
cassatie gericht zijn ; 

0. alsnu met betrekking tol hel eerste middel: 

dal, al moge het Hot bij het beoordeelen der gron- 
den, die voor het gedaan verzoek zijn aangevoerd, in 
meerdere bijzonderheden getreden zijn dan voor de 
beslissing sti'eng noodzakelijk was, art. 68 W. v. B. 
R. daardoor niet kan zijn geschonden of verkeerd 
loegepast, omdat dat artikel geeri regels voorschrijft 
voor het toestaan of weigeren van een verzoek tot 
oproeping in vrijwaring en verder geen artikel is 
aangehaald, waarmede de gegeven beslissing in strijd 
zonde zijn; 
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dat het eerste middel dus is ongegrond ; 

0. mei belrekking tot het tweede middel: 

dat de rechter in hooger beroep bij tenieldoening 
van een vonnis, op een tusschengeschil gewezen, de 
zaak tot zich kan trekken, indien het geding in dien 
staat is, dat daarover bij één en hetzelfde eindvonnis 
kan worden beslist; 

dat de vraag, of een geding in dien staat is, lei- 
telijk is, voor zoover hare beantwoording afhangt van 
eene beslissing omtrent de feitelijke beweringen en 
de houding van partijen, maar dit niet hel geval is, 
indien de wet aan eene parlij het recht verleent om 
eene conclusie te nemen, waartoe zij nog geene ge- 
legenheid heeft gehad; 

dat dit laatste in deze zaak ten aanzien van den 
legenwoordigen eischer moet worden aangenomen ; 

dat toch het door hem gedaan verzoek berust op het 
3« lid van art. 68 W. v. B. fi., terwijl hel 6^ hd voor- 
schrijd, dat, indien hel verzoek afgewezen wordl, de 
rechter eenen dag moet bepalen, waarop de zaak weder 
ter rolle zal worden opgeroepen; 

dat het verzoek dus vormt een zelfstandig inctdenl, en 
na afwijzing daarvan, hel geding wordl hervat in den 
stand, waarin hel verkeerde toen het verzoek gedaan werd; 

dal de eischer derhalve overeenkomstig arl. 142 
W. v. B. R. alsnog de gelegenheid behoort te hebben 
lot het nemen van eene conclusie van repliek, waar- 
voor hem aanvankelijk een dag verleend was, en waarvan 
hij niet kan geacht worden Ie hebben afstand gedaan 
door ten dage voor die conslusie bepaald, inplaats 
van te repliceeren, een verzoek lot oproeping in vrijwa- 
ring te doen ; 

dat het tweede middel dus gegrond is; 

Vernietigt hel arrest, door het Gerechtshof te 



Digitized by VjOOQIC 



§27. 



203 



Jrr, V. 1 Febr. löOl. 



Gravenhajfe den 21 Mei 1900 tusschen partijen ge- 
wezen, voor zoover het Hol de zaak tot zich trek- 
kende en len principale beslissende, den eischer zijne 
bij introductieve dagvaarding ingestelde vordering heelt 
ontzegd, en hem in al de proceskosten in beide in- 
stanlièn veroordeeld heeft ; 

Verwijst de zaak naar de Arr. Kechtbank te 's 
Gravenhage, ten einde den dag te bepalen, waarop 
de zaak weder ter rolle zal worden opgeroepen ; 

Veroordeelt de verweerdcresse in de kosten in 
cassatie gevallen; 

Begroot enz,; 

Veroordeelt den eischer in zijne hoedanigheid in 
de kosten op het incident gevallen, zoo in eersten 
aanleg als in hooger beroep, begroot enz. ; 

Reserveert de verdere kosten in eei'sten aanleg en 
in hooger beroep tot op de einduitspraak. 

?27. 

EIGENDOM. — DE HUURDER — NIET DE VERHUURDER, 
EIGENAAR VAN DEN GROND — EIGENAAR DER VRUCHTEN. 

De slMing, dat volgens arl. 626, eei^sle lid, B. W. 
planten, die in den grond zijn gepool^ aan geen 
ander dan den eigenaar van den grond zouden kun- 
nen toebehooren^ ü onjuist. 

Deze bepaling toch bevat niet een beginsel, waarvan 
niet zoude mogen worden afgeweken, maar alleen 
een voor tegenbewijs vatbaar wettelijk vermoeden. 

Uit verschillende artikelen van het B. W. mag daar^ 
enboven wordeti afgeleid, dat de wet den huurder 
en niet den verhuurder eigenaar van den grond 
als eigenaar der vruchten aanmerkt. 
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Conclusie van den Proc.-Gen. Polis: 

De verweerder heelt met zijne koolplanlen doen 
beplanten grond van den eischer, door hem vanden 
eischer gehuurd ; en nu was het de vi*aag bij de 
Rechtbank, vraag die de Rechtbank in bevestigenden 
zin heelt beantwoord, ol de eischer, door een deel dier 
koolplanten aan derden te verkoopen, het eigen- 
domsrecht van den verweerder heeft geschonden en 
dus gepleegd heeft eene onrechtmatige daad, die den 
verweerder recht geeft op schadevergoeding. 

Volgens den eischer zou de Rechtbank, aldus oor- 
deelende geschonden en verkeerd toegepast hebben 
de artt. 625 en 626 B. W., in verband met art. 14 
Alg. Bepp. en nog zeven en iwinlig andere artikelen 
van het Burgerlijk Wetboek. Van hel oogenblik dat de 
planten in den grond waren gepoot, waren zij, zegt 
de eischer, overeenkomstig het algemeen beginsel van 
art. 626 B. W. eigendom geworden van den eigenaar 
van den grond, die door die planten te verkoopen 
wel contractueele rechten van den verweerdei* kan 
geschond^ hebben, maar geene inbreuk kan hebben 
gemaakt op het eigendomsrecht van den verweerder 
op die planten. 

De rechtsvraag* is zeker niet onbelangrijk, maar de 
Raad heeft reeds herhaaldelijk zijn oordeel daarover 
uitgesproken. 

Bij arrest van 7 Febr. 1860 (v. d. Honert Sr. en 
Sv. 1860 bladz. 31) beslist de Raad, dat de regel 
van artikel 626 B. W. geen praesumlio juris ei de 
jure oplevert. 

Bij hel arrest van 16 Mei 1884 (Rechtspr. Dl. 137 
§ 7), waarmede te vergelijken is het arrest van 22 
Dec. 1882 (Rechtspr. Dl. 132 § 39). werd alleszins 
juist geoordeeld de beschouwing, dat de regel van het 
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Bui-gerlijk Wetboek, dal iielgeen op eii in den grond 
gevestigd en geplant is tol den grondeigendom be- 
hoort, geen onomstootelijk beginsel is, maar slechts 
een vermoeden oplevert ten voordeele van den grond- 
eigenaar tot bewijs van het tegendeel, daar er geen 
de minste grond is om aan te nemen, dat het begin- 
sel uitgedrukt in de arlt. 626 en 656 B. VV. tot de 
openbare orde zou behooren, zoodat daarvan niet bij 
overeenkomst zou moge worden afgeweken. En ein- 
delijk werd bij arrest van 13 Febr. 1891 (Rechtspr. Dl. 
157 § 18) uitgemaakt, dat art. 626 1« lid B. W. slechts 
bevat een wettelijk vermoeden, waartegen blijkens 
arl. 1958 B. W. behalve in de daar uitgezonderde 
gevallen, tegenbewijs is toegelaten, en dat ten be- 
looge van het tegendeel niet kan worden aange- 
foerd, dat een toestand, afwijkende van de bepahng 
van art. 626, rechtens onbestaanbaai'' zoude zyn. Ver- 
mits afwgkingen van die bepalingen door den wetgever 
zelven zijn gemaakt, o. a. in art. 681 2<^ lid en art. 
ö87 B. W. betrekkelijk den gemeenen muur en in 
art. 762 B. W. ten aanzien van het recht van op- 
stal, waaruit duidelijk blijkt, dat naar het oordeel des 
wetgevers zoodanige afwijkende toestand rechtens niet 
onbestaanbaar is. 

Ik zal dus wel niet te veel zeggen indien ik beweer, dat 
de jui-isprudenlie van dezen Raad omtrent de betee- 
kenis van het in art. 626 Ie lid uitgesproken begin- 
sel, waarvan de artl. 655 en 656 toepassingen bevatten, 
in den door den eischer bestreden zin is gewettigd ; en ik 
acht mij ontslagen van de verplichting de juistheid dier 
jurisprudentie hier aan te toonfen, omdat dit reeds op eene 
wijze, die ik niet zou kunnen verbeteren, is geschied bij de 
aan het ariest van 1891 voorafgegane conclusie van 
den Adv.-Gen. üregory, waar ook met nadruk ge- 
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is op de geschiedenis der wel ea de sclirijvers 
contra zijn genoemd. Schending en verkeerde 
sing van de artt. 626 en 653 B. W. is in deze 
epleegd, en vermits in het geding door den 
» nooit is volgehouden, bij liet middel niet wordt 
rd, en ook geene wetsbepaling is genoemd 
tt zou zijn af te leiden, dat, al mochl de door 
scher gewraakte uitlegging van dat art. juist zijn, 
och de verweerder ten onrechte zou zijn aan- 
kt als eigenaar van de planten die^üj op des ei- 
grond heeft doen poten, meen ik te4noeteD 
deeren tot verwerping van het beroep, met ver- 
jling van den eischer in de kosten. 

3sl 11. R. van 1 Febr. 1901: 
H. R. derNed., 
tijen gehoord; 

oord den Proc-Gen. in zijne conclusie tot enz., 
ien de stukken; 

rwjsgende, dat tegen het vonnis, door de Arr. 
bank te Groningen den 27 Juni 1900 (te lezen 
19 Juni 1900) tusschen pailijen gewezen, als 
I van cassatie is voorgesteld: 
ending en verkeerde toepassing van de artt. 
UI 626 B. W., in verband met de artt. 556, 
}30, 631, 634, 639, 642, 643, 655, 656, 657 
S59, 660, 695, 714, 758, 761, 762, 768, 772 
1209, 1211, 1952, 1953 en 1958 van dat Wet-, 
en art. 14 van de Wet, houdende Alg. Bepp 
ien de Rechtbank ten onrechte heelt beslist 
oor den eischer in cassatie, oorspronkelijk ge 
e, zou zijn gepleegd schending van het eigen 
eclit van den verweerder in cassatie, ooi'spron 
eischer, op de ten processe bedoelde koolplan- 
- en zulks hoewel feitelijk vaststaat, dat de 



Digitized by VjOOQIC 



5 27. 207 >*'•»•• •• ^ ^'*''- i^öi' 

oorspi-onkeiyke eisclier mei zijne koolplanlen den door 
hem van den oorspronkelijken gedaagde gehuurden en 
aan dezen laatste in eigendom toebehoorenden grond 
heelt doen bepoten, welk ten processe vaststaand 
leit rechtens ten gevolge heeft, dat van het oogen- 
blik, dat de planten in den grond zijn gepoot, deze, 
overeenkomstig het algemeen geldend beginsel van 
art. 626 voornoemd, eigendom geworden zijn van 
den eigenaar van den grond, zoodat de oorspronke- 
lijke gedaagde door die planten eigenmachtig te ver- 
koopen, wel is waar zich aan schending \sn conlj^ac- 
lueele rechten van den oorspronkelijken eischer kan 
hebben schuldig gemaakt, doch nimmer kan gezegd 
worden door die daad inbreuk te hebben gemaakt op 
hel eigendomsrecht van den oorspronkelijken eischer 
op die planten; 

O./dat blijkens het bestreden vonnis vastststaal: 

dat de eischer in cassatie een deel van den oogst 
aan hem toebehoorend, maar door hem aan den ver- 
weerder in cassatie verhuurd bouwland, bestaande in 
eene hoeveelheid spruitkool, aan derden heelt verkocht; 

dal de verweerder in cassatie, op grond dat die 
handeling in strijd was met zijn eigendomsrecht op 
de spmtkool, en mitsdien onrechtmatig, van den 
eischer heelt gevorderd vergoeding der daardoor ge- 
leden schade; 

dat daartegen door den eischer is aangevoerd, dat 
hij als eigenaar van den verlmurden grond tevens 
eigenaar was van al wat zich daarop bevond en dus 
van de dooi' hem verkochte spruitkool ; en dat de 
Rechtbank daaromtrent heeft overwogen, „dat van de 
toepassing van den regel van art. 626 B. W. geen 
sprake kan zijn, vermits de gedaagde zijn land heeft 
verhuurd en dus zijn recht als eigenaar van den 
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gi'Oiid moet wijken voor liet dooi* hem aan den huur- 
der gegeven speciaal rechl'' en den eisch heeft toe- 
gewezen ; 

0., dat ten onrechte legen deze beslissing wordt 
opgekomen en de stelling, dat volgens art. 636, Ie 
üd, B. W. planten die in den grond zijn gepoot, 
aan geen ander dan den eigenaar van den grond zou- 
den kunnen toebehooren, is onjuist; 

0., dat deze bepaling niet ^evat een beginsel, 
waarvan niet zoude mogen worden algeweken, maar 
enkel een wettelijk vermoeden uitspreekt, waartegen 
blijkens art. 1958 B. W., behalve in de daar uitge- 
zonderde len deze niet aanwezige gevallen, tegenbe- 
wijs is toegelaten; 

dat toch aan voormeld art. 626, Ie lid, dezelfde 
zin moei worden toegekend als aan art. 5521 «lid, C. C, 
omdat het enkel eene vertaling daarvan is, hetgeen 
blijkt uit eene vergelijking van beide artikelen roet art. 
672, Ie lid B. W. van 1830, in den HoUandschen en 
den Franschen tekst, en wordt bevestigd door de 
woorden der Regeering bij de vaststelling van art. 
626 „dat het met art. 552 C. G. overeenstemt'' ; 

dat voorts de wet in meer dan één geval, niet 
name in de artt. 681, 2^ lid, 687, 762 B. W.,den 
eigendom van hetgeen op en in den grond is gebouwd 
of geplant, aanneemt bij een ander dan den eigenaar 
van den grond, en dezen toestand derhalve niet voor 
rechtens onbestaanbaar houdt, hetgeen voor art. 762 
duidelijk uitkomt, bij vergelijking met art. 800 van 
het Wetboek van 1830, in den Franschen tekst lui- 
dende : „a l'expiration du droit de superlicie, la 
propriété des batiments, ouvrages ou plantations 
passé au propriétaire du fonds" enz. ; 

0., dat zelfs uit verschillende artikelen van het Burg. 
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VVelb. mag worden afgeleid, dat de wet den huurder en 
niet den verhuurder, eigenaar van den grond, als 
eigenaar der viiichlen aanmerkt; 

dal toch de arlt. H85, 2°, en 1186, 1« lid, den 
Terhuurder voor de huurpenningen een voorrecht 
toekennen op de vruchten, welke door takken aan de 
booraen of door wortels aan den grond zijn vastgehecht, 
BTenzeer als op de ingeoogste en nog niet ingeoogste 
vruchten die zich op den bodem bevinden, welk voor- 
recht niet denkbaar is, wanneer de verhuurder, eige- 
naai* van den grond, eigendomsrecht op de vruchten 
kon doen gelden; 

dat de huur van land grootendeels juist strekt, om 
aan den huurder, die krachtens art. 1586 den grond 
onder zich heeft, de vruchten toe te kennen, met het 
oog waarop hij de huur aangaat, zooals qit de artt. 
1628 en 1629 volgt, die hij naar art. 1633 „inzamelt'', 
zouder dat er van eenige tusschenkomst desverliuur- 
dere sprake is, en waarvan hij den grondeigenaar zijn 
aandeel moet ,leveren"ingeval van het beding bedoeld 
in art. 1630, 1« lid; 

0., dat mitsdien het voorgestelde middel van cassatie 
is ongegi'ond ; 

VerweiTpt het beroep en veroordeelt den eischer in 
de kosten daarop gevallen. 

§28. 

VALSCBHEID IN GESCHRIFT. — NADEEL. 

Hti nadeel, iemand door de voorspiegeling eener niet 
bestaande schuldvordering veroorzaakt, verliest dat 
karakter niet bij wel geslaagd later verhaal op een 
werkelijk schtildplichlige voor de berokkende schade 
Ned. Rechtspr. CLXXXVII (1901). — Ie deel 14 
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Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

Tegen des requirants veroordeeling wegens valsch- 
lieid in gescluiften en opzettelijk gebruik maken 
van valsche geschrilten is als eei'ste cassatiemiddel 
voorgesteld : Verkeerde toepassing of schending van 
art. 225 W. v. Strafr. jo art 247 W. v. Strafv,, door 
het vonnis der Arr. Rechtbank te Amsterdam d. d. 
29 Juni 1900 te bevestigen, alhoewel: 

a. de in dat vonnis aangenomen mogelijkheid van 
nadeel geheel verwijderd en speculatie! is, 

b. het oogmerk om (de geschriften) als echt en 
onvervalscht te gebruiken bij requirant niet bestond. 

Feitelijk staat vast, dat de requirant als agent 
van een advertentieblad aan den uitgever valsche schril- 
telijke bestellingen van advertentien heeft ingeleverd 
met de namen van eenige handelaren en induslri- 
eelen onderteekend, waarvoor hem provisie is gegeven. 

De mogelijkiieid van nadeel is nu door de Recht- 
bank, wier vonnis in hooger beroep bevestigd is, 
hierin gevonden, dal de opgave leidde tot uitbetaling 
van premie of als bewijsstuk dient om daartoe te dwin- 
gen, dat de beweerde onderteekenaar aansprakelijk 
wordt gesteld voor betaling van advertentiekosten, en 
dat de directeur der courant gelooft aan opdracht der 
plaatsing, waarvoor hij echter geene betaling kan krijgen. 

De mogelijkheid van nadeel wordt nu bij het middel 
verwijderd en speculatief genoemd. Ten eei-ste acht 
men hel blijkens de toelichting de vraag of de uitgever 
der courant, die er toch belang bij heeft dat de 
advertentie-kolommen zijner courant bezet zijn, er 
wel een direct belang bij heeft dal de advertenliën 
betaald worden — alsof het doel van een adverten- 
tieblad voor den uilgever niet uitsluitend was uil 
de advertentien geld te maken. 



Digitized by VjOOQIC 



5 28. *211 ^"'' »• * ^^^' ^^^1- 

Voorts zou geene schade geleden kunnen worden, 
omdat de onbetaalde advertentiekosten verhaald worden 
op de provisie van den agent, die voor alle schade 
instond. 

Feitelijk staat daaromtrent niets vast; alleen de 
beklaagde heelt er iets van beweerd, dat door den 
betrokkenen getuige is weersproken. Maar in elk geval 
neeral de verplichting lot vergoeding, zelfs de moge- 
igktieid van^rerhaal, de mogelijkheid van uit het gebruik 
onmiddellijk voortspruitend nadeel niet weg. 

In de tweede plaats zou het oogmerk lot gebruik 
van de stukken als echl en onvervalscht niet bestaan 
hebben. 

Ten belooge hiervan is ingeroepen de mogelijkheid, 
dat de dader in dwaling en te goeder trouw is ge- 
weest. Er is echter uitgemaakt dal dit niet het geval 
was: op deze ieilelijke beslissing stuit het middel at. 

Het tweede middel luidt: Schending of nalaling vaiï 
eenige tot het essentieele van het strafproces behoorende, 
en alzoo op straffe van nietigheid voorgesclireven 
vormen, als zijnde de artt. 142, 154, S^ejei, jo arlt. 
21 i en 221 Wetb. v. Strafvordering. 

Blijkens de toehchtingschijnthet hierop Ie berusten, 
dal ter terechtzitting van het Gerechtshof een andere 
getuige zou zijn geboord dan die gedagvaard en wiens 
naam aan den beklaagde beteekend was. Bij vergelijking 
▼an de stukken bevindt men nu, dal de gehoorde getuige 
in het proces- verbaal der terechtzitting genoemd wordt 
Blankensteijn, terwijl in de van het Openbaar Ministerie 
oilgaande stukken gesproken wordt van Blankesteijn. 

Daarin ligt echter niet het minste bewijs dat met 
beide namen niet dezelfde persoon is bedoeld, te minder 
DO beroep en woonplaats gelijk zijn opgegeven. En 
verrails de laatste spelling ook die is van hel vonnrs 
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en het proces-verbaal der lerechlzitüng in eerslen 
aanleg, en vermeld wordt dat de getuige geheel als 
in eersten aanleg verklaard heeft, staat veeleer vast 
dat de gedagvaarde getuige is de in beide inslantiên 
gehoorde. 

Overigens is nergens op straffe van nietigheid de 
nakoming van de in het middel aangehaalde bepa- 
lingen voorgeschreven. 

Het middel is alzoo ongegrond. 

Ik concludeer tot verwerping van hel beroep. 

Arrest H. R. van 4 Febr. 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van J. J. H. W., volgens zijne opgave 
oud 38 jaren, van beroep reiziger, geboren en wonende 
te Amsterdam, req. van cassatie tegen een arrest 
van het Gerechtshof te Amsterdam van den 9 Oct. 
1900, waarbij, met toepassing van de arll. 289,246, 
247 en 286 Wetb. v. Straf vord. en, behoudens eene 
wijziging ingevolge laats! genoemd artikel in den last 
tot teruggaaf van overtuigingstukken, is bevestigd 
het vonnis, den 29 Juni bevorens door de Ait. 
Rechtb. te Amsterdam in deze zaak gewezen, bij het- 
welk de req. is schuldig verklaard aan: l^valschheid 
in geschrilt, driemalen gepleegd, 2^ opzettelijk ge- 
bruik maken van het valsche geschrift als ware hel 
echt en onvervalscht, uit welk gebruik eenig nadeel 
kon ontstaan, driemalen gepleegd, en hij req. Ie 
dier zake, met toepassing van de artt. 225 en 56 
Wetb. V. Strafr., 214, 219 van dat van Slralvord., is 
veroordeeld tot gevangenisstraf voor den tijd van 
drie maanden, met last omtrent de teruggaaf der 
stukken van overtuiging; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Eyssel ; 
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Gelet op de middelen van cassatie, namens den 
lecpiirant voorgesteld bij pleidooi: 

I. Verkeerde toepassing of schending van art. 225 
Wetb. v. Sti-afr. in verband met art. 247 Wetb. v. 
Slrafvord., door het vonnis der Air. Rechtb. te Am- 
sterdam van 29 Juni 1900 te bevestigen, alhoewel: 

a de in dat vonnis aangenomen mogelijkheid van 
nadeel geheel verwijderd en speculatief is; 

b het oogmerk om (de geschriften) als echt en 
ODvervalscht te gebruiken bij requirant niet bestond; 

II. Schending of nalating van eenige tot het essen- 
lieele van het strafproces behoorende, en alzoo op 
sti-affe van nietigheid voorgeschreven vormen, als zijn- 
de de arlt. 142, 154, 3e-, 101 in verband met de artt. 
211 en 221 Wetb. v. Stralvord.; 

Gehoord den Adv.-Gen. Aoyon, namens den Proc- 
GeD., in zijne conclusie, strekkende tot enz. ; 

0., dat bij het door het beklaagde arrest bevestig- 
de vonnis, welks gronden door het Hof zijn overge- 
nomen, bewezen is verklaard alles wat den req. is 
telast gelegd en hierop nederkomt, dat hij omstreeks 
Mei, Juni en Juli 1899 valschelijk heeft opgemaakt en 
van onderteekeriingen voorzien eenige verzoeken of be- 
stellingen van plaatsing, tegen betaling van advertentiën 
in de Provinciale Noordhollandsche Courant teËdam, 
met hel oogmerk om die schrifturen als echt en on- 
Yervalsclit te gebruiken, en vervolgens van die valsche 
stukken werkelijk gebruik (waaruit nadeel kon ocit- 
slaan) iieeft gemaakt, door ze ten bureele der genoem- 
de courant aan te bieden en daarop voor en namens 
baren directeur provisie te ontvangen; 

Ü., dat door deze algeheele bewezenverklaring van 
eene telastlegging, die onder andere letterlijk inhoudt 
het valschelijk opmaken en onderteekencn van bedoel- 
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de geschrillen „met het oogmerk om deze als echt 
„en orivervalschl te gebruiken, uit welk gebiuik Da- 
gdeel kan ontstaan'*, alreeds dadelijk weerlegd wordt 
het tweede onderdeel van het eerste cassalieraiddel, 
terwijl legen voormelde in cassatie onaantastbare be- 
slissingen niet kan afdoen de, bij pleidooi ter ondei^steu- 
ning van het beweren, voorgedi*agen stelling, dat deze 
valsche geschriften zouden zijn echt en onvei'valscht 
voor den requiranl, als door hem vervaardigd; 

0., dat de Rechtbank de mede bij dagvaarding 
gestelde mogelijkheid van nadeel uit requirants gebruik 
van die valsche geschriften als echt en onvervalscht 
heeft aangenomen op grond, dat het leidt tot uitbe- 
taling van de provisie en, bij weigering van den direc- 
teur om daaraan te voldoen, tot bewijs dier verplichting, 
terwijl de mogelijkheid van nadeel aan den kant 
van den onderteekenaar ligt in de aanwending, bij 
zijne weigei'ing om te betalen, der geschnlten door 
den directeur als bewijs van gehoudenheid daartoe, 
wanneer de advertentie ten gevolge der opdracht ge- 
pubhceerd is, en bovendien, indien de directeur doet 
publiceeren, de aanwending van kosten aan loonen 
en materialen daarvoor een mogelijk nadeel is voor 
dien directeur; 

ü., dat geenszins, gelijk bij de toelichting van hel 
eerste onderdeel van het eersie middel beweerd is deze 
mogelijkheden zijn geheel verwijderd en speculatiel ; dat 
zij allerminst teniet gedaan worden door de stelling, dat 
voor den directeur van een advertentieblad belang zou 
beslaan bij de vulling daarvan, onverschillig of voor de 
advertentien betaald wordt, daar immers de onderne- 
ming van zoodanig blad zich richt op het bekomen van 
geld voor de te plaatsen aankondigingen; 

0., dat bij pleidooi de mogelijkheid van nadeel nog 
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is ontkend, omdat de requirant als colporteur instond 
voor aangebraclite oninbare posten; dat echter omtrent 
zoodanige gehoudenheid feitelijk niets is beslist, en 
zulks Ie recht, vermits het nadeel, iemand door de 
voorspiegeling van eene niet bestaande schuldvordenng 
verooi'zaakl, dit karakter niet verliest, zelfs bij welge- 
slaagd jaler verhaal op eenen werkelijken^scljuldplichtige, 
voor de berokkende schade ; 

0., dat de bij het tweede middel beweerde schending 
van de ai*tt. 442 en 154 VV. v. Slrafvord. als essentieele 
vormen bij de toelichting van dit middel hoofdzakelijk 
berust op de stelling dat, terwijl het bewijs der 
telasllegging goeddeels is ontleend aan getuigenbewijs, 
gedagvaarde getuigen niet en daarentegen nte/^e£{a(7- 
vaarde getuigen wel zouden zijn gehoord; 

dat die stelling steunt op de omstandigheid, dat de 
in appel opnieuw gehoorde te Edam wonende directeur 
der Prov. Noordhollandsche Courant, in *s Hofs zitting- 
blad wordt genoemd A. Blankensteljn, terwijl in de dag- 
vaai-ding van den directeur voor het Hof en in zijne aan 
duiding (ingevolge het ook in hooger beroep toepasselijke 
art. 142 W. v.Strafvord.) bij requirants dagvaarding in 
appel de getuige is aangeduid nis Blankesteijn ; 

0., dat in al de voorzegde stukken het beroep en 
de woonplaats van den getuige, eensluidend worden 
vermeld als hierboven ; dat de vermelding in 's Hofs zit- 
lingblad van hetgeen de getuige verklaard heelt alleen in- 
houdt dat hij, na opgaaf van voormeld beroep „verklaard 
plieeft geheel overeenkomstig zijne verklaring in eersten 
.aanleg afgelegd'*; dat blijkens het proces-verbaal van de 
terechtzitting der liechtbank door haar geen andere ge- 
tuige ie Edam \\onendeen de directie van vaak genoemd 
,blad voerende, is gehoord dan A. Blankesteijn"; 
dat onder deze omstandigheden onmogelijk Itvee 
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personen onder de spelling Blankewsteijn en Blanke- 
steijn kunnen zijn aangeduid, maar dil verschil ken- 
nelijk is eene bloole schrijffout in den naam van 
éénen eu denzelfden door den rechter gehoorden 
getuige; 

dat dus de feitelijke grondslag voor het tweede 
cassatiemiddel ontbreekt; 

Verwerpt het beroep. 

§29. 

MEINEED. — PROCES- VERBA AL VAN VALSCHHEm 

BETICHT. — VALSCHELIJK OPGEMAAKT PRO- 

CES-VERIUAL (TOELICHTING DAARVAN). 

Er bestaai geen wezenlijk verschil Imschen des requi- 
ranls van valschheid beticht proces-verbaalen hetgeen 
door hem tot toelichting daarvan ter terechlzitlifig 
is verklaard. 

Overigens is geen enkele grond bijgd)rachl few bestacU 
er ook geen, waarom in deze zaak eene opgave van 
den relatant tot toelichting van een valschelijk door 
hem opgemaakt proces-verbaal niet tot wederleg^ 
ging eener door hem gevoerde verdediging door 
den rechter zou mogen gebezigd worden. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré : 
Bij pleidooi is als éénig middel van cassatie voor- 
gesteld : 

„Sch. en verk. toep. van ail. 2H j». 221 Welb. 
„van Strafvord., als zijnde het aangevallen arrest niel 
„voldoende met redenen bekleed, doordat het Hof in 
„de aanwijzing sub p overweegt, „dal indien wer- 
„ „keiijk aan den beklaagde door vrouw A. 6 a 7 
^„slagen waren toegebracht, getuige J. zulks had 
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,,raoeteD zien, omdat zij uitgezonderd een ondeelbaar 
jsOogenblik, haar oogen op beklaagde en vrouw A. 
scheelt gericht geliouden*' en daarbij kennelijk uit 
»bet oog verliest, dat beklaagde in zijn van valscli- 
aheid beticht proces-verbaal relateert : „dat hij op 
j,ai'raen en schouders is geslagen", doch daarin niet 
^spreekt van 6 a 7 slagen, terwijl dit proces-verbaal, 
„dat heet valsch te zijn en waarvan de valschheid moei 
gWorden l)ewezen, letterlijk moet worden opgeval en 
ahet er in deze niet toe doet, wat de beklaagde op 
sde terechtzitting tot toelichting heelt verklaard." 

Ik acht dit middel niet aannemelijk. 

De grief, die daarbij tegen het airesl wordt inge- 
bracht, als zoude het ilof uit het oog hebben verloren, 
dat het geincrimineerde proces-verbaal en dit alléén 
len grondslag mag gelegd worden aan een veroordee- 
ling, mist een behoorlijk gestaafd uitgangspunt. 

De bij het arrest gevolgde gedaciitengang is zeer 
doidelijk. 

Het Hof gaat achtereenvolgens na : 

lo of de beklaagde, gelijk hem is ten laste gelegd, 
lieeft de hoedanigheid van rijksveld wachter? 

2® of hij als zoodanig is beêedigd ? 

3® of hij het geincrimineerde proces-verbaal, zooals 
hel in de dagvaarding is opgenomen, heeft opgericht? 

4^ ol hij dit proces-verbaal valschelijk, in strijd 
met de waarheid en te kwader trouw heefl opgemaakt ? 

5« of van dit valschelijk opgemaakte proces-verbaal 
door den beklaagde zoodanig gebruik is gemaakt, dat 
daaraan rechtsgevolgen waren verbonden? 

De vijlde ovei'weging van het aangevallen arrest is 
gewijd aan de beantwoording der drie eerst gestelde 
vragen en daarbij wordt, op grond van hetgeen in 
de vierde overweging onder de lettei's d en eisaan- 
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gevoerd, als feitelijk bewezen aangenomen, dat de 
beklaagde het proces-verbaal, wal den inhoud be- 
treft, juist zóó heet) opgemaakt, als in de dagvaarding 
is vermeld. 

Na aldus den inhoud van hel proces-verbaal te heb- 
ben vastgesteld, gaal het ilol in de zesde en zevende 
overweging over tot de beantwoording der vierde 
vraag, of beklaagde geacht moet worden dit proces- 
verbaal valschelyk, in strijd met de waarheid en te 
kwader trouw te hebben opgemaakt? 

Hel Hof beantwoordt ook die vraag bevestigend, 
op grond van een aantal aanwijzingen in het arrest 
opgesomd onder de letters g — p. 

Die aanwijzingen strekken niet om iets te wijzigen 
of te veranderen in den reeds vastgestelden inhoud 
van het van valschlieid betichte proces-verbaal, doch 
hebben alleen ten doel aan te toonen, dat de beklaagde 
bij het opmaken van het verbaal te kwader trouw is 
geweest; daartoe ontleent het Hof aanwijzingen aan 
een aantal wel bewezen omstandigheden in het arrest 
opgenoemd onder de letters i lot p ; waaronder ten 
slotte ook voorkomt de op de terechtzitting door den 
beklaagde ter nadere preciseering van den inhoud 
van het geincrimineerde proces-verbaal afgelegde ver- 
klaring. 

Ik kan waarlijk niet inzien, wat tegen deze con- 
structie van het bewijs der onwaarachtigheid van hel 
proces-verbaal kan worden aangevoerd, en waarom het 
den rechter niet zou vrijstaan ten deze eene aanwijzing 
te ontleenen aan de eigen opgaven van den beklaagde. 

Buitendien is het verschil tussclien hetgeen in hel 
proces-verbaal vermeld staat en hetgeen door den be- 
klaagde op de terechtzitting omtrent de slagen is 
verklaard uiterst gering. 
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Ifl het proces-verbaal wordt gerelateerd, dat de 
slagersvrouw den beklaagde met een slachlersslaal 
danig heefl mishandeld door hem op hoofd, armen 
en schouders en voorts, waar zij maar raken kon, te 
slaan, door welke slagen eene ontvelling aan de i'ecli- 
terhand, een blauwe plek op den linkerarm en pijn, 
aan hoofd en andere lichaamsdeelen zou zijn ontslaan. 

Daarbij is dus kennelijk sprake niet van één of 
twee, doch van meerdere slagen, die^ dan hier, dan 
daar hebben getroffen. 

Van deze in het proces-verbaal opgenomen verkla- 
ring wijkt, nu voor zoover ik zien kan, de op de 
terechtzitting afgelegde verklaring geenszins af, alleen 
is bij de laatste verklaring het aantal slagen ietwat 
meer gepreciseerd, doordal dit daarbij thans beperkt 
is tol 6 of ten hoogste 7. 

Ik kan niet toegeven, dal ,deze beperking van het 
in het proces-verbaal medegedeelde eenig noemens- 
waardig verschil doet ontslaan ol van eenig belang is 
voor deze zaak. 

Docli zelfs al ware het verschil van meer beleekenis, 
dan nog zou het om de slraks ontwikkelde redenen 
geen aanleiding kunnen geven tol cassatie. 

Onafhankelijk van het voorgestelde middel is bij 
mij echter bedenking gerezen tegen de beslissing door 
het Hof bij de twaalfde overweging van hel arrest 
gegeven, waar het Hof als zijne meening uitspreekt 
dat art. 44 Wetboek van Strafrecht in casu geen 
toepassing kan vinden, omdat de bij dal artikel om- 
schreven verzwarende omstandigheid in casu niel 
zoode zijn ten laste gelegd. 

Hei is volkomen waar, dal in de dagvaarding niet 
met even zoovele woorden staal, dat de beklaagde in 
casu valt onder het bereik van artikel 44 Strafrecht; 
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doch het is niet minder waar, dat de wet ook niet 
vordert, dat in de dagvaarding reeds de artikelen 
worden aangewezen, die naar het oordeel van bet 
Openbaar Ministerie door den beklaagde zouden zijn 
overtreden. 

Wat de wet bij art. 143 Slralvord. eischt is alleen, 
dat in de dagvaarding alle omstandigheden vermeld 
worden, waaronder het feit is gepleegd, opdat de 
rechter daarin al de feitelijke gegevens kunne vinden 
noodig voor de juridische qualificalie. 

Wenschelijk en noodig is het daarom» dat de 
steller der dagvaarding zich bij het ontwerpen daarvan, 
nauwkeurig rekensciiap geve van deqnalificatien.die 
aan de feiten zouden kunnen gegeven worden, opdai 
de rechter ook daar, waar hij omtrent de qualificatie af- 
wijkt van de meening van het Openbaar Ministerie, 
over de voor de qualificatie noodige feitelijke gegevens 
kunne beschikken. 

In casu is m. i. aan dien eisch geheel voldaan, 
niet alleen is van meet af gedacht aan de mogelljk*- 
heid, dat de rechter^ de feiten zou qualificeeren als 
valschheid in geschrifte, maar reeds bij de vordering 
tot het verleenen van rechtsingang, prod. "iO, had 
de steller de mogelijkheid van toepassing van art. 44 
zoowel voor het geval van meineed als voor dat van 
valschheid in geschrifte voor oogen en iieeft hij ken- 
nelijk de beschuldiging zoo willen tormuleeren, dat 
deze den rechter gelegenheid gat artikel 44 Strafrecht 
zoo noodig toe te passen. 

Is hij nu, desniettemin in dat opzet niet geslaagd ? 

Ik kan het niet toegeven. De dagvaarding behelst 
m. i. alle feitelijke gegevens, noodig voor de toepas- 
sing van artikel 44 Strafrecht, immers is aan den be- 
klaagde uitdrukkelijk ten laste gelegd, dat hij in zijne 
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iioedaoigiieid van rijksveldwaciiler op zijn ambtseed 
een valsch proces-verbaal iieeit opgericht, met het 
opzet dit te gebruiken eu te doen gebruiken ais 
wettig bewijsmiddel tegen de iiuisvrouw van G. 
V. Ü. en waar nu het Hof bij de negende over- 
weging dit alles wettig en overtuigend bewezen ver- 
klaart, had het m. i. artikel 44 Wetboek van 
Strafrecht niet buiten toepassing mogen laten, daar 
immers uit de besüssing ^quoad facta" volgt, dat de 
beklaagde als ambtenaar lot het plegen van meineed 
beelt gebruik gemaakt van de hem door zijn ambt 
geschonken macht en gelegenheid om, door het op- 
maken van een amblseedig proces- verbaal, een bewijs- 
middel te scheppen en van het hem mede door zijn 
ambt geschonken middel, om zoodanig proces-verbaal 
als aanklacht aan de bevoegde macht te doen toe- 
komen. 

Artikel 44 Strafrecht is mitsdien door niet toepassing 
bij het aangevallen arrest geschonden, waarom ik de eer 
heb te concludeeren, dat het Uwen Raad moge behagen : 
liet voorgestelde middel van cassatie te verwerpen, doch 
bet arrest wegens schending van artikel 44 Sti*afrecht, 
alleen voor zooveel betreft de qualificatie, te vernietigen ; 
en, recht doende krachtens artikel 105 der Wet op 
de R. 0., gezien de artikelen 207, 44, 28 en 31 
Wetb. van Strafrecht, de bewezen verklaarde feiten 
alsnog te qualificeeren als het misdrijf van meineed 
gepleegd door een ambtenaar met gebruikmaking van 
mactit, gelegenheid en middel hem door zijn ambt 
geschonken. 

Arrest H. R. van 4 Febr. 1904: 
De H. R. der Ned., 
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Op het beroep van J. K., oud ri3 jaar, 
Zaandam, wonende ie Hulst, van beroep lïjksveld- j 

wachter, opziener der jacht en visscherij ter stand- 
plaats Kapellebrug (gemeente Clinge), req. van cassatie 
tegen een arrest van het Gerechtshof te 's-Gravenhage 
van 41 Ocl. 1900, waarbg, met vernietiging vaneen 
vonnis der Arr. Rechtbank te Middelburg van 15 
Juni '1900, bij hetwelk iaj is vrijgesproken, en toe- 
passing der artt. 28, 31, 207 W. v. Strah\ 239 in 
verband tot de artt. 2U, 216, 219 en art. 247 W. 
v. Strafvord., de requirant is schuldig verklaard aan 
meineed, en te dier zake veroordeeld lot gevangenis- 
straf voor den tijd van een jaar en zes maanden en 
ontzet van het recht om eenig ambt bij rijks- of ge- 
meente-politie te bekleeden voor den tijd van zes jaar 
en zes maanden ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Hanlo ; 

Gelet op het middel van cassatie, namens den req. 
voorgedragen bij pleidooi : 

Schending en verkeerde toepassing van art. 21 1 in 
verband met art. 221 W . v. Straf vord., zijnde het arrest 
niet juist met redenen omkleed, omdat het Hoi in de 
aanwijzing sub p overweegt, dat indien werkelijk 
„aan den beklaagde door vrouw A. 6 a 7 slagen 
„waren toegebracht, getuige J. zulks had moe- 
iten zien, omdat zij, uitgezonderd een ondeelbaar 
„oogenblik, haar oogen .op beklaagde en vrouw A. 
„heeft gericht gehouden" en daarbij kennelijk uit het 
oog veriiest, dat beklaagde in zijn van valschheid be- 
ticht proces-verbaal relateert : dat hij op armen en 
schouders is geslagen, doch daarin niet spreekt van 
6 of 7 slagen, — terwijl dat proces-verbaal, dat heet 
valsch te zijn en waarvan de valschheid moet worden 
bewezen, letterlijk moet worden opgevat, en het er 
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in deze niet loe doel wat beklaagde op de lerechtzitting 
als loelichling heeft verklaard ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Üethaan Magaré, 
namens den Proc.-Gen., in zijne conclusie strek- 
kende enz.; 

Overwegende, dat blijkens het bestreden arrest 
in het ambtseedig proces-verbaal, waarvan de valsch- 
hftid door het Hol als bewezen is aangenomen, 
0. a. voorkomt „dat zij (vrouw A.) „mij (den req.) 
op hel hoofd, armen en schouders sloeg, en voorts 
waar zij mij raken kon, door welke slagen** enz, 
waarna de gevolgen dier slagen verder w orden opge- 
noemd, lerwijl in hel bestreden arrest de 6« over- 
weging sub p luidt, zooals boven in het cassatiemid- 
del u; vermeld. 

0., dal uil het zillingblad van hel Gerechtshof blijkt, 
dat de opgave, dat hem door vrouw A., huisvrouw 
0., 6 a 7 slagen zijn toegebracht, door den req. ter 
terechüdtling van den Hove is gedaan ; 

0., dat dus hel verschil lusschen helgeen de be- 
klaagde ter terechtzitting opgaf en helgeen in zijn 
arablseedig proces-verbaal door hem is verklaai-d, 
waarop in het middel wordt gewezen, alleen hierin 
beslaat, dal in de opgave van 6 é 7 slagen wordt ge- 
sproken en in het proces- verbaal meerdere slagen, docli 
{een bepaald gelal worden vermeld ; dal dil nu niel 
is een wezenlijk verschil dat van invloed kan zijn op 
de meerdere of mindere mate van valschheid van hel 
pfooes-verbaal, daar toch wat in die opgave en wal 
in het proces- verbaal op het punt der slagen voor- 
komt niet met elkander strijdt, maar alleszins kan 
^mengaan ; 

dal hel llof dan ook kennelijk geen verschil lusschen 
bel een en hel ander aanwezig heelt gevonden, daar 
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of den req. slagen in eenig bepaald aantal kunnen 
zijn toegebracht door vrouw ü., maar de vraag of 
deze vrouw den req. kan geslagen hebben ; 

dat overigens geen enkele grond is bijgebracht en er 
ook geen bestaat, waarom in deze zaak eene opgave 
van den relatant tot toelichting van een valschelijk 
door hem opgemaakt proces-verbaal niet lot weder- 
legging eener door hem gevoerde verdediging door 
den rechter zou mogen gebezigd worden; 

ü., dat mitsdien het voorgestelde middel is onge- 
grond ; 

Verwerpt hel beroep in cassatie. 

§30. 

UITLEGGING DER DAGVAARDING. — ART. 45 IN VERBAND 

MET ART. 44 DER ALGEMEENE POLITIEVERORDENING 

VOOR NUMEGEN. 

Waar de uitlegging berust op eene rechlsbeschouwing, 
is zij niet onttrokken aan 's Hoogen Roods oordeel 
in cassatie. 

Interpretatie van art. 45 in verband met art. 44 
der Algemeene politieverordening voor Nijmegen. 

Conclusie van den Adv.-6en. Jhr. Rethaan Magaré: 
Als éénig middel van cassatie is door den heer 
req. bij tijdig ingediende memorie voorgesteld: schen- 
ding door niet toepassing van art. 45 deralgemeeno 
politieverordening der gemeente Nijmegen, zooalsdit 
artikel luidt sedert de bij verordening van 18 0ct. 
1890 in de -verordening van 4 Juni 1887 gebrachte 
wijzigingen. 
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Gelijk de lieer req. in zijne memorie uiteenzet 
heelt de Rechtbank (e Arnhem bij het vaststellen van 
het aangevallen vonnis art. 45 der algemeene politie- 
verordening van Nijmegen voor oogen gehad, zooals 
dit ooi^pronkelijk bij Raadsbesluit van 4 Juni 1887 
was vastgesteld en heeft zij geen rekening gehouden 
met de bij Raadsbesluit van 18 Oct. 1890 daarin ge- 
brachte «vijziging. 

Hadde zij dit wel gedaan, zij zou zeker de gere- 
quireerde niet hebben ontslagen van rechtsvervolging 
maar, waar zij de feiten bij dagvaarding ten laste 
gelegd wettig en overtuigend bewezen verklaarde, 
ook erkend hebben, dat die feiten strafbaar zijn uit 
kracht van het gewijzigde art. 45 jet» MS der alge- 
meene politieverordening voor de gemeente Nijmegen. 

Mitsdien heb ik de eer te concludeeren, dat het 
den Hoogen Raad moge behagen te vernietigen liet 
vonnis der Arrondissement-Rechtbank te Arnhem van 
6 Nov. jl. en, recht doende ten principale uit kracht van 
art, 105 R. 0., te verklaren, dat de door de Recht- 
l>ank wettig en overtuigend bewezen verklaarde feiten 
opleveren de overtreding van hel in de gemeente 
Nijmegen een aanvang maken met het bouwen van 
een gebouw, vóórdat het door Burgemeester en Wet- 
houders gewaarmerkte exemplaar der teekening van 
den voorgenomen bouw aan hem is teruggezonden, de 
beklaagde aan die overtreding schuldig' te verklaren en 
hem mitsdien, onder toepassing der artt .118, 45, 44 en 
40 der aangehaalde Politieverordening, Ie veroordeelen 
lot betaling eener geldboete van ƒ25 met bepaling, 
dat indien de boete niet betaald is binnen twee maan- 
den na den dag van uitspraak van het arrest deze 

Neü. Recütsph. CLXXXVIl (1901). — Ie deel 15 
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aldus voordat hem was terug gezonden het door B. 
en W. gewaarmerkt exemplaar dier teekening; 

0., dat bij vonnis van gezegden Kantonrechter op 
grond van de bewijsmiddelen, waarvan de inhoud in 
het vonnis is opgenomen, het ten laste gelegde feit 
wettig en overtuigend bewezen is verklaard en ge- 
qualiriceerd ais het in de gemeente Nijmegen een 
aanvang maken met het bouwen van een gebouw, 
voordat het door B. en W. gewaarmerkte exemplaar 
der teekening aan hem is teruggezonden en de gereq., 
rael toepassing van de artt. 40, 44, 45 en 118 der 
Algemeene Politieverordening te Nijmegen en art. 23 
Welb. v. Strafr., te dier zake is veroordeeld lot een 
geldboete van 25 gulden en vervangende hechtenis 
van 5 dagen; 

0., dat op het hooger beroep zoo van den veroor- 
deelde als van het 0. M. de Rechtbank, bij het be- 
streden vonnis, voornoemd vonnis van den Kanton- 
rechter heelt vernietigd en, opnieuw recht doende, 
wettig en overtuigend bewezen heeft verklaard het 
feit bij dagvaarding aan den beklaagde ten laste ge- 
legd, doch dat dit niet oplevert eenig strafbaar feit 
en hem te dier zake heelt ontslagen van alle rechts- 
vervolging; 

0., dat dit ontslag van rechtsvervolging is ge- 
geven op grond ;,dat bij art.H8 der Alg. Pol. verord. 
,der gemeente Nijmegen wel onder meer straf wordt 
„bedreigd tegen overtreding van het bepaalde bij art. 
,45 dier Verordening, waarbij wordt verboden met 
„liet bouwen een aanvang te maken, voordat het bij 
,de eerste zinsnede van het daaraan voorafgaand 
^artikel bedoeldej bericht is ontvangen van B. en W., 
,dat zij namelijk tegen den ontworpen bouw geen 
^bedenkingen hebben, doch dit teit bij dagvaarding 
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»aan de» beklaagde niet is ten laste gelegd, terwijl 
„het (eit dat den beklaagde bij dagvaarding wel wordt 
„ten laste gelegd en dat omschreven wordt in art. 40 der 
„voorbedoelde verordening, noch bij voormeld art. 118, 
„noch elders meteenige straf wordt bedreigd"; 

0., dat door den reqüirant tot steuning van het 
cassatiemiddel bij de memorie hiertegen is aangevoerd : 
dat de Rechtbank bij deze overweging klaarblijkelijk 
het oog heeft gehad op de verbodsbepaling, zooals die 
was omschreven in art. 45, alvorens het in 1890 was 
gewijzigd, en dan geoordeeld heeft, dat de dagvaar- 
ding, die gebaseerd is op hel gewijzigd art. 45 niet 
ten laste legt het feit zooals dit is omschreven in art. 
45 oud; 

0., dat de Rechtbank de dagvaarding in dien zin 
heeft uitgelegd, dat daarbij is ten laste gelegd de over 
treding van art. 40 en niet die van art. 45 der boven- 
genoemde verordening; dat die uitlegging enkel be- 
rust op den zin en de beteekenis, die gezegde arU- 
kelen naar het oordeel der Rechtbank hebben en 
hunne al of niet-toepasselijkheid op de ten laste ge- 
legde en ook bewezea verklaarde feilen, mitsdien op 
eene rechtsbeschouwing, zoodat zij aan de beoordee- 
ling van den Hoogen Raad in cassatie is onderworpen . 

0., dat art. 45 verbiedt met het bouwen, herbouwen 
of veranderen (onder andere van woningen) een aan- 
vang Ie maken vóórdat het door B. en W. gewaar- 
merkte exemplaar der leekening volgens bet vorige 
artikel teruggezonden is; 

0., dat dat „vorige'' art. (44) luidt: „Wanneer B. 
„en W. bedenkingen tegen den ontworpen bouw 
„hebben, deelen zij die zoo spoedig mogelijk na 
^ontvangst van de in art. 40 aangeduide stukken" 
(het verzoekschrift en de teekening in duplo van het 
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gebouw) „aon den veraoeker mede. Indien zij geene 
^bedenkingen hebben, berichten zij dal zoo spoedig 
^mogelijk en zenden den verzoeker een door hem 
jgewaarmerkt exemplaar van de door hem overgelegde 
jteekening terug"; 

0., dat derhalve art. 45 doelt op het geval, dat een 
verzoekschrift en leekening aan B. en W. zijn inge- 
zonden, hetgeen door de verwijzing naar art. 44 nog 
scherper uitkomt ; 

dat raiL«^ilien, waar in het geheel geen verzoekschrift 
en leekening is ingezonden, en dus van geen „terug- 
zenden*' spi*ake kan zijn, art. 45 niet toepasselijk is ; 

0., dat blijkens hel bestreden vonnis, zooals ook ui 
de dagvaarding was gesteld, vaststaat, dal de gere- 
quireerde den bouw heeft aangevangen, zonder dat 
hij zich, onder overlegging der leekening in duplo, 
schriftelijk tot B. en W. had gewend ; dat mitsdien 
art 45, op welks overtreding bij art. 1 18 der Veror- 
dening straf is gesteld, hier niet toepasselijk is, en het 
niel wordt doordat in het slot der dagvaarding aan 
hel ten laste gelegde eene aan art. 45 ontleende 
onjuiste qualiticalie is toegevoegd; 

0., dat art. 40 bepaalt onder andere: dat ieder, 
die gebouwen wil bouwen, verplicht is zich schriftelijk 
te wenden lot B. en W. met overlegging van leekening 
in duplo op 1/100 der ware groote, door den verzoeker 
en zijn architect of werkbaas geteekend, aanwijzende 
wal verder in dal artikel wordt opgenoemd ; 

0., dal gerequireerde, aanvangende met bouwen, 
zonder de bij art. 40 bedoelde stukken bij B. en W. in 
te dieoen, welk feit zooals boven is gezegd, ten laste 
gelegd en ook bewezen is verklaard, niet heeft nageleefd 
de verplichting hem bij dat artikel opgelegd en mitsdien 
dal artikel heelt overtreden ; dal erhler die overtreding 
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t. 118 der Verordening, noch elders is 

leid; 

lerhalve de Rechtbank, zonder schending 

iet middel opgenoemde art. 45, dal artikel 

ssing heeft kunnen laten, zoodat het voor" 

del is ongegrond; 

het beroep in cassatie. 

§31. 

> GROND DAT IN HOOGER BEROEP IS RECHT 
DER VERNIETIGING OF BEVESTIGING VAN HET 
VONNIS A QUO. 

i een in hooger beroep gewezen vonnis, 
arbij het vonnis van eeraten aanleg noch 
noch geheel of gedeeltelijk vernietigd is. 

van den Adv. Gen. Jhr. Rethaan Magaré: 

ingediende memorie zijn vier middelen 
voorgesteld : 

s door niet toepassing van de artt. 247 en 
k van Strafvordering, doordat bij het 
nnis het vonnis a quo noch geheel bevestigd 
igd is. 
}l doelt hierop, dat in het dictum van hel 

met evenzoovele woorden is gezegd : 
iel vonnis, waarvan hooger beroep", 
n de wet' zijn die woorden echter als 

voorgeschreven en zeker niet bij de arti- 

middel genoemd. 
)vi art. 247 Wetb. van Strafvordering, dat 
van zijne bedoeling om te vernietigen 
i blijken, doch dit is in casu bij het aan- 
nis op zoodanige wijze geschied, dal twijfel 



Digitized by VjOOQIC 



§3i. 231 ^'T. V. 4 Febr. 1901. 

omtrent de beleekenis van 's rechters beslissing niet 
medelijk is. 

Immers overvveegl de lechter in hooger beroep eerst, 
dat het beroepen vonnis niet in stand gehouden, doch 
vernietigd behoort te worden, omdat eenerzijds iiet 
Tonnis niet overeenstemt met het amblseedige proces- 
verbaal, waarop recht is gedaan en anderzijds het 
vonnis, waar tiet aanneemt, dat op 23 Februari de 
jacht in Gelderland was gesloten, niet aanwijst op 
grond, waarvan dit l'eit ais vaststaande is beschouwd, 
na welke beschouwing in het vonnis onmiddellijk de 
woorden volgen „opnieuw recht doende'' en de zaak 
verder geheel op nieuw beiecht wordt. 

Plaats voor twijfel omtrent 'sreciiters bedoeling is 
hier dus niet.^ Het vonnis iaat geen andere uitleg toe, 
dan dat het vonnis, waarvan hooger beroep, daarbij 
is vernietigd. 

Waar dit onmiskenbaar het geval is levert het ont- 
breken der gebruikelijke, doch bij de wet niet voorge- 
schreven woorden, „vernietigt Ae^ronwiV' geen grond 
tot cassatie op. 

Nergens is het gebruik van die woorden op straffe 
van nietigheid voorgeschreven. 

liet Ile middel heet schennis door niet toepassing 
van de arlU 221 en 257 Wetboek van Strafvordering, 
doordat art. 257 niet is vermeld onder de door de 
Rechtbank aangehaalde artikelen en dit in strijd met 
hel op straffe van nietigheid bij art 221 Jcto 223 
Wetb. V. Strafvordering gegeven voorschrilt, daar 
immers de Rechtbank, om in casu art. 221 te kunnen 
toepassen, allereerst van art. 257 gebruik heeft moeten 
maken. 

Het middel stuit m. i. at op uwe jurisprudentie, 
waarbij herhaaldelijk is beslist, dat onder de artikelen, 
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die bij een veroordeelend vonnis worden toegepast, en 
die op straffe van nietigiieid zijn aan te duiden, alleen 
die artikelen zijn te verstaan, die de qualificatie 
van en de strafbepaling tegen het misdrijf bevatten 
en uit kracht waarvan dus de veroordeeling is 
uilgesproken. 

De artikelen, die alleen betrekking hebben op de in 
acht te nemen vormen der rechtspleging behooren 
daartoe niet. 

Te dezen aanzien mag ik verwijzen naar uwe arresten 
van 27 December 1897, W. 7062, 3ü December 1889, 
W. 5822 en naar jurisprudentie aangehaald bij Leon 
ad artikel 211oud a. bl. 498. 

Als II1^« middel wordt voorgesteld : Schending door 
verkeerde toepassing van de artt. 21 K, 221 en 257 
Wetboek van Strafvordering, doordat terwijl naar eene 
juiste opvatting van art. 221 Stralv. de volgorde der 
door den rechter te geven beslissingen moet overeen- 
stemmen met de orde in het artikel aangenomen, hier 
feit en recht zijn dooréén gemengd, daar immers de 
beslissing, dat door de verklaringen der getuigen a 
décharge het quoad facta geleverde bewijs niet is 
ontzenuwd, achteraan komt, nadat reeds over de aan 
de feiten te geven qualificatie en de daarop toe te 
passen artikelen is beslist. 

De grief is ongegrond. 

Over alles, waarover de rechter naar luid der artt. 
2H en 221 Wetboek van Strafvordering had te be- 
slissen, is in het vonnis beslist met inachtneming der 
uit den aard der zaak voortvloeiende en ook in de 
wet gevolgde orde. 

De wet vordert echter niet, dat de rechter, die 
een schuldig uitspreekt, nog afzonderlijk mededeele, 
waarom hij aan de verklaringen der getuigen, die a 
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décharge hebben verklaard geen voldoende kracht 
heelt toegekend, om zich daardoor van hel uilspreken 
van eene schuldigverklaring te lalen weerhouden. Dat 
hij van de onschuld niet overtuigd is geworden, blijkt 
immei-s reeds afdoende uit de schuldigverklaring. 

Wil de rechter echter in sommige gevallen rekenschap 
geven van de overwegingen, die hem geleid hebben 
tol liet ter zijde stellen van Je verklanngen der ge- 
tuigen a déchai^e, dan is hij daartoe volkomen bevoegd, 
doch ook even zeker vrij in de keuze der plaats in 
hel vonnis, waar hij zijne beweegredenen te dezen 
aanzien wil blootleggen. 

Nei^ens is op straflfe van nietigheid voorgeschreven 
in welke orde de rechter zijne beslissingen heeft te 
geven. Juist omdat die orde uit de natuur der zaak 
voortvloeit, heeft de wetgever het waarschijnlijk geheel 
overbodig geacht daaromtreTil nog stellige voorschriften 
te geven. 

Geen der door den requirant bij het middel aange- 
duide artikelen acht ik daarom in het onderhavige 
geval geschonden of verkeerd toegepast. 

Hel IV^e en laatste middel heet schending door 
verkeerde toepassing van art. 20 der Jachtvvet in verband 
melde artl. 216, 2o en 257 Wetboek van Strafvordering, 
doordal veroordeeld is wegens het in gesloten tijd 
doen van pogingen, om wild te bemachtigen, terwijl 
van dit bestanddeel der overtreding in de dagvaarding 
geen melding is gemaakt. 

Indien het hier wederom op sacramenteele woorden 
aankwam, had de requirant zijn pleit zeker gewonnen, 
wanl de woorden „in gesloten jachttijdC' komen in de 
dagvaarding inderdaad niet voor. 

Wei is echter in de dagvaarding uitdrukkelijk gesteld, 
dat de overtreding heeft plaats gehad op den 23»t<'« 
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Februari 1900 en daar nu, bij een ter voldoening aan 
het voorschrift van art. 11 der Jachtwel door Gedepu- 
teerde Staten van Gelderland op 14 December 1899 
genonfïen en behoorlijk door openbare afkondiging 
ter algemeener kennisse gebracht besluit, de jacht 
op hazen in Gelderland niet ingang van 30 December 
1899 was gesloten en op 23 Februari 1900 nog niet 
was heropend, ligt in (^et stellen, dat het feit op 23 
Februari is gepleegd, levens de voor den beklaagde 
volkomen verstaanbare imputatie, dat het hem ten laste 
gelegde feit in gesloten jachttijd is gepleegd. In ge- 
lijken zin werd reeds door U beslist bij arrest van 
15 November 1875, W. 3931. 

Ook dit middel kan dus m. i. niet leiden totvei*- 
nietiging van het aangevallen vonnis, waarom ik de 
eer heb te concludeeren tot niet ontvankelijk verklaring 
van den requirant, voor zoover hij zich ook in cassatie 
heeft voorzien tegen dat deel van het vonnis, waarbij 
hij is vrijgesproken van een deel der aanklacht, en voorts 
tot verwerping overigens der ingestelde voorziening. 

Arrest H. R. van 4 Febr. 1901: 

De U. R. der Ned., 

Op het beroep van D. W., oud 46 jaren, arbeider, 
geboren te Vledder, wonende te Zutphen, requirant 
van cassatie tegen een vonnis van de Arr. Rechtbank 
te Zutphen van 7 Nov. 1900, waarbij in hooger be- 
roep van een vonnis van den Kantonrechter te Zutphen 
van 18 Sept. 1900, de requirant werd schuldig ver- 
klaard aan: het in gesloten jachttijd bij vereeniging 
van meer dan 4 personen zonder Ie zijn voorzien van 
consent of buitengewone machtiging in het veld po- 
gingen te doen om wild op te sporen en, met toe- 
passing van de arlt. 20, 40, 42 der jachtwet, 23 W. 
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V. stralr., 3, 10 pr® en 14°, 11 der wet van 15 
April 1886 (Stbl. No 64), 214, 221, 256 en 216 VV. 
V. Stialvord., werd veroordeeld tot betaling eener 
geldboele van /lü. — , met bepaling dat die boete 
ingeval van. wanbetaling zal worden vervangen <loor 
heclilenis van acht dagen, — met vrijspraak van het 
meer ten laste gelegde; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. 
Laman Trip; 

Gelet op de middelen van cassalie, namens den 
requiran». voorgesteld bij memorie : 

I. Schending door niet toepassing van art. 247 in 
verband met art. 256 W. v. Strafvord.; 

II. Schending door niet toepassing van de arll. 
221 en 257 W. v. Strafvord.; 

in. Schending door verkeerde toepassing van de 
aill. 211, 221 en 257 W. v. Stralvord.; 

lY. Schending door verkeerde toepassing van art. 
20 der wet van 13 Juni 1857 (Stbl. lN°. 87) in ver- 
band met de arlt. 216, lid 2 en 257 W. v. Strafvord.; 

Gehoord den Adv.- Gen. Jhr. Rethaan Magaré. 
namens den Proc.-Gen., in zijne conclusie strekken- 
de enz.; 

Overwegende, dal het beroep onbeperkt is inge- 
steld, doch niet ontvankelijk is voor zoover hel is 
gericht tegen de in hel vonnis vervatte vrijspraak; 

0. voor zoover het beroep ontvankelijk is: 

dat bij hei eerste middel van cassatie is aangevoerd 
dal die artikelen zijn geschonden, omdal bij het be- 
streden vonnis het vonnis a quo van den Kantonrech- 
ter te Zutphen van 18 Sept. 1900 noch bevestigd 
noch geheel of gedeeltelijk vernietigd is; 

0. daaromtrent, dat in het bestreden vonnis wordt 
overwogen, dat op de gronden daarbij vermeld hel 
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f vonnis waarvan appel behoort te worden vernieligd, 

' en de Reclilbank daarna, op hel ingestelde hooger 

beroep recht doende, den requiranl heeft veroordeeld 

l zonder eenige beslissing Ie geven omtrent het vonnis 

van den Kantonrechter, waarbij de requiranl ook en 

terzelfder zake veroordeeld was; 

I. dal dit vonnis in eersten aanleg dus is blijven be- 

i , slaan, en de Rechlbank zonder vernietiging daarvan 

niet in hooger beroep opnieuw konde rechtdoen en 

; veroordeelen ; 

dat zij door dil te doen heell geschonden art. 247 
'f in verband mei art. 25(5 W. v. Slrafvord., zoodat hel 

cassatiemiddel gegrond is en hel bestreden vonnis 
moet worden vernietigd; 
O., dat, nu hel eerste middel van cassatie gegrond 
! is, het onderzoek der overige middelen vervalt; 

Gezien artikel 347 W. v. Slrafvord. ; 
Verklaart den requiranl niet ontvankelijk in zijn be- 

■ roep voor zoover dil is gericiil tegen de in het bestreden 

■ vonnis vervatte vrijspraak; 

Vernietigt overigens dil vonnis op 7 iNov. 1900 
door de Arr. Rechlbank te Zulphen in de zaak tegen 
den requiranl gewezen; 

Recht doende krachtens art. 106 der Wet op de R. 0. 

Verwijst de zaak naar hel Gerechtshof te Arnhem, 
ten einde in zoover op het bestaande hooger beroep 
y opnieuw te worden bereclit en afgedaan. 

r § 32. 

MEMORIK VAN CASSATIE. — TEKMUN VAN INZENDlN*i DER 
MEMORIE VAN CASSATIE AAN DEN GRIFFIER VAN DEN 
l HOOG EN RAAD. 

Ê Ook bij de ifigevolge art. 362 Strafv. rechtstreeks aan 
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den Griffier van den Hoogen Raad verzonden me- 
morie van cassatie moet worden in acht genomen 
de hij art, 358 van dat Wetboek bepaalde termijn. 

Cüuclusie vau deu Adv.-Gen. Jlii-. Reïhaan Macaré : 

De in deze zaak door den raadsman vanden veroor- 
deelde ingediende memorie van cassatie, is, hoewei ze 
reeds in den voormiddag van 20 Nov. blijkens post- 
raerk te s Gravenliage was aangekomen, eerst op 21 
Nov. Ier Griflie van den H. R. ontvangen en alzoo niet 
binnen den termijn gesteld bij art. 358 Slrafv. 

Indien üw Raad volhardt bij dejuiisprudentie voor 
hel eersl aangenomen bij arrest van 31 Aug. 1849, 
W. 1063 en sedert steeds gehandhaafd, laatstelijk bij 
uwe ari-esten van 15 Nov. 1886 (N. R. 144 § 33, bl. 
212), van 24 Oct. 1887 (N. R. 147, bl. 112) en van 5 
Dec. 1898 (N. R. deel 180 §40, bl. 264), dan kan op 
deze memorie geen acht worden geslagen, omdat ze te 
laat is ingediend. 

Uwe jurisprudentie op dit punt is intusschen niet 
onbestreden gebleven. Ze is o. a. aangevallen door 
Mr. A. A. de Pinto in zijn Herzien Wetboek van 
Slralv., II bl. 497, waar deze schryver er op wijst, 
dal de door den H. R aangenomen stelling, dat de 
in art. 358 gestelde tei*mijn geacht moet worden, ook 
Ie gelden voor art. 362 niet onbetwistbaar is, omdat 
art. 362 van geen termijn gewaagd en het ook niet 
duidelijk is, waarom de requirant, die op den rechts- 
dag zelf zijne middelen mondeHng door eenadvoc^aat 
bn doen voordragen, eenigermate beperkt zoude 
zijn in zijne bevoegdheid, om dezen tot dien rechts- 
kg schriftelijk aan den Raad mede te deelen. 
Deze opmerking van uw medelid heeft mij aanlei- 
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ding gegeven, uwe jurisprudentie nog eens nauw- 
keurig na ta gaan, waarbij ik lot de slotsom ben geko- 
men, dat deze geheel rust op de onderstelling, dat 
naar den niet uitgedrukten, doch gepraesumeerden wil 
van den wetgever moet aangenomen worden, dat de ter- 
mijn van art. 358 ook geldt voor art. 362 Wetb v. Strafv. 
i Nu is het, geloof ik, onbetwistbaar dat art. 362, 
dat voor de herziening van 1886, art. 397 heette, is 
eene vertaling van art. 424 Code d' Instruction cri- 
minelle ; daaromtrent kan geen twijtel bestaan, daar 
de in onze Nederlandsclie wetgeving onverstaanbare 
in het artikel nog heden ten dage voorkomende woor- 
den, ^of wel de beteekende uitgiften of atschriiten van 
het vonnis ot arrest of afschrift van zijnen eisch tot 
cassatie" al te duidelijk aantoonen, dat het een artikel 
is, dat min of meer gedachtenloos door den wetgever 
uit het Fransche recht is overgenomen. 

Om de juiste beteekenis van het artikel wel te be- 
grijpen, dient de uitlegger dus tol het Fi^ansche recht van 
vóór 1830 terug te keeren. 

Doel men dit, dan blijkt, dat volgens dat recht de 
voorziening in cassatie, evenals bij ons nog heden ten 
dage, geschiedde door aanteekening ter Griffie van 
het College, dal de aangevallen uitspraak had gewezen en 
dat alsdan de Griffier van dat college krachtens artikel 423 
Code d'Inst." gehouden was, de processtukken met de 
ingediende memorie, zoo die er waren, onmiddellijk 
na verloop van den bij art. 422 gestelden termijn van 10 
dagen in te zenden aan den Minister van Justitie, die 
ze op zijne beurt deed toekomen aan hel Hof van Cassatie. 
Die regeling liet natuurlijk niet toe, dat na om" 
mekomsl van den termijn van 10 dagen nog memo- 
rien zouden kunnen ingediend worden ter Griffie van 
het College, dat de aangevallen uitspraak deed. 
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Maar ze slool de rnogelijkiieid niet uit, dal de 
requirant, die den termijn van 10 dagen ongebruikt 
had laten voorbijgaan, later nog zijne raeraorie 
rechtstreeks aan het Hof van Cassatie deed toekomen. 
— Integendeel werd de bevoegdiieid daartoe uitdruk, 
keiijk erkend bij art. 424 Code d'Instruct. Cr., 
waaraan ons art. 397, thans 362 Stralv. is ontleend. 

Ik heb dan ook niet gevonden, dat in Frankrijk ooit de 
leer is aangenomen, dat de termijn van art. 422 
Code d'Inst. Cr. „ex praesumta legislatoris volun- 
late" ook geldt voor art. 424, doch wel, dat reeds sedert 
1806 door de Fransche jurisprudentie is aangenomen, dat 
de termijn van art. 422 niet op straffe van nietigheid 
is voorgeschreven, zoodat ook na ommekomst van dien 
termijn nog eene memorie kan ingediend worden. CL 
Dalloz, Répertoire, Tomé Vflin voce Cassaiion § 921. 

Op dien grond meen ik, dat noch de woorden van 
art 862, noch de geschiedenis van dit artikel Uwen 
Raad verplichten, de ingediende memorie buiten aanmer- 
king te laten. 

Als eenig middel van cassatie wordt daarbij voor- 
gesteld, Schending van art. 216 Straf v. jcto 41 Sr., 
omdat geen onderzoek is gedaan naar het al of niet 
butaan van den noodweer, waarop de beklaagde zich 
heelt beroepen. 

Üet middel mist m. i. een feitelijken grondslag, 
immers is met de bewering van beklaagde, dat hij in 
noodweer zou hebben gehandeld door den rechter 
zoowel in eerste, als in tweede instantie rekening 
gehouden en worden én bij vonnis, én bij arrest de 
redenen medegedeeld, waarom de rechter, die bewering 
als onaannemelijk verder builen beschouwing laat. 

Op dien grond heb ik de eer te concludeeren tot 
verwerping van deze voorziening. 
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Arrest H. R. van 4 Febr. 1901: 

De Hooge Raad der Nederlanden, 

Op het beroep van J. D. H., oud 17 jaren, land- 
bouwer, geboren en wonende te Munstergeleen, 
requirant van cassatie legen een arrest van liet Gerechts- 
hof te 's Hertogenbosch van 7 Nov. 1900, waarbij, 
op het door den requirant ingesteld hooger beroep, 
met aanvulling der gronden, is bevestigd het vonnis 
van de Arr. Rechtbank te Maastricht van 18 Sept. 
1900, bij welk vonnis de requirant werd schuldig 
verklaard aan, mishandehng en, met toepassing van 
art. 300 VV. v. Strafr. en van de artt. 214 en 219 
W. V. Stralvord., werd veroordeeld tot zes maanden 
gevangenisstraf, met bevel omtrent de overtuigingstuk- 
ken zooals in dat vonnis is vermeld; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. van 
Teulingen ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, 
namens den Proc.-Gen. in zijn conclusiestrekkende enz. ; 

Overwelvende, dat, terwijl het beroep in cassatie 
namens den requirant door zijnen daartoe gevolmach- 
tigde is aangeteekend ter Giifde van het Gerechtshot 
Ie 's Hertogenbosch op 10 Nov. 1900, de namens 
hem door zijnen raadsman onderteekende aan den 
Griffier bij don Hoogen Raad toegezonden memorie 
van cassatie, blijkens de daarop gestelde aanteekeuing 
van den Griffier, eerst den 21 Nov. 1900 door dezen 
is ontvangen, alzoo op den 11*» dag volgende op dien 
der aanteekening; 

O., dat bij art. 358 W. v. Strafvord. is voorgeschre- 
ven, dat de termijn voor het indienen der memorie van 
casatie ter Griffie van het college, hetwelk het vonnis 
heeft gewezen, is binnen de 10 dagen volgende op 
dien waarop de aanteekening is geschied; 
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dal wel Is waar bij art. 362, waarbij is veroorlootd 
de iozeodiog der memorie dadelijk aan den Griffier 
van den Hoogen Raad, niet uitdrukkelijk voorkomt 
de bepaling van een termijn, maar dat daarbij echter 
moet worden geacht stilzwijgend te zija herhaald de 
lermijn van art. 358 ; 

dal mitsdien op den inhoud der memorie, als te 
laai ingediend, door den lloogen Raad geen acht kan 
worden geslagen; 

0., dat geene gronden aanwezig zijn gevonden, 
waarom hel beklaagde arrest ambtshalve zoude be- 
hooren te worden gecasseerd; 

Verwerpt het gedaan beroep in cassatie. 

§ 33. 

OPHEFFING VAN PUBLIEKE BESTEMMING. — EIGENDOM 
(van den verkeersweg) van den staat. — ., LOOPEND 

water" (begrrip van). — rivïerarm (afgesloten). 

fle eigendom, dien de Slaat heeft van den grond, 
waarover bevaarbare en vlotbare stroomen en ri- 
vieren hopen, gaai niet verloren ingeval die stroo- 
men of rivieren, onverschillig door wdke oorzaak, 
opiMuden aan hare openbare beslemming te voldoen. 

Art. 647 B. W. steunt op bet beginsel, dat de verla- 
ten bedding aanvankelijk eigendom blijft van den- 
gefie, wien zij vroeger toebehoorde. 

Begrip van loopend water {aquo pofluens.) 
De artl. 644 en volgende moeten geraadpleegd worden 
Ier heüissing van de vraag of kan worden aange- 
nomen, dal door nalrekking eigendom is verkregen. 

Tol analogische toepassing van art. 64-4 B, W. be- 
slaat hier in geen geval grond, zoowel met het oog 
Ned. Rechtspr. CLXXXVIT. (1901). — Ie deel 16 
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edissinfj, als op hetgeen bij het door 
rest bevestigde vonnis te bewijzen 

R Adv.-Gen. Gregory : 
sschen J. T. en T. v. 0., als eischere 
van Jonkvroiivve M. v. V. als ge- 
italat als tusschenkomende partij op 
zich op den eigendom van eene 
uitmakende]van zeker perceel onder 
, bij de dagvaarding beschreven als de 
eul, welke, zoowel ten Zuiden als ten 
ie in 1872 door den Staal kunst- 
ammen van de rivier de Maas was 
deels met teenen ot wishout be- 
water bedekt was en vóór de af- 
der rivier de Maas had uitgemaakt. 
Roermond besliste bij vonnis van 
als de Staat zal hebben bewezen, dat 
aanleg der dammen, bedoeld per- 
in de zooeven gemelde strook grond, 
water der rivier de Maas door water 
erarm overstroomd werd, hij tevens 
1, dat hij alstoen, krachtens de artt. 
W. daarvan eigenaar was, ter- 
g deV dammen Jonkvrouwe M. v. 
erkrijgenden daar ter plaatse door 
igendora konden verkrijgen, omdat 
r na den aanleg der dammen op- 
nd water, zelts al liet een der dam- i 
Sj water doorvloeien en al stroomde 
ivoon hoog water, het water der 
imen in de geul. Tevens werd door 
gemaakt, dat op den Staat de be- 
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wijslast rustte van het door hem gevorderde eigen- 
domsrecht, en dat eerst als deze zich daarvan had 
gekweten, de erfgenamen van Jonkvrouwe M. v. V. 
hun beter recht behoefden te bew^ijzen en zij tot die 
bewijslevering bij wijze van tegenbewijs van rechts- 
wege gereciitigd war^n.,Op grond van deze be- 
schouwingen Het de Rechtbank de Staat toe en ge- 
lastte zij dezen te bewijzen: 1« dat vóór het aan- 
leggen der dammen, zich bevindende ten Noorden en 
leo Zuiden van gezegde diepte ol geul, de grond 
van bedoeld perceel bij gewoon hoog waler lag 
beneden de normale hoogwaterlijn der rivier de Maas 
in die dieple of geul en door water bestroomd werd ; 
^^ dat vóór het aanleggen der sub 1» bedoelde 
dammen gemeld perceel voor een gedeelte, meer be- 
paald ter plaatse, waar zich bevindt de in de dagvaar- 
ding omschreven, met wishout beplante strook van dit 
peiT^el, is aangevuld en opgehoogd door grond, afgegra- 
ven van den Isabella Griend, en dat len^gevolge daarvan 
de grond van gemeld perceel of van gemelde strook vóór 
den aanleg der dammen niet meer beneden de normale 
hoogwaterlijn der rivier de Maas in voormelde diepte of 
geul en niet meei- door waler bestroomd werd. 

De eischers kwamen van dat vonnis in hooger be- 
roep, met geen ander gevolg evenwel dan dat het Ge- 
rechlshol te 's-Hertogenbosch dit bevestigde. Zij heb- 
ben zich thans tegen *s Hof sar rest in cassatie voorzien 
en als 1« middel voorgesteld :» Schending en verkeerde 
toepassing van de artt. 577, 578, 639, 04(3, 651, Burg. 
Wetb., 199 Burg. Rechtsv., omdat, neemt men aan dat 
de Staatseigendom aan den rivier of den stroom, met 
loebehooren van bedding en oever bepaald wordt door 
het karakter van den publieken veikeersweg, als zoo- 
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danig, dan ook bij het wegvallen van dat karakter, 
de eigendom van den Slaat wegvalt, en omdat in 
elk geval waar, gelijk hel Hof aanneemt, de rivier 
uilhoofde van aldamming niet meer bestaat, ook van 
hel eigendom des Staats van den grond, waarover de 
rivier liep, geen sprake meer zijn kan, terwijl daar- 
tegen niet kan aldoen de omstandigheid, dat de Staal 
ex art. 578 vóór de afdamming eigenaar was tol aan 
de lioogwaterlijn. dewijl dat eigendom uit zijnen aard 
veranderlijk is en wijkt met het dalen dier lijn zelve". 
Is het waar dat, gelijk in het middel beweerd wordt, 
bij de opheffing van het karakter van den publieke 
verkeersweg, de eigendom van den Siaal l. a. eener 
rivier komt te vervallen? In den C. C. werd een onder- 
scheid gemaakt lusschen de zaken, die beschouwd werden 
als ^dépendance du domaine public" (art. 538) en die, 
welke „apparliennent d r£ïa/"(arl. 560)*'. Bijarl. 577 
van ons B. W. zijn beide categorien in een artikel 
opgenomen. Maar daaruit volgt nog niet dat het karakter 
dezer beide calegorien door onzen wetgever is miskend. 
Zoo leerde ook de H. R. in zijn arrest van 29 Juni 1871 
(N. Rspr. 98 § 31, bl. 251). Evenals de Fransche 
wetgever was ook de onze van oordeel, dat de Slaat 
te zorgen heelt dat het publieke verkeer behoorlijk 
kan plaats hebben. Daarom worden dan ook èn naar 
art. 538 C. C. en naar ons art. 577 b. v. de bevaai-bare 
en vlotbare rivieren geachlJur«j9ui/ico aan den Slaat 
te behooren. Maar wat t. a. dier rivieren moet worden 
aangenomen, geldt b. v. niet voor de daarin opgekomen 
eilanden en platen. Deze toch hebben met het openbaar 
gebruik niets te maken. En dat ook onze wetgever dit 
aldus heeft ingezien, al heelt hij dienaangaande geene 
bijzondere wetsbepaling vastgesteld, overeenkomende 
met art. 560 C. C, blijkt duidelijk uit art. 645 B. 
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W. „Indien een stroonj of eene rivier, door een 
nieuwen arm te inaken,*het aan den oever liggend land 
van eeuen eigenaar doorsnijdt en tot een eiland maakt, 
hümdi de eigenaar den eigendom van zijn land,>zells 
wanneer dat eiland zich in eenen slroom of in eene 
bevaarbare en vlolbare rivier gevormd had". 

Verlies! nu de Staat zijn eigendom t. a. eener 
bevaarbare en vlotbare rivier zoodra de openbare 
bestemming daarvan ophoudt te bestaan? Neen: het 
eenige gevolg van het ophouden dier openbare bestem- 
ming is dat de zaak, die tot nog toe exlra commercium 
was, nu weder in commercio komt. Behalve het reeds 
aangehaalde arrest van 29 Juni 1871, ook nog dat 
van 6 Januari 1854 (v. d. Honert, B. R. XVill bl. 27), 
io verband met de daaraan voorafgaande conclusie van 
bet 0. M. 

Voor de hier behandelde rechtsstof^ zij, buiten de 
reeds genoemde arresten, nog verwezen naar die van 
26 Juni 1863 (iN.Rspr. 74 bl. 215) en 31 October 1895 
Ibid. 171, § 18). 

Maar hoe wanneer, gelijk het Hol ten deze beslist, 
de bevaarbare en vlotbare rivier geen rivier meer is? 
Volgens den steller van het middel, verliest in dit 
geval de Staat zeer zeker zijn eigendomsrecht. Ik 
geloof hel niet. Ki-achtens art. 646 B. W. brengt de 
eigendom van stroomen en rivieren den eigendom mede 
van den grond, waarover het water loopt. 

De Staat is dus eigenaar van de bedding eener 
bevaarbare en vlotbare rivier. En nu is mij geene 
wetsbepahng bekend, waarbij aan den Staat, ingeval 
de rivier haar karakter verliest, zijn eigendomsrecht 
op de bedding ontnomen wordt. Alleen in het geval 
dat de bedding verlalen wordl (art. 647 B. W). Iieeft 
er eigendomsverandering plaats. Maar van eene verlalen 
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bedding is hier geen sprake. Er is liier alleen quaeslie 
van a/damming. Het Hol zegt namelijk: „dat de af- 
gedamde arm eener rivier, zooals de appellanten dien be- 
schrijven, geen rivier meer is. En dat eene bijzondere be- 
paling voor de eigendomsverandering ingeval van verlaten 
bedding noodzakelijk was, leert Diephuis Syst. VI bl. 
75, waar wij lezen : „Maar de verlaten bedding zou, 
zoo niet anders was bepaald, nu ook het eigendom 
blijven van dengene, aan wien zij vroeger toebehoorde." 

En wat eindelijk de slotwoorden van hel middel betreft, 
zoo is m. i. te recht door Jen geëerden pleiter voor den 
Staat opgemerkt, dat het ten deze niet de vraag geldt 
waar de grens der livier is, maar of de bedding der rivier 
ook nog na de atdamming, die haar het karakter van 
rivier ontnam, aan den Staat is blijven loebehooron. 

Ik acht alzoo het Ie middel ongegrond. 

Het 2e middel heet, ^Schending en verkeerde toe- 
passing van art. Ö51 Burgerlijk Welhoek en 199 
Burgerlijke Rechtsvordering, omdat hel Hol ten onrech- 
te aan den afgedamden rivieraiin der Maas, zelfs dan 
wanneer deze is, gelijk door eischers is gesteld en te 
bewijzen is aangeboden, en ten opzichte van welken 
het Hof zelf aanneemt, dat zijn geul herhaaldelijk vol- 
loopt, het karakter heeft ontzegd van een loopend water, 
in den zin van art. 65J Burgerlijk Wetboek, op grond 
waarvan aldaar, volgens het Hoi, van aanwas geen 
sprake zou kunnen zijn, terwijl hel beroep op aanwas 
ook geenszins en in elk geval slechts in qeucontum 
pro zou kunnen worden gestuit door de omstandigheid, 
dat voor den aanleg der dammen de opgevorderde 
grond is aangevuld en opgehoogd.'* 

Het komt hier aan op de 1^ alinea van art. 051 
B. W., aldus luidende: „De aanslijkingen en aanwas- 
sen, welke natuurlijk, langzamerhand en ongemerkt, 
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aan de laaden, bij een loopend water gelegen, aan- 
groeijen, worden aanspoelingen genoemd. 

Zal er dus sprake kunnen zijn van aanspoeling, 
zoo moet er zijn, „een loopend water'*. Nu wordt 
t. a. van hel water in quaestie door het llol feitelijk 
uitgemaakt, dat het is water „dal" bij normalen hoog 
waterstand steeds door den bovensten dam in zijn 
loop gestremd [wordt]". Aan zulk een water nu ont- 
zegt, m. i. terecht, hetHof de eigenschap van „toopend 
water". En even juist is, naar het mij voorkomt, de 
begripsbepaling, die door het Hof aan „loopend 
water" wordt gegeven: „dat toch het loopend water 
— aqua profluens — is water, dal steeds in beweging 
is, en waarvan de massa zich voortdurend verplaatst". 
In art. 556 C. C. werd de aanspoeling beperkt tot 
de oeverlanden van een stroom ol eene rivier. Onze 
bepaling is veel ruimer. Zij omvat ook beken en ka- 
nalen (Cl. DiEPHüis, Syst. VI bl. 59 vig.), maar altijd 
zal het daarin aanwezige water „loopend'' moeten zijn, 
of, zooals de Fransche tekst van art. 691 wetboek 
Tan 1830 hel uitdrukt, „une eau conrante'\ d. i., 
naar het taaieigen, een water, dat niet slechts in be- 
weging, maar ook in voortdurende beweging is. En 
uil de feitelijke beslissing van het Hof blijkt, dal het 
water, waai-van hier sprake is, deze eigenschap ten 
eenenroale mist. 

Wal eindelijk de slotbemerking van het middel be- 
ti-elt, zoo is het, dunkt mij, duidelijk, dat wanneer 
bet waar is, dat de aard van het water ten deze de 
mogelijkheid van aanspoeling, in den zin der wel, 
uitsluit, het geheel onverschillig is of er al dan niet 
aanvulling of ophooging heeft plaats gehad. 

Ook met dit 2^ middel kon ik mij derhalve niet 
vereenigen. 
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en laatste middel is nog voorgesteld: Sclieii- 
n verkeerde toepassing van de artikelen 639 
Bui'gerlijk Wetboek, in verband met art. 13 
me bepalingen van Wetgeving, orndal liet Hol 
rijging door natrekking jure noslro geoordeeld 
H)v arlikel 643 Burgerlijk Wetboek beperkt 
ot de juiste gevallen, in de volgende artikelen 
iren, en op dien grond analogische toepassing 

aan artikel üü ten grondslag liggend be- 
p het geval van een vak of arm, die opge- 
heett rivier te zijn, zooals het [lof ten deze 
it, o( andere uitwerking van de eigendomsver- 

dooi* nalrekking buitengesloten acht*', 
genstaande de vrij duidelijke bewoordingen 

643 B. W. is derhalve de steller van hel middel 
ling toegedaan, dat de gevallen van nati^kking, 
44 volgens besproken, niet als Umüatief, doch 
lis enuntiatief moflen worden beschouwd, 
eer echter— zooals ik meen dat hel geval is 
ofs beslissing ten deze juist is, dan doet het 

toe of zijne opvatting t. a. der limilalieve 
lis van de bedoelde artikelen al of niet moet 
goedgekeurd. Hoe men zich hier op analogie 
n kan. is voor mij duister, 
wenscht de toepassing van art. 644 B. W. 
éar is sprake van eilanden en platen in 
rbare en onvlolbare rivieren. Ter bedoelde 

echter was de Maas -- eene bevaarbare 
are rivier — naar 's Hofs beslissing, zoodanig 
d, dat zij geen rivier meer was. Aan nati-ek" 
gevolge dit arlikel kon dus niet wel worden 

En andere artikelen, natrekking betrelfende 

onrechte door hel Ho( zouden zijn voorbij- 
worden in hel middel niet aangehaald. 
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Naar roijD gevoelen, is dus ook dit middel onge- 
grond, weslialve ik de eer heb te concludeeren lot 
verwerping der voorziening, met veroordeeling van 
de eiscbers in de kosten. 

Arrest II. R, van 8 Febr. 1901: 

De Uooge ^aad der Nederlanden, 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat als middelen van cassatie tegen 
hel den 19 Dec. 1899 tusschen partijen gewezen arrest 
vao hel Gerechtshof te 's Hertogenbosoh zijn aange- 
voei-d: 

I. Schending en verkeerde toepassing van de aitt. 
577, 578, 639, 646, 651 B. W., 199 W. v. B. |{., 
omdat, neemt men aan dat de Staatseigendom aan de 
rifier oi den stroom met toebehooren van bedding en 
oever bepaald wordt door het karakter van den 
publieken verkeersweg als zoodanig, dan ook bij het 
wegvallen van dat karakter de eigendom van den Staal 
wegvalt en omdat in elk geval waar, gelijk hel Hof 
aanneemt, de rivier uit hooide van aldamming niet 
meer bestaat ook van het eigendom des Staats aan 
grond, waarover de rivier liep geen sprake meer zijn 
kan, terwijl daartegen niet kan afdoen de omstan- 
digheid, dat de Staat ex art 578 vóór de afdamming 
eigenaar was tot aan de hoogvvalerlijn, dewijl dat 
eigendom uit zijnen aard veranderlijk is en wijkt mei 
het dalen dier lijn zelve; 

II. Schending en verkeerde toepassing van art. ö51 
B. W. en art. 199 W. v. B. R., omdat het Hol ten 
onrechte aan den afgedamden rivierarm der Maas, 
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zells dan wanneer deze is, gelijk door eischers is 
gesteld en ie bewijzen is aangeboden on lenop- 
ziclite van welken het [lot zelt aanneemt, dal zijn 
geul herhaaldelijk volloopt, het karakter heelt ontzegd 
van een loopend water in den zin van art. 651 B. 
W., op ^roud waarvan aldaai volgens het Hol van 
aanwas geen sprake zou kunnen zyn, terwijl het 
beroep op aanwas ook geenzins en in elk geval slechts 
in quantum pro zou kunnen worden gestuit door de 
omstandigheid, dat vóór den aanleg der dammen de 
opgevorderde grond is aangevuld en opgehoogd; 

111. Schending en verkeerde toepassing van de artt. 
639 en 643 B. W. in verband met art. 13 der Wet 
houdende AJg. Bepp. van wetgeving voor het Konink- 
rijk, omdat hel Hof de verkrijging door natrekking 
jure nostio geoordeeld heeft door art. 643 B. W. 
beperkt te zijn tot de juiste gevallen in de volgende arti- 
kelen omschreven en op dien grond analogische toe- 
passing van het aan art. 644 ten grondslag liggend 
beginsel op het geval van een vak oi arm, die opge- 
houden heelt rivier te zijn, zooals het üof ten deze 
aanneemt, ol andere uitwerking van de eigendoms- 
verkrijging door natrekking buitengesloten acht; 

0., dal bij het bestreden arrest bevestigd is een 
vonnis van de Arr. Rechtbank Ie Roermond van 29 
Sept. 1898, waarbij de 1** verweerder in cassatie, 
inlervenienl in het geding tusschen de tegenwoordige 
eischers in cassatie en de medeverweerders, en eischer 
tot revindicatie van na te noemen onroerend goed, 
toegelaten werd, en aan hem voor zooveel noodig 
bevolen werd door getuigen te bewijzen: 

Ie dat vóór het aanleggen der dammen, zich bevinden- 
de len noorden en ten zuiden van de in het proces ver- 
baal van gerechtelijke plaatsopneming bedoelde diepte 
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of geul, de grond van hel ten promesse bedoelde 
perceel sectie A N». 506 der gemeente Herten bij 
gewoon hoogwater lag beneden de normale lioogwa- 
lerlijn der rivier de Maas in die diepte ol geul en door 
water bestroomd werd; 

2<^ dal vóór het aanleggen der sub U bedoelde 
dammen gemeld perceel sectie A n". 506 voor een 
gedeelte, meer bepaald ter plaatse, waar zich bevindt 
de in de oorspronkelijke dagvaarding omschreven, iiiet 
wishout beplante strook van dit perceeijs aangevuld 
en opgehoogd door grond, afgegraven van den Isabella 
Grient, ter plaatse in het proces-verbaal van plaatsop- 
neming aangegeven, en dal ten gevolge daarvan de 
grond van vermeld perceel of van gemelde strook vóór 
den aanleg der dammen bij gewoon hoog water niet 
meer lag beneden de normale hoogwalerlijn der 
rivier de Maas in voormelde diepte of geul en niet 
meer door water bestroomd werd; 

0., dal blijkens genoemd vonnis door de gehouden 
gerechtelijke plaatsopneming is gebleken: „dat voor- 
„ bedoeld perceel sectie A n». 506, waarvan deel maakt 
„ voorzegde kwestieuze strook, welke strook in de oor- 
„spronkelijke dagvaarding is omschreven als Ie zijn, 
„de scliuine kant eener geul, grenzende aan de eigen- 
„dommen van wijlen Jonkvr. M. E. C. M v. 
„y. auteur der oorspronkelijke gedaagden, is een 
» gedeelte eener diepte of geul, welke zoowel ten 
„zuiden of bovenwaarts, als tèn noorden of bene- 
i.denwaarts door een kunstmatig aangelegden dam is 
^afgesloten van de rivier de Maas; dat die diepte of 
^geul welke bij de plaatsopneming deels met teenen 
„of wishout beplant was, deels water was, vóór he 
„aanleggen der dammen in verbinding heelt gestaan 
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„met de riyier de Maas, het water dier rivier heeft 
„afgevoerd en een arm dier rivier is geweest"; 

0., dat wijders in dit vonnis is beslist: „dat ai kan 
„worden aangenomen, dat door gemelde plaalsopne- 
^ming voldoende is gestaald, dal die diepte of geul 
„in 1 87!2.in welk jaar, zooals ten processe vaststaat, voor- 
„ bedoelde dammen door of op last van den intervenient 
„zijn gemaakt of daargesteld — vóór het aanleggen 
„der dammen, althans voor een groot gedeelte was een 
„arm der rivier de MstQs, daardoor echter nog niet is 
„bewezen, dat, zöoals de intervenient beweert, het 
„geheele voorbedoelde perceel sectie A n«>. 506 met 
„en benevens de vooromschreven strook een deel van 
„dien arm was, dat wil zeggen, dat in 1872 de grond 
„van dit perceel met die strook, bij gewoon hoog 
„water, lag beneden de normale hoogwaterlijn en door 
„waler van den arm dier rivier bectroomd werd; dat 
„wanneer de intervenient zal hebben bewezen, dat in 
„1872, vóór den aanleg der dammen, voormeld perceel 
„sectie A n^. 506 met inbegrip der kwestieuze ten 
„processe bedoelde strook bij gewoon hoogwater der 
„rivier de Maas door waler van voorbedoelden rivier- 
,.arm beslroomd werd, hij tevens zal hebben bewezen, 
„dat hij alstoen naar luid der artt. 577 en 646 B. VV. 
„was eigenaar daarvan, terwijl na den aanleg der 
„dammen de oorspronkelijke gedaagden daar ter plaatse 
„door aanspoeling geen eigendom konden verkrijgen, 
„omdat die arm der rivier na den aanleg der dammen 
„ophield te zijn loopend water, zelfs al liet een der dam- 
„men ook nog eenig water doorvloeien en al stroomde bij 
„meer dan gewoon hoog waler het water der rivier over 
„de dammen in de voorbedoelde geul of diepte"; 
ü. nu wat betreft het eerste middel van cassatie: 
dat het Hof de hierbij voorgedragen stelling: „dat 
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„de ophefTiQg der publieke bestemming den eigendom 
„van de oude bedding van den vorengenoeinden riviei- 
„arm voor den Staat doet Verloren gaan", heelt ver- 
worpen op grond : ^dat blijkens de geschiedenis van 
„het Burg. VVetb. (Voordüin III, blz. 340) de wetgever 
„zooveel mogelijk wilde optellen de. zaken, welke in 
,, eigendom aan den Staat toebehooren en dat dan ook 
„de artt. 576, 577, 579, 580 en 581 B. W. eene 
„menigte zaken opnoemen, waarvan art. 577 B. W. 
„zegt, dat zij eigendom van den Staat zfjn. zonder te 
„onderscheiden tusschen tweeërlei soort van eigendom ; 
„dat hieruit volgt, dat de publieke bestemming van 
7,sommige van die zaken vervalt, ten behoeve van het 
„alsdan overblijvende privaat eigendomsrecht van den 
„Staat op die zaken^ de hierboven genoemde artikelen 
„een vermoeden aan de hand doen, waartegen bijzon- 
„dere pei'sonen wèl kunnen opkomen op grond van de 
„slotbepaling van art. 577 B. W., maar dat in dat 
„geval, hetgeen ten deze nog niet is geschied — het 
„bewijs van hun beter recht door hen moet worden 
„geleverd; dat alzoo de opheffing der publieke be- 
y,stemming den eigendom van de oude bedding van 
„den hiervorenbedoelden rivierarm voor den Staat niet 
„doet verloren gaan"; 

0., dat door deze beslissing geen der in het middel aan- 
gehaalde artikelen verkeerd toegepast of geschonden is; 
dal toch uit geen van die artikelen afgeleid moet 
worden, veel minder blijkt dat de eigendom, dien de 
Staal heelt van den gi'ond, waarover bevaarbare en 
vlotbare stroomen en rivieren loopen, zou verloren 
gaan ingeval die stroomen of rivieren, onverschillig door 
welke ooraaak, ophouden aan hare openbare bestem- 
ming te voldoen; 

dat integendeel volgens art. 577 B. W. aan den 
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Staat beliooreii o. m. de bevaarbare stroomen en rivie- 
ren met hunne oevers en art. 646 B. W. builen 
twijfel stelt, dat die eigendom medebrengt den eigendom 
van den grond, waarover het water loopt ; 

dat art. 577 B. W. ook bij de veranderingen, die 
deze grond door de werking der natuur kan onder- 
gaan, zoodat zij zich tot groote of kleine eilanden en 
platen ontwikkelt, het eigendomsrecht van den Staat 
aan die met de bedding één geheel vormende deelea 
uitdrukkelijk erkent; 

dat de bij het middel bedoelde stelling, ver van daarin 
?teun te vinden, weersproken wordt door de bepaling 
van art. 647 B. W., volgens welke, eigenaars van 
gronden, door een stroom of rivier ingenomen bij 
het^ aannemen van een nieuwen loop en het verlaten 
van de oude bedding, deze verlaten bedding in bezit 
nemen om zich schadeloos te stellen, een iegelijk naar 
evenredigheid van den grond, die hij verloren heeft; 

dat toch deze bepaling billijkheidshal ve gegeven, 
steunt op het beginsel, dat de verlatene bedding aanvan- 
kelijk eigendom blijft van dengene aan wien zij vroeger 
toebehoorde ; 

dal de bepaling van art. 647 B. W. dan ook noo- 
(lig was ter bereiking van het doel, de benadeelden 
zooveel mogelijk schadeloos te stellen, daar zonder 
haar bij bevaarbare en vlotbare rivieren, die haar 
bedding verlaten, die verlaten bedding zou blijven 
toebehooren aan den Staat; 

O., dal de opheffing van een publieken verkeersweg, 
wanneer deze het gevolg is van atdamming van een 
arm, zooals hier het geval is, aan hel boven overwo- 
. gene geen afbreuk kan doen, omdat zoodanige han- 
deling geenszins is in strijd met het begrip van den 
eigendom, dien de Slaat van den verkeersweg heefl; 
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terwijl deze uitoefening van het eigendomsrecht geen 
verlies van dat recht ten gevolge kan hebben ; 
O. ten aanzien van het tweede middel van cassatie : 
dat bij het arrest een beroep van eigendomsver- 
krijging door aanspoeling, door de eischers in cassatie 
gedaan, is verworpen op grond, dat het Hof met de 
Rechtbank, die zooals hiervoren gezegd is, haar oor- 
deel vestigde na eene gerechtelijke plaatsopneming, 
van oordeel is, dat het vvaler in den" afgedamden 
rivierarm niet gehouden kan worden voor loopend 
water ; 

dat toch, zooals het Hof overweegt, „loopend water 
„ — aqua profluens — is water dat steeds in beweging 
^is en waarvan de massa zich voortdurend verplaatst, 
^en aan die beschrijving het bij normale hoogwater- 
„stand steeds door den bovensten dam in zijn loop 
„gestremd water, niet beantwoordt"; 

0., dat door de beslissingen van Hot en Rechtbank 
in haren samenhang beschouwd, art. 651 B. W. niet 
verkeerd toegepast of geschonden kan zijn; 

dat toch bij den feitelijken toestand van het gevin- 
diceerd perceel, zooals deze bij de gerechtelijke plaats- 
opneming is geconstateerd en als ten processe vast- 
staande moet worden aangenomen, te recht elke 
gedachte aan loopend waler, dat is water, dat zich onder 
normale omstandigheden voortdurend verplaatst, bui- 
tengesloten is, ook al moge onder buitengewone om- 
standigheden, zooals door eischers zonder tegenspraak 
beweerd is, de geul volloopen; dat als gevolg van 
de beslissing, dat hek water in den afgedamden rivierarm 
niet als loopend water aan te merken is, eigendoms- 
verknjging door de oevereigenaren door nanspoeling 
ki*achtens art. 651 niet kan worden aangenomen; 
ü. betrekkelijk het derde middel van cassatie, dat het 
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Hof beslisl heefl, dal vai) eene unalogische toepassing 
van eigendomsverkrijging door natrekicing op deze 
zaak de rede niet mag zijn: „omdat art. 643 B. W. 
„uitdrukkelijk bepaalt, dat de eigendom van zaken door 
„natrekking verkregen wordt, volgens de regelen bij 
„de volgende artikelen vastgesteld, en hiervan het ge- 
„volg is, dat men de aanspoeling niet verder mag 
„uitbreiden dan de wet dit gedoogt en onder de ge- 
„vallen van de artt. 651 en 652 B. W. gevallen 
„brengen, waarop die artikelen geen betrekking heb- 
„ben; dat ook art. 644 B. W. hier niet van toepas- 
„sing is, daar de afgedamde arm eener rivier» zooals 
„de appelanten dien beschrijven, geen rivier meer is 
„en dus^niet onder de onbevaarbare en onvlolbare rivie- 
„ren kan worden gerangschikt" ; 

U., dat ook door deze beslissing de in het middel 
aangehaalde artikelen niet verkeerd toegepast ot ge- 
schonden zijn, daar inderdaad de artt. 644 en volgende 
B. W. geraadpleegd moeten worden ter beslissing van 
de vraag of kan worden aangenomen dat door na- 
trekkinjiC eigendom verkregen is; 

dat daargelaten of door den rechter eene analogische 
interpretatie aan art. 644 B. W. gegeven kon worden, 
van zoodanige interpretatie ten voordeele van eischers 
in cassatie geen sprake kon zijn, zoowel omdat door 
het Hof feitelijk is beslist, dat de in geschil zijnde 
strook volstrekt geen rivier, maar een afgesloten ri- 
vierarm is, als omdat, indien bewezen wordt wat te 
bewijzen is opgelegd, o. m., zal blijken, dat die strook 
niets heeft van een door aanslijking droog geworden 
plaats, maar een door menschenarbeid droog gelegd 
stuk grond is; 

0., dat mitsdien de voorgedragen middelen niet kun- 
nen leiden tot cassatie van het bestreden arrest; 
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Verwerpt het beroep; 

Veroordeelt de eischers in de kosten daarop gevallen. 

§34. 

VERORDENING OP HET HEFFEN VAN BRUGGELD TK VENLO. 
— RETRIBUTIE. — OPENBARE GEMEENTE-INRICHTING. 

Tol hel wezen eener openbare inrichting in den zin 
van art. 238 Gem. wet wordt niet vereischt, dat 
zij in eigendom behoort aan de gemeente. 

Hel is tot het aannemen van zoodanige openbare ge- 
meente-inrichting voldoende, dat zij, ofschoon van 
oorsprong een rijkswerk en rijkseigendom gebleven, 
in gebruik en beheer is bij de gemeente en door haar 
ten dienste van het openbaar verkeer bestemd wordt. 

Conclusie van den Adv. -Gen. Jhr. Kethaan Macaré: 
Hoewel het vonnis der Arrondissements-ltechtbank 
te Roermond, waartegen deze voorziening is ge- 
richt, gewezen is overeenkomstig de conclusiön van 
den heer Ülficier van justitie bij die Reclitbank, 
heeft deze zich daartegen niettemin in cassasie voor- 
zien, omdat de groote beteekenis, die de in deze 
ie vallen eindbeslissing zal hebben voor de verhou- 
ding tusschen den Staat en de gemeente Venlo het 
wenschelyk doel zijn, dat door het hoogste Rechts- 
college in den lande uitspraak worde gedaan over 
de al ol niet bindende kracht der Verordeningen lot 
hefling en invordering van bruggeld voor hel gebruik 
van de bnig voor gewoon verkeer over de Maas te 
Venlo, door den Raad dier gemeente vastgesteld bij 
i*aadsbesluit van 11 Jan. 1897 en voor zooveel de veror- 
dening op de hefling betreft, goedgekeurd bij konink- 
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lijk Besluit van 7 Juli 1897 No. 44 ouder aanlialing 
der Verordening op de invordering. 

Als middel van cassatie wordt mitsdien door den 
heer requiranl voorgesteld : 

Verkeerde toepassing van arl. 21G Wetb. van Strafv. 
en schending door niet toepassing van art. 238 der 
Gemeentewet, alsmede van de artl. 1 en 2 der zoo- 
even genoemde Verordening op de hetting en der artt. 1 
en 4- van de verordening op de invordering van 
rechten voor het gebruik der brug voor gewoon ver- 
keer over de rivier de Maas te Venlo. 

Bij de bespreking van dit middel meen ik mij te 
mogen onthouden van beschouwingen over de vele 
procedures, waartoe de ook voor hel gewoon verkeer 
ingerichte door het Rijk in 1866 gebouwde spoorweg- 
brug over de Maas te Venlo reeds aanleiding heeft 
gegeven, waartoe ook betrekking hebben uwe arresten 
van 27 Dec. 1875, W. 3947 en van 7 Dec. 1876, 
W. 4048 ; — omdat naar mijne overtuiging hel ant- 
woord op de vraag, die dit geding beheerscht, niet te 
inden is in de onderhandelingen in vroeger jaren 
gevoerd tusschen den Staat en de gemeente Venlo 
en[evenujin in de vroeger gevoerde rechtsgedingen, doch 
te zoeken is in den uitleg, die, onafhankelijkvan dit alles, 
te geven is aan art. 238 jclo 240 der Gemeentewet 

Op art. 238 der Gemeentewet steunt de in deze' 
buiten toepassing gelaten en onverbindend verklaarde 
verordening en de „cardo quaestionis'V onidaan van 
alle de aandacht noodeloos afleidende nevenomstan- 
„digheden is in dit geding: „of artikel 238 jclo 240 
„der Gemeentewet al dan niet aan den Raad der 
„gemeente Venlo de bevoegdheid verleent, die dal 
„College gemeend heelt daaraan te kunnen ontleenen''. 

De bevoegdheid der Gemeentebesturen lot hel heffen 
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van belastingen vloeit volgens ons bestaand Staats- 
recht voort uil art. 147 der Grondwet. 

liet recht tot belastingheffing is daarbij echter niet 
onbeperkt verleend, doch gebonden aan regelen bij 
de wet te geven. 

Die regelen zijn gesteld bij art. 240 der Gemeen- 
tewet, waarbij de grenzen zijn gelrokken van hel 
gebied, waarop de gemeentelijke belasiingverordeningen 
zich mogen bewegen. 

Tot het heffen van andere belastingen, dan de déar 
genoemde zijn de Gemeentebesturen absoluut onbevoegd, 
behoudens de bij art. 255 toegelaten uitzonderingen. 

Onder de belastingen, die de Gemeentebesturen mo- 
gen heffen, behooren volgens art. 240 der Gemeentewet, 
zooals dit thans hiidt sedert de daarin bij de wetten 
van 24 Mei 1897, Stb. 156 en 2i;Sept. 1900, Stb. 164 ge- 
brachte wijzingen, ook de rechten, loonen en andere 
gelden bedoeld bij art. 238 der Gemeentewei. 

Welke gelden, rechten en loonen bij dat artikel 
bedoeld zijn, blijkt zoowel uit de in dat artikel opge- 
nomen enumeratie, die eindigt met de formule, dal 
daaronder voorts nog begrepen zijn alle rechten en 
andere gelden geheven voor het gebruik of genot van 
openbare gemeentewerken, bezittingen of inrichtingen 
en uit art. 254 der Gemeentewet, dat duidelijk te 
verstaan geeft, dat hier gedacht is aan werken, bezit- 
tingen of inrichtingen aangelegd, onderhouden of 
verstrekt door de gemeente. 

Wal in den zin der Gemeentewet te verstaan is 
onder gemeentewerken, gemeente-eigendommen of 
bezittingen en gemeente-inrichtingen leeren de artt. 
229 — 231, die te zamen den vijfden titel der Ge- 
meentewet vormen. 

Uit die artikelen blijkt volgens den hoogleeraar 
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Mr. J. Oppenheim (zie Mr. Üppeaheim, Hel Neder- 
laüdsch Gemeenterecht, 1895 bi. 368 en volgende) aan- 
wiens zijde ik mij gaarne schaar, dal daaronder behooren ' 
allereerst die eigendommen, werken en inrichtingen 
die de gemeente jure privato bezit en ten tweede alleopen 
bare werken en inrichtingen, die, omdat ze ten nutte van 
allen bestemd zijn, buiten den handel zijn en onder het 
publiekrechtelijk beheer der gemeente staan, onaf- 
hankelijk van de vraag, wie daarvan eigenaar is, ot 
wie in het onderhoud daarvan heeft voorzien. 

Deze voor den openbaren dienst bestemde inrich- 
tingen en werken kunnen, gelijk artikel !28U der Ge- 
meentewet bepaalt, niet weder in den handel gebracht 
en aan het publiekrechtelijk beheer der gemeente ont- 
trokken worden, dan nadat de Raad der gemeente^ 
handelende als het bij artikel 143 der Grondwet aan- 
gewezen hoofd der Gemeente, den daarop rustende 
openbaren last zal hebben opgeheven door de bij 
Raadsbesluit te geven verklaring, dat die weiken of 
inrichtingen niet meer bestemd zijn: „ter openbare 
dienst". 

Ik breng dit alles in herinnering omdat ik juist in 
die bepaling van artikel 230 der Gemeentewet den 
toetssteen zie, die in het ondei'havige geval behoort 
te worden aangelegd ter beslissing van de vraag, of 
de door het Rijk gebouwde, alleen in onderhoud 
aan de gemeenle overgedragen spoorbrug al dan niel 
is te beschouwen als een gemeentewerk of gemeente- 
inrichting voor hel gebruik, waarvan de gemeente bij 
wege van belasting rechten mag heffen. 

Wanneer ik nu, met dien toetssleen gewapend nagaj 
wat uit de in het aangevallen vonnis opgenomen be- 
paling der overeenkomst van 11 Mei 1898 blijkt om- 
trent den rechtstoestand, waarin de meerbedoelde 
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brug zich feitelijk bjevindt, dan constateer ik allereerst, 
da», de brug is onbetwist rijkseigendom. 

De brug is door het Rijk gebouwd ten dienste van 
den spoorweg, het is dus een Rijkswerk, dat zijn ka- 
rakter' als zoodanig niet heelt kunnen verliezen door- 
dat de gemeente Venlo zich in 1866 verbonden heeft 
ƒ 41 000. — in de kosten van aanleg bij te dragen, in- 
dien voor het gewoon verkeer de gelegenheid werd 
geopend, ook van die brug gebruik te maken. 

Eene bijdrage, die dank zij eene destijds aan de 
gemeente Venlo verleende concessie tot heffing van 
bniggeld ten slotte niet door de gemeente is betaald, 
doch door hen die van de brug voor het gewone 
verkeer hebben gebruik gemaakt. 

Evenmin heelt die brug het karakter mn rijkswerk 
verloren, doordat daarnaast in 1886 een nieuwe 
spoorbrug is gebouwd, bij welke gelegenheid de oude 
in 1866 gestichte spoorbrug nagenoeg geheel is in- 
gericht voor het gewone verkeer. 

Dit geschiedde weliswaar ook toen, nadat de ge- 
meente Venlo zich had verbonden ƒ25000.— in de 
kosten • van verandering bij te dragen, doch die be- 
loofde tot heden nog niet ten volle betaalde bijdrage, 
gai de gemeente geen medezeggenschap over de aan het 
Rijk loebehoorende bi'ug. 

lladde de Ministei daartoe door de wet gemachtigd 
destijds de brug met al hare lusten en lasten, ten bate 
van bet algemeen aan de gemeente Venlo overgedra- 
gen, dan zou de bnig inderdaad een gemeentewerk 
zijn geworden, onverschillig of die overdracht, om 
niet of onder eenbezwarenden titel hadde plaats gehad. 

Doch dan zoude de brug ook verder onder hel 
bereik van artikel 230 der Gemeentewet z^n gevallen; 
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dat wil zeggen, ze zou zonder voorafgaand raadsbe- 
sluit niet weder aan iiare bestemming om ten nutte 
van allen te dienen, kunnen zijn onttrokken. 

Blijkens de tusschen den Staal en de gemeente 
Venlo gesloten overeenkomst van 11 Mei 1898, waar- 
van de hoofdbepalingen in het aangevallen vonnis zijn 
opgenomen, heeft men dergelijke overdracht van de 
brug echter in het geheel niet gewild. 

Dit blijkt zoowel uit het niet inroepen der voor 
dat geval onmisbare medewerking der wetgevende 
macht» als uit de bepaling, dat het onderhoud steeds 
zal moeten geschieden ten genoege van den Minister 
van Waterstaat, Handel en Nijverheid onder toezicht 
van door dezen aan te wijzen ambtenaren, maar het 
blijkt nog bovendien en vóóral uit de met artikel 230 
<3er Gemeentewet volkomen onvereenigbare bepaling, 
dat de Minister van Waterstaat, Handel en Nijverheid 
ten allen tijde bevoegd is de bnig met haar toebe- 
hooren aan hare tijdelijke bestemming, om te dienen 
voor het gewone verkeer, te onttrekken. 

Indien de brug werkelijk was te beschouwen als 
een gemeentewerk ol gemeente-inrichting, zou deze 
laatste bepaling onbestaanbaar zijn met de wet, die 
uitsluitend aan den Raad het oordeel heeft voorbe- 
houden over de vraag, of eenig werk, eigendom of 
inrichting der gemeente zal ophouden ter openbare 
dienst bestemd te zijn. 

Op dezen m. i. afdoenden grond acht ik, dat de 
onderhavige gemeenteverordeningen te recht door de 
Arrondissements-Rechtbank te Roermond onverbindend 
zijn verklaard. 

Aan den Gemeentewetgever komt hel niet toe 
rechten f e helfen voor het gebruik van Rijkswerken. 

Artikel 174 der Grondwet heelt de bevoegdheid 
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daartoe uitdi*ukkelijk aan de wetgevende macht of in 
bijzondei'e gevallen aan den koning voorbehouden. 

Hoewel door andere motieven geleid, kom ik alzoo 
lot dezelfde slotsom als de Rechtbank, en ben ik mitsdien 
van oordeel, dat door het dictum der Rechtbank, 
waarbij de beklaagde is ontslagen van alle rechtsver- 
volging, noch artikel 216 van het Wetboek van Straf- 
vordering verkeerd is toegepast, noch arlikel 238 of 
de artikelen der verordening in het middel genoemd 
door niet toepassing zijn geschonden. 

Mijne conclusie strekt derhalve tot verwerping der 
ingestelde voorziening. 

Arrest H. R. van 11 Febr. 1901 : 

De II. R. derNed., 

Op het beroep van den Off. v. Just. bg de (Arr.- 
Rechtb. te Roermond, req. van cassatie tegen een 
vonnis van voormelde Rechtbank van den 20 Oct. 1900, 
waarbij J. M. M., oud 39 jaar, koetsier, geboren te 
Horst, wonende te Blerick, gemeente Maasbree,is ont- 
slagen van alle rechtsvervolging ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. van 
Teulingen. 

Gelet op het middel van cassatie, door den req. 
voorgesteld bij memorie : 

Verkeerde toepassing van art. 216 Wetb. v. Slralv. 
en schending door niet-loepassing van art. 238 der 
Gemeenlewet, alsmede van de artt. 1 en2 der Verord. 
van de gemeente Venlo vanden Hen Jan. 1897, goed- 
gekeurd bij K. B. van den 7en Juli 1898 no 44. en 
de artt. 1 en 4 van de Verord. op de invordering van 
rechten voor het gebruik der brug voor gewoon ver- 
keer over de rivier de Maas te Venlo; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
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mens den Proc-Gen., in zijne conclusie, strekkende 
tol enz; 

Overwegende, dat de geiequireerde voor de Arr.- 
Reclitbank te Roermond heeft terecht gestaan, bekaagd 
„dat hij op 19 Jan. 1900 te Venlo, toen liij gebruik 
„maakte van de brug voor gewoon verkeer over de 
„Maas, welke brug, hoewel loebehoorende aan den 
„Staat, in helieer en onderhoud, genot en gebruik aan 
„de gemeente Venlo is overgedragen, door daarover 
„in de richting van Venlo naar Blerick te rijden n'et 
„een rijtuig met vier wielen, bespannen met een door 
„hem bestuurd paard, desgevorderd geweigerd heeft 
„het verschuldigde bruggeld ten bedrage van'l2cen- 
„ten aan den bij de brug aanwezigen en dienstdoenden 
bruggeldgaarder G. T. te voldoen"; 

0., dat de Rechtbank, deze feiten bewezen ver- 
klarende, met uitzondering dat de brug ook in genot 
aan de gemeente Venlo zou zijn overgedragen, den 
gerequireerde van alle rechtsvervolging heeft ontsla- 
gen op grond, dat de Raad der gemeente Venlo niet 
bevoegd was eene verordening vast te stellen tol 
heffing van belasting voor het gebruik van bedoelde 
brug en die verordening derhalve bindende kracht 
mist, welke beslissing op de navolgende o/erweging 
berust : 

„dat, daargelaten de vraag of onder gemeentelijke 
„wegen, bruggen of ander openbare gemeentewerken 
„of inrichtingen moeten verstaan worden wegen, brug- 
„gen, werken of inrichtingen aan de gemeente in eigen- 
„dom toebehoorende, in ieder geval een vereischte 
„is, zal de gemeente bevoegd zijn rechten voor he 
„genot of gebruik van die zaken te heften, dat die 
„wngen, bruggen, werken inrichtigen behooren tot 
„de huishouding der Gemeente, terwijl uit de bepalingen 
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,van (in het vonnis) voormelde overeenkomsf, speci- 
„aal uit die sub 6, c, d en e genoemd, blijkt, dat 
„dit met de brug voor gewoon verkeer over de Maas 
„te Venlo, niet het geval is, daar het onderhoud van 
„de brug geschiedt onder controle van den Staat, 
„van de opbrengsten verantwoording moet worden ge- 
^daan aan een rijksambtenaar, die opbrengsten uiet 
„strekken tot dekking van plaatselijke uitgaven en de 
„Minister van W. H. en N. de brug ten allen tijde aan 
^hare tijdelijke bestemming kan onttrekken"; 

0., dat het voorgestelde middel tegen deze overwe- 
ging en de daaruit voortgevloeide beslissing is gericht 
en ter ondersteuning daarvan betoogd wordt, dat door- 
dien de Staal zijne brug geheel — én wat onderhoud én 
wat gebruik betreft — aan de gemeente Venlo heeft 
overgedragen, die brug daardoor jure publico een ge- 
meentewerk of gemeenteinrichling is geworden en dal 
voor het gebiniik van een dergelijk werk de Gemeente, 
krachtens art. 238 der Gemeentewet, bevoegd is ecne 
retributie, gelijkstaande met eene plaatselijke belasting, 
Ie heffen, terwijl daarnevens nog wordt aangevoerd, 
dal de vraag, ol de brug al dan niet een gemeentewerk 
of inrichting is, niet mag beslist worden uit bijzondere 
bepalingen voorkomende in een tusschen het Rijk en 
de gemeente Venlo gesloten contract, en dat art. 238 
der Gemeentewet volstrekt niet bedoelt, dat hetgeen» 
daaronder gemeentewerk of ^inrichting wordt aange- 
geven, ook privaatrechtelijk eigendom der Gemeente 
moet zijn ; 

0. ten aanzien van dit laatste, dat de Rechtbank 
wel verre van hare beslissing te gronden op de stelling, 
dat een gemeentewerk of inrichting noodzakelijk een 
gemeente -eigendom moet zijn, dit punt uitdrukkelijk 
in het midden heeft gelaten, zoodat de bij het midde' 
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beweerde wetschennis onmogelijk daarin kan bestaan, 
dat het vonnis op dien grondslag rust; 

0., dat de bepalingen der overeenkomst tusschen 
het Rijk en de Gemeente, op welke hel vonnis zich 
beroept, voor laatslgemelde den grondslag uitmaken 
van de rechten die zij heeft ten aanzien van een 
werk, dat tgdens die overeenkomst behoorde en nog 
heden toebehoort aan het Rijk; 

dal daarom de vraag of, onder de door die over- 
eenkomst geschapen rechtsverhouding, deze biug kan 
gelden als een openbaar gemeenlewevk ol inrichting, 
voor het gebruik ot genot, waarvan overeenkomstig 
art. 238 der Gemeentewet eene heflSng in naam der 
Gemeente rechtsgeldijj kan geschieden, ongetwijfeld ook 
naar de t)epalingen van die overeenkomsl mag beoor- 
deeld worden; 

Overwegende ten opzichte van deze vraag, dat de 
zorg voor het openbaai- verkeer is een gemeentelijk 
belang, hetwelk de Gemeente mag bevorderen door 
middel van verkeersmiddelen of inrichtingen, hetzij 
deze het verkeer binnen de Gemeente dienen, hetzij 
ze strekken om het verkeer tusschen het gemeente- 
grondgebied en den omtrek daarvan te onderhouden ; 

dat tot uitoefening dezer bevoegdheid niet vereischt 
wordt, dat die inrichtingen worden geslicht door de 
Gemeente en haar eigendom zijn, maar zij de verze- 
kering van het verkeer ook kan ter hand nemen door, 
ten dienste daarvan, inrichtingen aan anderen toebe- 
hoorende in beheer en gebruik te nemen en die voor 
het verkeer open te stellen ; dat wanneer de Gemeente, 
ten einde zulk eene inrichting ten volie te doen 
beantwoorden aan dit gemeentelijk belang, gelden 
besteedt of schulden aangaat ten behoeve van de 
biniikbaarmaking, en het onderhoud, zoolang het ge- 



Digitized by VjOOQIC 



•m 



§ 34. 267 ^rr, V. 11 Febr, 1901. 

bruik aan haar blijft atgeslmin, voor hare rekening 
neemt, aan zoodanige in beheer en gebruik aan de 
Gemeente overgedragen inrichting, zoolang zij voor 
hel openbaar verkeer is opengesteld, het karakter van 
openbare gemeenleinrichting niet kan worden ontzegd > 
dat zij, als zoodanig, dan ook zoolang een onderdeel 
van de gemeentelijke huishouding uitmaakt; 

dat, vermits blijkens de feitelijke beslissingen der 
Rechtbank de vorenstaande beschouvi^ingen van toepas- 
sing zijn op de onderwerpelijke brug, die brug, 
ofschoon van ooi'sprong een Rijkswerk en Rijkseigendom 
gebleven, op dit oogenblik moet worden aangemerkt 
als eene openbare gemeenleinrichting, en hiertegen 
ook niet afdoet, dat de eigenaar van het werk dit elk 
oogenblik van de Gemeente kan terugvorderen, veitnits 
deze bevoegdheid nieT wegneemt dat, zoolang het werk 
niet is teruggenomen maar in gebruik en beheer bij 
de Gemeente verblijft en door haar ten dienste van 
het verkeer blijft gesteld, daarop rust een openbare 
last en dientengevolge dit werk het karakter van eene 
openbare inrichting behoudt; 

dat krachtens de Gemeentewet de Gemeente voor het 
in voege voorschreven door haar verschaft verkeer eene 
retributie kan vorderen en deze, in naam der Gemeente 
gevorderd voor het gebruik van eene openbare ge- 
meenteinrichting, naar art. 238 in verband met art. 
240/ der Gemeentewet wordt gehouden voor eene 
plaatselijke belasting, weshalve de Gemeente bevoegd 
is zulk eene heffing vast te stellen en hare invordering 
te regelen bij wege van belastingverordening; 

dat ten aanzien van de wijze, waarop de Verorde- 
ningen op hel heflfen van bruggeld en de invordering 
daaiTan te Venlo zijn tot stand gebracht, niet is be- 
weerd of gebleken dat dit geschied is in strijd met 
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de wet, dus ook uit dien lioofde deze verordeningen 
niet onverbindend kuunen geacht .worden ; 

0., dat uit dit alles voortvloeit, dat bij het bestreden 
vonnis aaft voormelde verordeningen ten oniechle 
bindende kracht is ontzegd en het daartegen gerichte 
middel van cassatie is gegrond; 

Vernietigt het vonnis den 20 Üct. 1900 door de 
Arr. Reciitbank te Roermond in deze zaak gewezen . 

Eti krachtens art. 105 der Wet op de R. 0. recht 
doende ten principale: 

Qualificeert het bij voormeld vonnis bewezen ver- 
klaarde feit : overtreding ter zake ' van plaatselijke 
belasting door weigering om voor het gebruik der 
brug voor gevi^oon verkeer over de Maas te Venlo te 
betalen bruggeld, strafbaar krachtens de artl. 271 en 
272 der Gemeentewet, art. 23 W. v. Strafr. en art. 
25 der Invoeringswet, in verband met de verorde- 
ningen op de heffing en de invordering van die 
rechten, den 11 Januari 1897 door den Raad der 
gemeente Venlo vastgesteld, bepaaldelijk de artt. 1 en 
2 der eerstgenoemde en art. I der laatstgenoemde 
verordening; 

Verklaart den gerequireerde daaraan schuldig : 

Gezien voormelde wetsbepalingen; 

Veroordeelt den gerequireerde te dier zake tot 
betaling eener boete van f5. — met bepaling dat, 
zoo de veroordeelde haar niet betaalt binnen 2 maanden 
na den dag, waarop deze uitspraak kan worden ten 
uitvoer gelegd, die boete zal worden vervangen door 
hechtenis van één dag. 
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§35. 

VERORDENING VAN GRONINGEN OP HET OPENBAAR 
SLACHTHUIS.. — HINDERWET. 

De Groningsche verordening op het openbaar slacht- 
huis, welker arlt, \ en i tekstueel zijn opgenomen 
in het arrest, past niet in het kader van art. 4, 2o 
der Hinderwet.\ 

Overtreding van deze verordening valt dus ook niet 
onder de strafbepaling van art, 22 a derzelfde 
wet^ zoomin als onder eenige andere strafbepaling. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

Bij arl. 1 dei" verordening tot aanwijzing van het 
openbaar slachthuis voor het oprichten, hebben of 
gebruiken van slachterijen en andere inrichtingen, is 
door den Raad der gemeente Groningen bepaald, dat 
voor het oprichten, hebben ol gebruiken binnen de 
Gemeente van- slachterijen, vilderijen, penserijen, in- 
richtingen bestemd tot verwerken van bloed of afval 
van runderen, kalveren, schapen, bokken, geiten, var- 
kens, paarden, ezels, muildieren en muilezels wordt 
aangewezen het terrein waarop gevestigd is het open- 
baar slachthuis ; en bij arl. 2 wordt verboden buiten 
het bij arl. 1 genoemde terrein eenig bedrijf uit te 
oetenen waartoe dit terrein is aangewezen. 

Op grond van deze bepalingen is de req. veroor- 
deeld, omdat hij elders dan ter aangewezen plaatse 
eene slachterij had opgericht. Als middel van cassatie 
legen deze veroordeeling stelt hij: Verkeerde toepas- 
sing, althans schending van de artt. 1 en 2 der Ver- 
ordening der gemeente Groningen tot aanwijzing van 
hel openbaar slachthuis voor het oprichten, hebben 
of gebruiken van slachterijen en andere inrichtingen 
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d.d. 17 Februari 19ÜÜ, de arU. 4 en 22derHin. 
dei' wet, art. 151 der Gemeentewet en de artt. 216, 
257 van het Welb. van Strafvord. in verband met de 
artt. 1 en 2 der verordening der gemeente Groningen 
op het gebruik van het openbaar slachthuis te Gro- 
ningen dd. 17 Febr. 1900, en art. 1 der verordening 
der gemeente Groningen op het gebruik van het 
koelhuis van hel openbaar slachthuis te Groningen 
mede van dien datum, door den beklaagde niet te 
ontslaan van rechtsvervolging op grond, dal de hier- 
boven bedoelde verordening lot aanwijzing van hel 
openbaar slachthuis, enz., d.d. 17 Febr. 1900 ver- 
bindende kracht mist. 

De toegepaste en door den req. gewraakte veror- 
dening is volkomen in overeenstemming met art. 4-, 
2o der Hinderwet, volgens welke bepaling de Gemeente- 
raad bij plaatselijke verordening in het belang der 
openbare orde, veiligheid ol gezondheid eene bepaalde 
plaats ot gedeelte eener gemeente kan-aanwijzen voor 
hel oprichlen, hebben of gebruiken van eene der in 
art. 2 genoemde inrichtingen met verbod om elders 
in de gemeente hel bedrijf of de bedrijven uil Ie 
oefenen, waartoe de oprichting of het gebruik van 
die inrichting vereischl wordt. 

Eene verordening, die zich zoo nauw bij de wet 
aansluit dat zij niets meer beval dan wat deze ver- 
oorlooft, kan wegens haren inhoud niet van verbin- 
dende kracht ontbloot zijn. 

De req. betoogt nu, dal zij meer zegt dan geoor- 
loofd is, omdat zij, het openbaar slachthuis en zijn ter- 
rein aanwijzende, feitelijk het oprichten van eene 
slachterij voor eenen particulier onmogelijk maakl 

Dal zij dit doet is volkomen juist; en ik zou met 
den Kantonrechter een ontwijk willen zoeken in de 



Digitized by VjOOQIC 



§ 35. 271 ^^' ^' 11 ^'f>r. 1901. 

omstandigheid, dat niet het slachthuis is aangewezen 
maar het terrein waarop het staat, daar dit terrein toch 
evenmin voor het oprichten van eene eigene slachte- 
terij te verkrijgen is als het slachthuis zelf, terwijl 
aan den anderen kant de wet toelaat niet alleen een 
gedeelte der Gemeente, maar ook eene bepaalde plaats 
aan te wijzen en de aanwijzing van het slachthuis is de 
aanwijzing van eene bepaalde plaats. 

Maar uit de geschiedenis blijkt, dat men juist met 
de bepaling van art. 4, 2® der Hinderwet den weg 
voor het oprichten van gemeentelijke abattoirs heeft 
willen banen ; hiermede is de bepaling toegelicht. En 
de Gemeenteraad heeft niet anders gedaan dan dien 
weg betreden. 

Het moet erkend worden, dat het oprichten van 
inrichtingen wel eene eenigszins vreemde figuur in 
deze bepaling maakt voor zoover die ziet op het op- 
richten van abattoirs, omdat volgens art. 1, dit niet zon- 
der vergunning mag geschieden en de daad is niet 
van de Gemeente maar van particuüeren ; maar het 
artikel geeft niet alleen de bevoegdheid lot aanwij- 
zing van eene bepaalde plaats, maar ook tot die 
van eene bepaald gedeelte b. v. eene bepaalde wijk tot 
het oprichten. Onder hel ook genoemde gebruiken 
van eene inrichting kan zeer goed verstaan worden 
het gebruik door particulieren van eene gemeente- 
lijke inrichting. 

In elk geval, zooals ik begon met te zeggen, is de 
verordening in overeenstemming mei de wet en daarom 
onaantastbaai . 

Ik concludeer tol verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van H Febr. 1901 : 
De U. R. der Ned., 
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Op het beroep van D. B., oud 29 jaren, slager te 
Groningen, requirant van cassatie tegen een vonnis 
van de Arr. Rechtbank te Groningen van 1 Nov. 1900, 
wparbij is bevestigd het vonnis van den Kantonrechter 
aldaar van 15 Sept. 1900, bij welk vonnis de reqni- 
rani is schuldig verklaard aan het „te Groningen bui- 
ten het terrein, waarop hel openbaar slachthuis is 
gevestigd, eenig bedrijf uitoefenen, waartoe dat terrein 
is aangewezen", en te dier zake, met toepassing van 
de artt. 1 en 2 der verordening lot aanwijzing van 
het openbaar slachthuis voor het oprichten, hebben 
of gebruiken van slachterijen en andere inrichtingen, 
vastgesteld door den Raad der gemeente Groningen 
in zijne vergadering van 17 Febr. 1900 in verband 
met de artt. 4 sub 2o en 22 der Hinderwet, benevens 
art. 23 W. v. Strafr., veroordeeld tol een geldboete 
van f 8. — met bepaling van den duur der vervan- 
gende hechtenis van 4 dagen; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer dk Pinto ; 

Gelet op het middel van cassatie, door den requi- 
rant voorgesteld bij memorie: 

Verkeerde toepassing, althans schending van de arlt. 
1 en 2 der verordening der gemeente Groningen tot 
aanwijzing van het openbaar slachthuis voor het op- 
richten, hebben of gebruiken van slachterijen en andere 
inrichtingen van 17 Febr, 1900, de artt. 4 en 22 der 
Hinderwet, arl. 151 der Gemeentewet en de artt. 216 
en 257 W. v. Stralvord., in verband met de aitt. 1 en 2 
der Verordening der gemeente Groningen op het ge- 
bruik van het openbare slaclithuis te Groningen van 
17 Febr. 1900 en art. 1 der Verordening der gemeen- 
te Groningen op het gebruik van het koelhuis van het 
openbaar slachthuis te Groningen mede van dien datum, 
door den beklaagde niet te ontslaan van rechlsver- 
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volgiDg op grond, dat de hierboven bedoelde veror- 
dening tot aanwijzing van het openbaar slachthuis 
enz. van 17 Febr. 1900 verbindende kracht mist; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Overwegende, dat ten laste van den requirant bij 
het in hooger beroep door de Rechtbank bevestigde 
vonnis des Kantonrechters als bewezen is aangenomen, 
dat hij op 2 Juli 1900 des middags te Groningen in 
zijne slachtplaats, onmiddellijk achter zijne woning aan 
de Tuinstraat gelegen, zijn bedrijf van slachter heeft 
uitgeoefend, een schaap slachtende, welk feit is gequa- 
lificeerd gelijk blijkt uit het hoofd van dit arrest; 

O., dat deze qualificatie en de den requirant opge- 
egde straf berusten op art. 4 aanhefen2o in verband 
met art. 22 der Hinderwet, benevens de artt. 1 en 2 
der boven aangehaalde Groningsche verordening tot 
aanwijzing van het openbaar slachthuis voor het op- 
richten, hebben of gebiniiken van slachterijen en andere 
inrichtingen, luidende: 

Art. 1. Voor het oprichten, hebben oi gebruiken 
binnen de Gemeente van slachterijen, vilderijen, pen- 
serijen, inrichtingen bestemd tot verwerken van bloed 
of afval van runderen, kalveren, schapen, bokken, 
geiten, varkens, paarden, ezels, muildieren en muilezels 
wordt aangewezen hel terrein, waarop gevestigd is 
het openbaar slachthuis. 

Art. 2. Het is verboden buiten het terrein, in art. 
1 genoemd, eenig bedrijf uit te oefenen, waartoe dat 
tenein is aangewezen; 

O., dat de eenige, in de bestreden vonnissen beves- 
tigend, door den requirant ontkennend beantwoorde 
vraag, waarvan de gegrondheid van het middel van 
cassatie afhangt, deze is, of de aangehaalde artt. 1 en 

Ned. Bbchtspr. CLXXXVII (1901). — Ie deel 18 
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2 der gemeentelijke verordening passen in de facul- 
tatieve opdracht op de Gemeenteraden veretrekl, door 
art. 4 aanhef en S® der Hinderwet, welke opdracht, in- 
dien daai'aan door den Gemeenteraad gevolg is gegeven, 
haar sanctie vindt in de strafbepaling van art. 22 a 
derzeltde wet; 

0. daaromtrent, dat art. 4 der Hinderwet eene twee- 
ledige bevoegdheid toekent aan den Gemeenteraad: 
lo wijken, buurten of straten aan te wijzen, waar een 
of meer uitdrukkelijk genoemde inrichtingen, in art. 
2 bedoeld, zonder voorafgaande vergunning kunnen 
worden opgericht; 2» in het belang der openbare 
orde, veiligheid of gezondheid, eene bepaalde plaats 
of gedeelte der Gemeente aan te wijzen voor het op- 
richten, hebben of gebruiken van eene der in art 2 
genoemde inrichtingen — dus ook de aldaar onder X 
vermelde slachterijen, vilderijen, penserijen enz. — , 
met verbod om elders in de Gemeente hel bedrijf 
of de bedrijven uit te oefenen, waartoe de oprichting 
of het gebruik van die inrichting vereischl wordt; 

0., dal, gelijk de requirant te recht beweert, de 
ondubbelzinnige woorden van art. 4, 2» der Hinderwet* 
gelijk zij hierboven zijn wedergegeven, eene andere 
uitlegging niet toelaten, dan dat de Gemeenteraad be- 
voegd is ^eene bepaalde plaats of gedeelte der Gemeente 
aan te wijzen niet om dMr, voor zooveel betreft de in 
art. 2 X bedoelde inrichtingen, die hier alleen in aan- 
merking komen, een openbaar slachthuis op te rich- 
ten of door anderen te doen oprichten, buiten hetwelk 
het slachtersbedrijf door niemand in de Gemeente 
zoude mogen worden uitgeoefend, maar alleen voor 
het oprichten, hebben of gebiiiik van eene slachterij 
of andere aanverwante inrichting door wie dan ook ; 

dat het toch geheel omgaat buiten de woorden van 
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art 4, 2o voormeld daarin te zien ee 
der bevoegdheid aan den Gemeenteraa 
uitsluiting van alle anderen, die ingevc 
1 en 3 de vergunning vragen, om eene sU 
richten, deze hetzij alleen aan een of me< 
personen te verieenen tot oprichting van c 
slachthuis, of wel zoodanig openbaar sh 
gemeentewege op te richten en in ei 
brengen ; 

dat deze uitlegging van art. 4, S» te m 
melyk is, omdat nu dit nommer, niet 
voorafgaande, eene afwijking bevat van de 
regel van art. 1 vereischte ,, voorafgaande v 
deze geacht moet worden noodig te zijn 
slachterij wordt opgericht op eene bepaa 
vooraf in het algemeen aangewezen plaati 
der Gemeente, maar niet wel denkbaai 
alle beteekenis mist bij de verplichte uito 
het slachtersbedrijf in een door of vanwege c 
opgericht openbaar slachthuis; 

O., dat uit dit een en ander volgt, dat de ( 
verordening van 17 Febr. 1900 op h( 
slachthuis niet valt in het kader van art 
Hinderwet, zoodat op de overtreding van 
verordening de strafbepaling van art. 22< 
niet van toepassing is zoomin als daarop I 
tens eenige andere wel straf is gesteld; 

dat hiertegen niets atdoet de overwej 
Kantonrechters vonnis, dat bij de verorde 
is aangewezen het terrein, waarop het slacl 
tot welk terrein ook open ruimten bef 
het oprichten, hebben of gebiniiken dei 
omschreven inrichtingen; 

dat toch eensdeels het geheele terrein. 
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achthuis gevestigd is, ook voor zoover dit thans nog 
nbebouwd mocht zijn, blijkens het opschrift in ver- 
and met art. 1 der verordening behoort tot „het 
penbaar slachthuis", en anderdeels van „het oprich- 
m" in den zin der wel van eene slachterij, al bezigt 
e verordening dit woord, geen spraak kan zijn, waar 
et slachtersbedrijf alleen wordt en mag'^ worden 
itgeoetend, hetzij in het openbaar slachthuis zelf, 
etzij op de daartoe behoorende en daarmede één 
eheel uitmakende open ruimten; 

0., dat ook niet atdoende is des Kantonrechters 
•eroep op de geschiedenis der wet; 

dat wel is waar in de Memorie van Toelichting van 
et Ontwerp der Hinderwet en in de Memorie van 
lUtwoord op het Voorloopig Verslag der Tweede Ka- 
ler er bij art. 4 n® 2 o. m. op werd gewezen, dat 
aardoor de weg zoude worden geopend tot de „open- 
are slachthuizen", in hel buitenland vrij algemeen 
ekend, maar bij ons naar veler oordeel niet wel over- 
en te brengen met de destijds bestaande wet- 
eving, welke meening geen tegenspraak vond in 
et schriftelijk en mondeling debat tusschen de Regeering 
n de beide Kamers der Staten-Generaal gevoerd; 

dat echter deze opvatting van de hier alleen in 
anmerking komende wetsbepaling, door de Regeering 
venmin als de zich daarbij aansluitende uitlatingen 
an enkele leden der Staten-Generaal bij de openbare 
eraadslaging in de Tweede en in de Eerste Kamer 
an gelden boven den tekst derwet, nu zij daarmede, 
elijk reeds is aangetoond, niet wel is overeen te 
irengen ; 

dat dit te meer klemt omdat, kent men aan deze 
pvatting van art. 4, 2^ der Hinderwet een overwe- 
enden invloed toe op de uitlegging van het daar be- 
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paalde, die invloed zicii moet doen gelden 
bij de slacliterijen, slechts ais \uorbeeldind( 
van Toelicliling genoemd, maar evenzeer bi 
riciilingen van zeer ondei*scheiden aard, ge 
art. 2 onder n». Il— XVIII, terwijl het toch 
felachtig is of het wel ooit in de bedoeling 
gevers kan hebben gelegen, dat voor de u 
van al die bedrijven één openbare inriciitir 
meenlewege zoude mogen aangewezen wo 
verbod om ze elders in de Gemeente uit t 

0. mitsdien, dat het verbod van art. 2 
melde Groningsche gemeentelijke verorden! 
Febr. 1900 als niet overeenstemmende met 
der Hinderwet, ook geen sanctie vindt in ar 
wet zoomin als in eenige andere straibepali 
hel middel van cassatie is gegrond; 

Vernietigt het vonnis den 1 Nov. 190( 
Arr.-Rechtbank te Groningen in deze zaak 

Uit kracht van art. 105 der Wet op de 
principale recht doende in hooger beroep: 

Vernietigt mede het in deze zaak door 
tonrechter te Groningen gewezen vonnis ; 

Verklaart het bij dit vonnis ten laste vai 
quiranl bewezen verklaarde feit niet strafba 

Ontslaat hem te dier zake van alle rechtsv 

§36. 

QUALIFICATIE. — ONTUCHTIGE HAJSDELI 

De in deze zaak bewezen verklaarde feüi 
onder de qtmlificatie van art. 247 Straf\ 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaai 
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Zie ik wel dan is io dit geding slechts ééne vraag 
door U te beantwoorden, namelijk: of de feiten, zoo- 
als die door Rechtbank en Hof bewezen zijn verklaard, 
het misdrijf opleveren omschreven en strafbaar gesteld 
bij artikel 247 Strafr. 

De Rechtbank heeft die vraag met het 0. M. be- 
vestigend beantwoord, het Hof beantwoordde haar 
ontkennend. 

De beslissing van het Hof is, zooals de requirant 
bij zijne memorie van cassatie opmerkt, geheel on- 
gemotiveerd: 

Weerlegging van de gronden, die voor de meening 
van het Hof kunnen worden aangevoerd, is bij alge- 
heele onbekendheid daarmede niet mogelijk. 

Alleen merk ik op, dat het mij niet mogelijk is een 
geval te denken, waarin de gerequireerde zich met 
eerbare bedoelingen tegenover het kind zou hebben 
kunnen bevinden en de houding, waarin hij blijkens 
de feitelijke beslissingen van Rechtbank en Hof door 
de getuigen is bevonden. 

Is er ten deze slechts plaats voor oneerbare be- 
doelingen, dan beantwoordt het bewezen verklaarde 
feit m. i. geheel aan het bij artikel 247 omschreven 
misdrijf. 

Voor zooveel noodig, beroep ik mij te dezen aan- 
zien op hetgeen omtrent de beteekenis van de woor- 
den „ontuchtige handelingen" is aangeteekend bij 
NoYON, ad art. 246, aant. 3, bl. 372, deel Hen op 
uwe arresten van 1 Dec. 1890, W. 5973, 25 Jan. 1897, 
W. 6924 en 24 Oct. 1898, W. 7194* 

Op deze gronden heb ik de eer te concludeeren, 
dat het den Hoogen Raad moge behagen, hetbesti*e- 
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den arrest te vernietigen wegens schending van art. 2^ 
Wetboek van Strafrecht en, ten principale rechtdoend 
den gerequireerde alsnog schuldig te verklaren ae 
het plegen van ontuchtige handelingen met iemai 
beneden den leeftijd van zestien jaren en hem 
veroordeelen tot gevangenissti*af voor den tijd vi 
één jaar. 

Arrest H. R. van 11 Febr. 1901: 
De Hooge Raad der Nederlanden, 
Op het beroep van den Proc-Gen. bij het Gerech 
hof te Amsterdam, requirant van cassatie tegen e 
Arrest van dat Gerechtshof, van 6 Nov. 1900, do 
alleen voor zooveel daarbij tl. M., oud 65 jaren, v 
beroep zeilmaker, geboren te Klundert en wonen 
te Helder, ^ ontslagen van alle rechtsvervolging; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Haklo, t 
deze vervangende den Raadsheer de Pinto; 

Gelet op het middel van cassatie, door den reqi 
rant voorgesteld bij memorie: 

Schending van art. 247 W. v. Strah'., door n 
s^ toepassing van dat artikel op de bewezen verklaar 
feiten; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rkthaan Macare, i 
mens den Proc-Gen., in zijne conclusie, strekkende ei 
Overwegende, dat het Gerechtshof, recht doende 
hooger beroep, bij het bestreden arrest met gedeel 
lijke vernietiging, gedeeltelijke bevestiging van 
vonnis door de Arr. Rechtbank te Alkmaar van 18 S. 
1900 in deze zaak gewezen, evenals de Rechtbank 
wettig en overtuigend bewezen heeft aangenomi 
„dat de beklaagde (gerequireerde) op 2 Juli 1900 
„zijne woning te Helder met de toenmaals zevenjai 
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H. 6. K. ontuchtige handelingen heeft gepleegd, 
oor, terwijl dat kind op den grond lag, met geheel 
ntbloote mannelijkheid, zich, steunende op zijne 
nieön, boven haar te begeven"; 
l, dat het Hof heeft verklaard dat, naar zijn oordeel 
ie feiten, zooals ze zijn ten laste gelegd en bewezen 
erklaard, niet opleveren het misdrijf van het plegen 
an ontuchtige handelingen met iemand beneden den 
ieftijd van 16 jaren, voorzien en strafbaar gesteld bij 
rt. 247 W. V. Strafr. en evenmin vallen in eenige 
ndere strafbepaling; 

0., dat tegen deze beslissing en het op grond daar- 
an uitgesproken ontslag van rechtsvervolging, het mid- 
lel van cassatie is gericht, en tot staving daarvan is 
angevoerd, dat het arrest geene gronden bevat voor 
Ie beslissing, dat de bewezen verklaarde feiten niet 
trafbaar zijn, — doch gezegd art. 247 hier wel degelijk 
[)epasselijk is; dat de leeftijd van het kind vaststaat, 
n de ontuchtige bedoeling des daders voldoende 
ilijkt uit den aard der gepleegde handeling, terwijl 
iet feit, dat de handeling is gepleegd met het kind, 
olgt uit de houding daarbij door den beklaagde aan- 
:enomen tegenover het meisje, dat vlak voor hem 
chterover op den grond lag, terwijl hij zich, op zijn 
:nieën liggende of steunende, met geheel ontbloote 
(lannelijkheid heen boog over H. G. K, op wier 
;emoed het gezicht van beklaagde's ontbloote schaam- 
ieel niet zonder uitwerking kon blijven en die aldus 
loor den beklaagde werd gebruikt, om zijn zedelooze 
Iriften op te wekken of aan te wakkeren en bij het 
mtuchtig bedrijf een rol speelde; 

0. daaromtrent, dat dit cassatiemiddel gegrond is, 
laar de feiten, zooals zij door de Rechtbank en het 
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Hof als bewezen zijn aangenomen vallen onder 
strafbepaling van art. 247 W. v. Strafr. ; 

dat toch het zich met geheel ontbloote mannelijkhi 
steunende op zijn knieön, begeven boven de zevenjai 
H. G. K., terwijl dat kind op den grond lag, 
eene ontuchtige handeling, welke rechtstreeks was 
richt tegen dat onder hem liggende kind en met h 
werd gepleegd ; en deze handeling was van dien as 
dat zij — behoudens bijzondere omstandigheden, ws 
van het bestaan in deze niet is gebleken — niet and 
kan zijn gepleegd dan met de bedoeling] om e 
ontuchtige handeling te plegen; 

0., dat hieiniit volgt, dat het bestreden arrest, wt 
bij de gerequireerde van alle rechtsvervolging w 
ontslagen, moet worden vernietigd, en het vonnis, 
hetwelk hij ter zake der bewezen verklaarde feil 
roet toepassing van art. 247 W. v. Stralr., werd \ 
oordeeld, zal behooren te worden bevestigd; 

Vernietigt het arrest, den 6 Nov. 1900 door 
Gerechtshof te Amsterdam in deze zaak gewezen, v 
zooveel het daarbij uitgesproken ontslag van rechtsi 
volging betreft; 

Krachtens art. 105 der Wet op de R. 0. recht doei 
ten principale op de ook in hooger beroep bewezen \ 
klaarde feiten: 

Bevestigt het vonnis der Arr-Rechtbank te Alkra 
den 18 Sept, 1900 in deze zaak gewezen, voor zooveel 
schuldigverklaring, de qualificatie en de opgelegde s 
betreft. 

§ 37. 

AFSTAND VAN ÜET HOOGER BEROEP (REGHTSGELDIGK 
VAN den). — HOOGER BEROEP. 

De wet steil de rechtsgeldigheid van den afstand \ 
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hethooger beroep niet afhankelijk van de vraag of 
het exploot^ waarbij overeenkomstig het laatste lid 
van art. 237 Strafv. van den afstand aan den 
beklaagde aanzeggeng wordt gedaan^ hem al dan 
niet vóór de dagvaarding in hooger beroep ia beteekend. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 

Het voor deze requirante ingestelde hooger beroep 
is door de Hechtbank te Amsterdam niet-ontvankelijk 
verklaard, omdat het was ingesteld door iemand die 
er niet behoorlijk toe gemachtigd was. 

Ook de Ambtenaar van het Openbaar Ministerie wa^ 
in hooger beroep gekomen, doch deze had van zijn 
beroep afstand gedaan. 

De requirante beweert nu schending en verkeerde 
toepassing van art. 237 Wetboek van Strafvordering, 
4» lid, volgens welke bepaling afstand van het appel 
kan worden gedaan alleen zoolang niet gedagvaard is. 

Het middel berust op de stelling, dat de Rechtbank 
zich niet mocht onthouden van kennisneming van het 
appel door het Openbaar Ministerie ingesteld, omdat 
het exploot van dagvaarding in hooger beroep op den- 
zeliden dag is uitgebracht als de aanzegging van het 
desistement, doch één uur later. 

Feitelijk staat omtrent de uren niets vast ; men zou 
echter misschien kunnen beweren, dat bij gelijkheid 
van dagteekening zonder vermelding van uur niet 
blijkt, dat de handeling, die moest voorafgaan, ook 
werkelijk voorafgegaan is. 

Hier zou dit echter niet afdoen ; want het komt er 
niet op aan wanneer van den afstand van beroep is kennis 
gegeven, maar wanneer afstand gedaan is. 

Nu blijkt dit te zijn geschied op 15 October, terwijl 
op 2ü October is gedagvaard. Aan het middel ontbreekt 
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dus de feitelijke grondslag, weshalve ik conclude( 
verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van H Febr. 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Op hel beroep van M. M. W., wed», G. D., oi 
jaren, kolfiehuishoudster, geboren te Rotterdam, 
nende te Amsterdam, requirante van cassatie t 
vonnis van de Arr. Rechtbank te Amsterdam van 9 
1900, waarbij niet-ontvankelljk is verklaard het na 
de requirante ingesteld hooger beroep tegen een 
nis van den Kantonrechter te Amsterdam, (2«Kd] 
van 20 Sept. te voren, bij welk vonnis zij ter 
van het zonder de vereischte vergimning sterken c 
in het klein ten verkoop in voorraad hebben, 
toepassing van art. 16, in verband met art. 1 de 
van 28 Juni 1881 (Stbl. no. 97) naar luid van 
gewijzigden tekst daai*van, bekend gemaakt bij 1 
van 10 Mei 1885 (Stbl. n^ 118), deartt. lOn^.] 
11 der Invoeringswet en 23 W. v. Strafr., werd 
oordeeld tot een geldboete van ƒ 10. — , met vei 
gende hechtenis van 20 dagen; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Clani 
DKB Mull; 

Gelet op het middel van cassatie, door de requi 
voorgesteld bij memorie: 

Schendmg en verkeerde toepassing van art. 
4e Ud, VV. V. Strafvord.; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den P 
Gen.Y in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Overwegende, dat het namens de requirante inge 
hooger beroep bij bet bestreden vonnis niet-oni 
keiijk is verklaard» omdat de daartoe vereischte ve 
ring ter griffie van het Kantongerecht niet was ge 
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dooreenen bijzonder daartoe schrillelijk gemachtigde; 

dat echter tegen deze beshssing het middel van cas- 
satie niet is gericht, maar dat het hierop berust, dat tegen 
het vonnis van den Kantonrecliter ook hooger beroep 
was ingesteld door den Ambt. van het 0. M. bij het 
Kantongerecht; dat deze den 20 üct. j.i. dit beroep 
wel had ingetrokken, doch dat het exploot, waarbij 
die intrekking zou hebben plaats gehad, aan de requi- 
rante was beteekend toen zij reeds door den Oft. van 
Just. te Amsterdam was gedagvaard om in hooger 
beroep voort te procedeeren, alzoo op een tijdstip » 
waarop de atstand, volgens art. 237, 4» lid, W. v. Straf- 
vord. niet meer rechtsgeldig kon geschieden, weshalve 
de Rechtbank, door dit niet tijdig ingetrokken beroep niet 
te behandelen, die wetsbepaling had geschonden; 

0. daaromtrent, dat afstand van een ingesteld hooger 
beroep, ingevolge genoemd art. 237, 4» lid, W. v. Stral- 
vord., bij art. 256 toepasselijk verklaard op het hooger 
beroep van vonnissen van de Kantongerechten, geschiedt 
niet door een deurwaardersexploot, maar door eene ver- 
klaring ter Griffie, waar het beroep is aangeteekend; 

dat, nu blijkens daarvan door den Griffier van het 
Kantongerecht opgemaakte en met den Ambt. van het 
0. M. onderteekende akte, deze laatste den 15 Oct. 
1900 ter Griffie van het Kantongerecht verklaard heelt 
te desisteeren van hel hooger beroep, door hem in- 
gesteld tegen het vonnis van den Kantonrechter den 
20 Sept. te voren in deze zaak gewezen, terwijl op 
den 20 Oct. d. a. v., derhalve vijf dagen na het 
desistement, de requirante van wege den Off. van Just. 
te Amsterdam is gedagvaard voor de Rechtbank aldaar 
om in hooger beroep te procedeeren; 

dat mitsdien de afstand van het hooger beroep is 
geschied toen nog niet was gedagvaard, alzoo tijdig, 
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en de wet de rechtsgeldigheid van den afstand niet 
afhankelijk stelt van de vraag of het exploot, waarbij, 
overeenkomstig het laatste lid van art. 237 voornoemd, 
van den afstand aan den beklaagde aanzegging wordt 
gedaan, hem al dan niet vóór de dagvaarding in hooger 
beroep is beteekend ; 

dat het middel dus niet tot cassatie kan leiden; 

Verwerpt het beroep. 

§ 38. 

CASSATIE. — MOTIVEERING. 

Vernietiging van het in cassatie bestreden vonnis, 
omdat daarin een onderzoek en beslissing omtrent 
de schuld van den beklaagde aan het hem ten 
laste gelegde en bewezen verklaarde feit ontbreken. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

Deze gerequireerde, vervolgd wegens zwemmen in 
het openbare water in de Oostkous nabij de Kelder- 
makerswerf te Rotterdam, is, nadat de rechter in hel 
derde kanton Rotterdam het telast gelegde feit be- 
wezen had verklaard, ontslagen van rechtsvervolging 
op grond, dat de omstandigheid, dat de plaats waar 
hel feit voorviel niet door Burgemeester en Wethou- 
dei's voor zwemmen was aangewezen, niet is telast 
gelegd, ofschoon zij een bestanddeel der overtreding 
uitmaakt. 

Als eerste cassatiemiddel stelt de betrokken Ambte- 
naar van het Openbaar Ministerie als requiranl van 
cassatie: Schending door niet-nakoming van de bepa- 
lingen van art. 221 jo. 211 Strafv., op welker niet-na- 
koming in art. 223 jo. 253 Strafv. nietigheid is bedreigd. 

Dit middel berust hierop, dat uit het vonnis niet 
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blijkt van onderzoek naar de schuld van den beklaagde, 
terwijl ook de qualificatie van het bewezen verklaarde 
ontbreekt. 

Ten aanzien van dit laatsteis het middel ongegrond» 
daar een niet-straf baar teit niet gequalificeerd kan worden . 

Overigens is het gegrond. De Kantonrechter had 
niet over de strafbaarheid van het feit mogen oor- 
deelen, alvorens hij, nevens het bestaan van het feit, 
ook de strafrechtelijke aansprakelijkheid van den dader 
had vastgesteld, niet mogen ontslaan van rechtsver- 
volging^ alvorens te beslissen, dat er niet behoorde te 
worden vrijgesproken. 

Het tweede middel raakt hetgeen de Kantonrechter 
wel beslist heeft, en luidt: Schending door niet-loe- 
passing van art. ^lii j». 253 Strafv. en de artt. 1 en 3 
van de Verordening op het zwemmen en baden binnen 
de gemeente Rotterdam, afgekondigd 19 Februari 1900, 
en door verkeerde toepassing van art. 216 j». 253 
Strafvord. 

Art. 1 der betrokkene verordening verbiedt onder 
meer het zwemmen in het openbaar, tenzij op plaatsen 
voor zwemmen ol baden door Burgemeester en Wet- 
houders aangewezen. 

Die aanwijzing is niet eene persoonlijke vergunning, 
waai-van het ontbreken het zwemmen voor eene be- 
paalde persoon tot overtreding maakt, maar een be- 
sluit tot vaststelling van de plaatsen waar gezwom- 
men mag worden. Wanneer nu telast gelegd is, dat 
er is gezwommen in de Ooslkous bij de Kelderma- 
kerswerf, dan is, zoo deze plaats niet behoort tot de 
door Burgemeester en Wethouders aangewezene, tevens 
telast gelegd, dat op eene niet aangewezene plaats 
gezwommen is, evenals b. v. jagen in geslotenen jacht- 
tijd is telast gelegd, wanneer de in de dagvaarding 
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opgenomen dag van overtreding valt binnen hel tijd- 
perk, waarvoor de jacht door Gedeputeerde Staten is 
gesloten verklaard, ook zonder dat deze coïncidentie 
in de dagvaarding uitdrukkelijk is vermeld. 

Ik vereenig mij alzoo, al is het ook om andere re- 
denen dan in de memorie van cassatie zijn aangege- 
ven, met het voorgestelde middel. 

Het eerste middel primeert echter. 

Ik concludeer dus tot vernietiging van het vonnis^ 
waarvan beroep, en verwijzing van de zaak naar de 
Arrondissements-Rechlbank te Rotterdam ter afdoening 
op de bestaande dagvaarding. 

AiTest U. R. van 11 Febr. 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van den Ambt. van het 0. M. bij 
het Kantongerecht No. III te Rotterdam, requirant 
van cassatie tegen een vonnis van den Kantonrechter 
in het kanton Rotterdam No. III van 17 Nov. 1900, 
waarbij C. V., oud 13 jaar, zonder beroep, geboren 
ie Leeuwarden, wonende te Rotterdam, bij verstek 
is ontslagen van alle rechtsvervolging; 

Gehoord het verslag van den raadsheer Hanlo ; 

Gelet op de middelen van cassatie, door den req. 
voorgesteld bij memorie: 

lo. Schending door niet nakoming van de bepalingen 
van art. 221, in verband met art. 211 W. v. Strafv., 
op welker niet-nakoming in art. 223, in verband met 
art. 253 W. v. Strafvord. nietigheid bedreigd is ; 

2o. Schending door niet-toepassing van art. 214, in 
verband met art. 253 W. v. Strafvord. en de artt. 1 
en 3 van de verordening op het zwemmen en baden 
binnen de gemeente Rotterdam, afgekondigd 19 Febr. 
1900 en door verkeerde toepassing van art. 216, in 
verband met art. 253 W. v. Strafvord. ; 
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Gehoord den Adv.-Gen, Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Overwegende, dal de beklaagde en gerequireerde 
is gedagvaard ter zake, dat hij op 18 Ang. 1900 des 
voormiddags omstreeks te IOV4 te Rotterdam, in het 
openbaar water aan de Oostkous nabij de Kelder- 
makerswerf heeft gezwommen ; 

0., dat tot ondersteuning van het eerste middel is 
aangevoerd : dat uit het vonnis niet blijkt, dat de Kanton- 
rechter, naar aanleiding van de dagvaarding en hel 
onderzoek op de terechtzitting over de qualificatie 
van het bewezen verklaarde feit en over hetbewe- 
zene van de schuld, van den beklaagde (wat hier, 
waar de beklaagde was een kind, dal strafrechtelijk 
vervolgd werd wegens een feit, begaan vóórdat hel 
den leeftijd van 16 jaar bereikt had, zeer zeker niet 
had mogen zijn achterwege gelaten, aangezien nu ook 
niet blijkt, dat de rechter naar hel voorschrift van 
art. 39 W. v. Strafr. onderzocht heeft, of hel met 
oordeel des onderscheids gehandeld heefl) beraadslaagd 
heeft, aangezien het over deze punten geene beslissing 
inhoudt; 

0. hieromtrent, dat de eerste der beide éénigein 
het vonnis voorkomende overwegingen enkel de be- 
slissing inhoudt, dal het bij dagvaarding ten laste ge. 
legde feit ler terechtzitting wettig en overtuigend 
is bewezen door hel in die overweging aangeduid pro- 
ces-verbaal, conslatee(ende hel bij de dagvaarding ten 
laste gelegde feit, terwijl in de tweede overweging, op 
grond van rechtsbeschouwingen, wordt beslist, dat het 
als bewezen aangenomen feit, waarop ook elders geen 
straf zou zijngesteld,niel valt onder de strafbepalingen 
der in het middel genoemde verordening ; 

O, dal een onderzoek en beslissing omtrent de 
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schuld van den beklaagde aan het ten laste gelegde 
en bewezen verklaarde feit in het vonnis teneenen- 
male ontbreken'; 

0., dat hierdoor zijn verzuimd de bij deartt. 211 
en 221 in verband met art. 253 W. v. Strafvord. voor- 
geschreven vormen op welker niet-nakoming bij art. 
223 van hetzelfde Wetboek de straf van nietigheid 
is gesteld ; 

O., daf, veiTOits uit dien hoofde het bestreden von- 
nis moet worden vernietigd wegens schending der 
genoemde artikelen, het onderzoek van het tweede mid- 
del van cassatie vervalt; 

Vernietigt het vonnis den 17 Nov. 1900 door den 
rechter in het derde Kanton te Rotterdam in deze 
zaak gewezen; 

Recht doende krachtens arl. 106 der Wet op de R. 0. : 

Verwijst de zaak naar de Arr. Rechtbank te Rot- 
terdam, om op de bestaande dagvaarding opnieuw 
te worden berecht en afgedaan. 

§39. 

WAARNEMING DOOR EER VERBALISANT. — ARTT. DER WET 
IN HET VEROORDEELEND VONNIS OP TE NEMEN. — NA- 
LEVING VAN ART. 222 STRAF V. — VERMELDING DER 
QÜALIFICATIE. - „WERKELIJKE WOONPLAATS*' IN HET 

K. B. VAN 27 Juli 1887 (stbl. no140). — vereischten 

VAN ambtshalve INSCHRIJVING. 

Vfaar blijkbaar de Rechtbank de verklaring vanden 
verbalisant aangaande de vestiging van den req. 
ie Aalten heeft opgevat in dien zin, dat de req. 
op den in het proces-verbaal genoemden dag te 
Aalten weder aanwezig was, eene opvatting die in 
Ned. Rechtspb. CLXXXVn (1901). — Ie deel 19 



Digitized by VjOOQIC 



290 

casmtie moet worden geëerbiedigd, kon de ver- 
baiisanl het cUs het door hem waargenomene gere- 
lateerde ook werkelijk waarnemen. 

Art. 221 Strafvord. begrijpt onder de artt. der wet, 
welke worden toegepast, alleen die, wdke strekken 
om de opgelegde straf te rechtvaardigen, alzoo niet 
voorschriften van rechtspleging. 

Aan den eisch van art. 222 in verband met art. 223 
Strafv. wordt voldaan, indien van de naleving 
van eerslgemeld artikel blijkt uit het proces-verbaal 
der terechtzitting. 

Het op straffe van nietigheid gegeven voorschrift^ dat 
het vonnis moet inhouden 's rechters beslissing om- 
trent de qualificatie der door hem beweien verklaarde 
feiten betreft alleen het vermelden der qualificatie, 
welke naar zijn oordeel op die feiten past. 

Wat te verslaan onder ^werkelijke woonplaats'* in het 
K. B. van 27 Juli 1887 (5/6/. «^140). 

Vereischten van ambtshalve inschrijving volgens art. 
18 in verband met art. id van voormeld besluit 

Conclusie van den Adv.-Gen. iNoyon : 

Deze req. is veroordeeld wegens het niet binnen 
eene maand na aankomst verklaring doen van wer- 
kelijke woonplaatsverandering. Hij heeft zich alleen 
hiermede verdedigd, dat hij enkel feitelijk weder be- 
trokken heelt zijne oude woning, die hij tijdelijk had 
gesloten, omdat hij in zijne betrekking van kpmmies 
bij de belastingen elders gedetacheerd was geweest, 
maar met die detacheering toen zij aanving zijne 
werkelijke woonplaats niet heeft veranderd, en dus 
ook niet toen zij eindigde. 

Uit het oogpunt van deze feiten moet het eerste 
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der vijl bij memorie voorgestelde cassatiemid( 
beschouwd worden, dat luidt : Schending door 
toepassing der arU. 398 en 400 Wetb. v. Strah 
door recht te doen op het ter terechtzitting vo( 
lezen ambtseedig proces- verbaal van den veldwa 
T., hetwelk inhoudt, dat relatant gezien heeft dal 
klaagde zich op 25 April 1900 weder te Aalten 
gevestigd, hoewel het zich ei^gens vestigen nie 
is, dat men kan zien, hooren of voelen, maar 
gendeel iets dat men bij redeneering opmaakt, wai 
men uit redeneering besluit uit dingen die men 
hoort of ondervindt. 

Bij het stellen van dit middel is uit het oog 
loren, dat het niet te doen was om vaststelling 
het begrip van zich vestigen in tegenstelling 
tijdelijk zich ophouden, maar dat er eenvoudig 
te verklaren, dat de req. weder 2ijne woning hat 
trokken. Het gold toch niet de vraag welke p( 
hij voortaan zou innemen, maar welke positii 
te voren laatstelijk had gehad. Vestigen was 
hier bedoeld als feitelijk weder wonen, wat nie 
gevolgtrekking behoeft te worden aangenomen, i 
waargenomen kan worden. 

Dit middel komt mij dus ongegrond voor. 
Ten aanzien van het tweede middel — Schen 
door niet-toepassing van art. 221 Wetboek van S 
vordering, doordat artikel 257 van dat Wetboek 
in het vonnis als ,.gezien" of toegepast is vern 
welke vorm op straffe van nietigheid is voorgeschr 
bij artikel 223 van iietzelfde Wetboek — kan ik 
staan met verwijzing naar de constante jurisprud( 
van den lloogen Raad, het laatst, voor zoover 
bekend is, uitgesproken in het arrest van 19 
ISJi, Wbl. 0584, dat in art. 221 met verme 



Digitized by VjOOQIC 



292 

van de artikelen der wet, welke worden toegepast 
enkel bedoeld is die van de artikelen» welke verbods- 
bepalingen en strafbepalingen inhouden; bij arresten 
van 4 April en 22 Oct. 1888 (Wbl. 5541 en 5631) 
is met name omtrent de bepalingen van het Wetboek 
van Strafvordering beslist, dat zij niet behoeven te 
worden vermeld. 

Het derde middel luidt: Schending door niet-toe- 
passing van artikel 222 Wetboek van Strafvordering 
doordat het beklaagde vonnis niet vermeldt, dat het 
is uitgesproken door den president of een der rechters 
die over de zaak hebben geoordeeld, moetende die 
vermelding naar aanleiding van artikel 223 Straf- 
vordering op straffe van nietigheid in het vonnis voor- 
komen. 

Ook dit middel is ongegrond. Art. 221 schrijft de 
verlangde vermelding in hel vonnis niet voor, en bij 
art. 222 wordt slechts gevorderd het feit van voor- 
lezing door den president of eenen der rechtei*s. Bij 
gebreke van bijzonder voorschrift is het proces-ver- 
baal der terechtzitting het stuk waainiit moet blijken 
dat aan de voorschriften omtrent de rechtspleging is 
voldaan. En hier is het proces-verbaal in dat opzicht 
in orde. 

Als vierde middel is voorgesteld: Schending door 
verkeerde toepassing van artikel 221 Wetboek van 
Strafvordering, lid 1 j» artikelen 5 en 6 Koninklijk 
besluit van 27 Juli 1887, Stbl. no. 141, doordat de 
qualificatie van het feit, zooals die is vermeld in het 
beklaagde vonnis niet juist is, immers geen étrafbaar 
feit bevat, en ook niet teinigslaat op de feiten die in 
de introductieve dagvaarding zijn ten laste gelegd, 
daar toch tot de integreerende bestanddeelen van het 
ten laste gelegde feit behoort het uit eene andere ge- 
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meente van het Rijk zijne woonplaats over^ 
hebben, welk bestanddeel vau het strafbare 
qualiücatie van het vonnis mist, verzuim vai 
tormaliteit bij art. 223 Strafv. met nietigheii 
dreigd. 

De steller van het middel, verwart twee bef 
het niet vermelden van de qualiricalie en hel 
qualiticeeren. Üe rechter die eene verkeerde qu 
in zijn vonnis opneemt heeft toch voldaan as 
paling die hem slechts het formeele voorschr 
de qualüicatie, d, i. de qualiticatie die hij m 
het feit te moeten geven, op te nemen. 

Ot de qualificatie hier juist is, valt eerst U 
woorden bij de behandeling van het vijfde n 

Sch. immers verk. toep. der artikelen 5 ei 
van 27 Juli 1887, Stbl. 141 jo. artikelen 2 te 
5, 7, 18 en 19 K. B. van 27 Juli 1887, St 
214 en 221 Wetboek van strafvordering, doe 
vonnis, hoezeer te recht beslissend, datdewi 
woonplaats, waarvan voormelde Koninklijke 1 
spreken, een ander begrip is dan de „woonpla 
domicilie, van het Burgerlijk Wetboek, ten < 
aan te nemen, dat eerstgemelde uitdrukking 
de plaats waar men in corpore woont, subsidi 
ten onrechte te beslissen, dat de commies di< 
an meeneemt naar de plaats, waar hij tijdel 
detacheerd, zijn werkelijke woonplaats in die 
te heeft, door tot versterking van die besli 
bezigen de onjuiste en door niets van het ten 
geblekene ondersteunde motiveering, dat ze 
gedetacheerde ambtenaar de plaats van deta 
niet zonder verlof van zijn chef zal mogen ' 
— en door aldus Ie beslissen, hoezeer in de 
tie der zaak was gebleken, dat de requirant 
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te Aallen had gehouden, aldaar al zijn huisi-aad had 
gehouden, en te Buurmalsen alleen gemeubileerde 
kamers had gehuurd, dat zijn standplaats was en bleet 
Aalten, en dat ook zijn aanslag in de personeele be- 
lasting in overeenstemming was met zijne bewering, 
dat hij te Aalten was blijven wonen. 

De hierin primair uitgedrukte griel is ongegrond: 
de beslissing dal iemand werkelijke woonplaats heefl 
daar waar hij in corpore woont kan niet onjuist zijn ; 
het is alleen de vraag wat onder wonen te verstaan 
is, in specie of een tijdelijk gedetacheerde ambtenaar, 
die wel zijn gezin naar zijne détachementsplaats me- 
deneemt maar in zijne standplaats zijne woning aan- 
houdt, zijne werkelijke woonplaats naar de détache- 
mentsplaats overbrengt en dus ook bij terugkomst op 
zijne vaste standplaats wederom van werkelijke woon- 
plaats verandert. Dat een plaatselijk bestuur ambts- 
halve afschrijft of inschrljlt, kan natuurlijk niet afdoen. 

Ik kan mij met het middel wel vereenigen. Lang- 
durigheid van verblijf buiten de eigenlijke woonplaats 
of de standplaats kan geenen maatstal opleveren voor 
de beoordeeling van werkelijke woonplaats; er is 
geene grens aan te geven, en de beteekenis van 
woonplaats kan dus door den duur van het verblijf 
niet bepaald worden. 

Ook de wijze waarop iemand zich op zijne détache- 
mentsplaats inricht, dikwijls zoo geheel afhankelijk 
van toevallige plaatselijke omstandigheden, is niet af- 
doende; ook hierin wordt geen beginsel toegepast. 

Men zal dus slechts te rade kunnen gaan met den 
aard en de bestemming van het verblijf. Een ambte- 
naar nu, die zijne standplaats behoudt en slechts tij- 
delijk in het belang van den dienst naar eene bepaalde 
plaats wordt gedetacheerd, krijgt eene tijdelijke ver- 
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blljfplaals, niaar verandert niel van werkelijke woon- 
plaats, evenmin als b.v. de particulier die gedurende 
de zomermaanden zich buiten zijne woonplaats op- 
houdt met hel blijkbare voornemen, om na eenigen 
tijd in zijne woonplaats terug te keeren. 

Werkelijke woonplaats moet dunkt mij voor den 
ambtenaar worden gelijkgesteld met het vast en 
voortdurend verblijf, bij art. 15 der Wel op de Rech- 
telijke Organisatie vooi^gesclireven. 

Nu is aan den requirant telast gelegd, dat hij, 
zijne werkelijke woonplaats had veranderd: wanneer 
hieromtrent niet juist is beslist op de in het vonnis 
vermelde gronden, dan zal alsnog ondei^ochl moeten 
worden of uit anderen hoofde dit feitelijke bestandeel 
der telastlegging aanwezig was. 

Dit ondei*zoek kan door den Hoogen Raad niet 
worden ingesteld. 

Ik concludeer derhalve tot vernietiging van het von- 
nis, waarvan beroep, en verwijzing van de zaak naar het 
Gerechtshol te Arnhem ter aldoening op hetbestaande 
hooger beroep, met inachtneming van het door den 
Hoogen Raad in deze te wijzen arrest. 

Arrest H. R. van 11 Febr. 1901 : 

De 11. R. der iNed., 

Op hel beroep van J. G. J. V., volgens zijne opgave 
oud 36 jaren, geboren en wonende te Aallen, van 
beroep amtenaar der Rijksbelastingen, requirant van 
cassatie tegen een vonnis van de Arr. Rechtbank te 
Zutphen van 14 Nov. 1900, waarbij met vernietiging 
van het in eersten aanleg in deze zaak gewezen vonnis, 
de req!iii*ant is schuldig verklaard aan ,,het niet ter 
„plaatse, waar hij zijne werkelijke woonplaats overbrengt 
yyiiilerlljk binnen eene maand na zijne aankomst een e 
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9 verklaring doen aan het Gemeentebestuur, met over- 
„legging van liet (kosteloos) getuigschriU van verandering 
,,van werkelijke woonplaats", en de requirant te dier 
zake, met toepassing van de artt. 5 en 6 K. B. van 
27 Juli 1887 (Stbl. No. 141) in verband met art. 2 der 
wet van 17 April 1887 (Stbl. iNo. 67) en art. 23 W. 
V. Strafr., is veroordeeld tot een^geldboete van ƒ 2.50, 
met bepaling dat die, bij gebreke van betaling binnen 
twee maanden na den dag, viTaarop deze uitspraak 
kan worden ten uitvoer gelegd,, zal vervangen worden 
door hechtenis van één dag; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Eyssell; 

Gelet op de middelen van cassatie, namens den 
requirant voorgesteld bij memorie: 

I. Schending door niet toepassing der artt. 398 en 
400 W. V. Strafvord; 

II. Schending door niet toepassing van art. 211 W. 
V. Stralvord.; 

III. Schending door niet toepassing van art. 222 W. 
V. Strafvord.; 

IV. Schending door verkeerde toepassing van art. 
221 lid I W. v. Strafvord. in verband met de artt. 
5 en 6 K. B. van 27 Juli 1887 (Stbl. xVo. 141); 

V. Schending, immers verkeerde toepassing der artt. 
5 en 6 K. B. van 27 Juli 1887 (Stbl. N». 141) in 
verband, met de artt. 2 tot en met 5, 7, 18 en 19 
K. B. van 27 Juli 1887 (Stbl. No 140), 214 221 W 
V. Strafvord.; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Overwegende, dat bij het bestreden vonnis wettig 
en overtuigend bewezen is verklaard „dat de beklaag- 
de te Aalten, nadat hij in de maand Maart 1900 en 
wel vóór den 25 en dier maand zijne woonplaats van 
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Buurmalsen naar AaUen had overgebracht en te Aal- 
ten alstoen was aangekomen, op 25 April 1900, alzoo 
niet binnen eene maand na zijne aankomst, nog niet 
daaromtrent aan het Gemeentebestuur van Aalten eene 
verklarïng heeft gedaan met overlegging van het kos- 
teloos getuigschntt van verandering van werkelijke 
woonplaats — zulks op grond van het proces^verbaal van 
den veldwachter J. T. en van eene ambtseedige ver- 
klaring van den Burgemeester, waarvan de inhoud in 
het vonnis is opgenomen; 

0., dat voormeld proces- verbaal o. a. vermeldt, dat 
de relatant gezien heefl dat de beklaagde op 25 April 
1900 zich weder te Aalten had gevestigd; 

dat hiertegen is gericht het eerste cassatiemiddel, 
tot ondersteunning waarvan wordt aangevoerd, dat het 
zich ergens vestigen niet iets is, wal men kan hooren 
zien of voelen, maar iets waartoe men bij redeneering 
besluit uil dingen die men ziet of hoort: een abstract 
begrip waartoe de rechter had moeten komen uit hem 
verklaarde zichtbare en waarneembare feiten, zoodat 
hier recht is gedaan op onwettig bewijs; 

0. dienaangaande, dat blijkbaar de Rechtbank als 
de „vestiging", welke de verbalisant heeft waargeno- 
men, aanmerkt en die opgevat heeft als eene waarne- 
ming, dat de requirant op den 25 April te AaUen 
weder aanvoezig of te dezer zijne vaste standplaats 
weder teruggekomen was van de plaats, waarheen h^ 
tijdelijk gedetacheerd was geworden; 

dat in deze opvatting, die in cassatie moet worden 
geêrbiedigd, de verbalisant als door hem waargenomen 
gerelateerd heefl wat voor zinnelijke waarneming vat- 
baar is en uit dien hoofde het eerste cassatiemiddel 
niet kan opgaan; 

()., dat de grond, waarop bij het tweede cassalie- 
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middel, schending van art. 221 W. v.StrafVord., wordt 
beweerd, is de uiel aanhaling van art. 257 VV. v. 
Strafvord., als noodwendig zijne toepassing vindende 
bij elke behandeling van strafzaken in hooger beroep 
bij de Rechtbank; 

0., dat art. 257 op die behandeling in hooger beroep 
toepasselijk verklaart het meerendeel der voorschriften, 
gegeven voor de behandeling van strafzaken in eersten 
aanleg bij de Rechtbanken en dus een vooi*schrifL van 
rechtspleging is; dat art. 221 W. v. 5tra(vord., met 
het gebod van aanwijzing der wetsartikelen, welke 
worden toegepast, alleen voorschrijlt de aanwijzing 
van die artikelen, welke strekken om de opgelegde strai 
té rechtvaardigen, en dit gebod dus niet uitstrekt tot 
de voorschriiten betrekking hebbende op de rechtsple- 
ging, zoodat dit cassatiemiddel is ongegrond; 

0., dat het derde middel zich grondt op het gemis 
van vermelding in het vonnis, dat dit is uitgesproken 
door den president of een der rechtei*s die over de 
zaak hebben gezeten; 

0., dienaangaande, dal art. 223 op straffe van nietig- 
heid alleen blijk verlangt o. a. dat evenvermeld in art. 
222 W. V. Strafvord. voorkomend voorschiift zij na- 
gekomen, maar noch daar, noch elders de vermelding 
dier naleving in het vonnis voorschrijft. 

dat die naleving hier blijkt uit de processen-verbaal 
der zittingen van de Rechtbank van 31 Oct. en 14 
xNov. 1899, volgens art. 198 W. v. Strafvord. strekkende, 
om aanteekening te houden van de in acht genomen 
vormen en van al hetgeen met betrekking tot de zaak 
ter terechtzitting geschiedt, zoodat aan den eisch der 
wet is voldaan en het middel is ongegrond; 

0., dat de beweerde schending der bij het vierde 
cassatiemiddel aangehaalde wetsbepalingen daarop is 
gegrond, dat de qualilicaüe van het feit, zooals die 
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in het beklaagde vonnis vermeld is, niel juist zou zijn, 
imniei*s geen sli*afbaar feit zou bevatten, en ook niet 
terugslaat op de in de introductieve dagva.arding te- 
last gelegde leiten, daar toch tot de integreerende 
bestanddeelen van bet telast gelegde feit behoort het 
uit eene andere gemeente van hel Rijk zijne woonplaats 
overgebracht hebben, welk bestanddeel de qualiiicatie 
van het vonnis mist, verzuim van welke iormaliteit bij 
art. 223 W. v. Strafvord. met nietigheid is bedreigd; 
0., dat het vonnis ingevolge de artt. 211, 221 en 
223 W. V. Strafvord. op straffe van nietigheid o. a. 
moet inhouden 's rechters beslissing omtrent de qua- 
liiicatie der door hem bewezen verklaarde feiten en 
dit vooi schrift dus alleen betreft het vermelden der 
qualiiicatie, welke naar 's rechters oordeel aan die 
feiten toekomt; dat het ontbreken dezer vermelding 
geenzins wordt beweerd, integendeel die vermelding 
het uitgangspunt van het middel vormt, zoodat dit 
zijnen feitelijken grondslag mist; 

0. met betrekking tot het vijfde cassatiemiddel: 
dat de Rechtbank bet verkregen bewijs, dat de 
requirant, na overbrenging zijner woonplaats van 
Buurmalsen daarheen, te Aalten is aangekomen op 
25 Maart 1900 en ook eene maand later daar aanwezig 
was, onvoldoende heeft geacht om hem aan overtreding 
van het K. B. van 27 Juli 1887 (Stbl. No. 141) schuldig 
te verklaren, en te recht nog onderzocht heelt ofhij 
bevorens te Buurmalsen (alwaar hij, blijkens het vonnis, 
van Ocl. 1899 tot 11 Maart 1900 is gedetacheerd 
geweest) heeft gehad de „werkelijke woonplaats" 
bedoeld bij dat besluit, dat zij als die werkelijke 
woonplaats heeft aangemerkt „de woonplaats, waar 
„men werkelijk, dat is in corpore woont" en voorts 
heeft overwogen: dat de tijdelijk gedetacheerde com- 
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„mies, die zijn gezin meeneemt naar de plaats waarlieen 
^üLj voor onbepaaiden tijd is gedetacheerd, zijne 
„werkelijke woonplaats heeft in de gemeente, waarheen 
„hij is gedetacheerd, hetgeen te meer klemt indien 
„men bedenkt, dat die commies die gemeente niet 
„zonder verlof van zijnen chef zal mogen verlaten"; 

dal tegen deze beschouwing en beslissing in hoofd- 
zaak wordt aangevoerd dat, zoo de Rechtbank aan „in 
corpore wonen" de beteekenis heeft gehecht van 
„werkelijk verblijven", zij het begrip van „werkelijke 
woonplaats" heefl geschonden, daar dit beduidt een 
werkelijk vast of als thuis verblijven, en dat, indien 
zij dit laatste begrip als dat van werkelijk wonen 
heefl aangenomen, zij daaronder ten onrechte heeft 
gebracht den requirant, die als ambtenaar der belas- 
tingen door de Administratie elk oogenblik doch met 
behoud van zijne vaste standplaats wordt gedetacheerd 
op de plaatsen waar, soms slechts twee weken soms ook 
eenige maanden, eene suikercampagne is en die niet 
mag beschouwd worden als bij elke dier detacheeringen 
te verhuizen; 

U. dienaangaande, dal de Rechtbank, ten kenmerk 
van „werkelijk wonen*' op eenige plaats stellend het 
aldaar „in corpore wonen" méér vordert dan het te 
dier plaatse lichamelijk aanwezig zijn, onafhankelijk 
van de omstandigheden ot van den duur dier aan- 
wezigheid, welke, al wilde men haar aanmerken als 
naarde letter altoos opleverend een werkelijkvcrftZyve/i, 
ongetwijfeld niet altoos een werkelijk wonen zou 
opleveren ; 

dat daarom d^ Rechtbank zich heeft begeven in een 
onderzoek naar de omstandigheden van requiranls 
verblijven te Buurmalsen, en hare verdere hierboven 
letterlijk wedergegeven overweging de rekenschap van 
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dat onderzoek en de daarop gegronde beslissing bevat ; 

dat blijkens die overweging de Rechtbank, om te 
komen tot de beslissing, dat de requirant te Buurmalsen 
„werkelijk gewoond'* of „zijne werkelijke woonplaats * 
gehad heelt, voldoende acht de bevinding 1^ dat hij, be- 
lastingambtenaar met vaste standplaats, gedetacheerd is 
geworden, d. w. z. door het bestuur vqn zijn dienstvak 
aan die standplaats is onttrokken om te verblijven in 
eene andere gemeente, die hij zonder verlof van dat 
bestuur niet mocht verlaten, 2o dat hij naar die gemeente 
zijn gezin heelt medegenomen, 3<> dal de detacheering 
is geschied voor onbepaalden tijd; 

0., dat, al brengt men bovendien in aanmerking dat, 
naar luid van het vonnis, die detacheering heeft geduurd 
van Ocl. 1899 tot 41 Maart 1900, dit een en ander, 
met het oog op den inhoud der beide Koninkl. Be- 
sluiten van 27 Juli 1887 (Stbl. No. 140 en 141), 
onvoldoende is om te beslissen, dat in den zin dier 
besluiten Buurmalsen gedurende dat tijdvak requirants 
werkelijke woonplaats is geweest, omdat niet blijkt 
dat, zooals hiertoe vereischt wordt, requirant in het 
bevolkingsregister aldaar ingeschreven is geweest of 
ten zijnen aanzien de voorwaarden voor zoodanige 
inschrijving aanwezig waren; 

dat wel, blijkens het bestreden vonnis in het boven- 
vermelde door de Rechtbank als bewijs aangenomen 
proces-verbaal van J. T. ook voorkomt requirants 
verklaring „ik vroeg geene verandering van woonplaats 
^aan, daar het maar tijdelijk was; evenwel heeft de 
n Burgemeester der gemeente Buurmalsen mijne ver- 
handeling van woonplaats reeds 10 dagen na mijne 
^komst aangevraagd, zonder dat ik er iels van wist en 
„moet hij thans maar zorgen, dat het hier (Aalten) 
weer terugkomt; ik doe hel ten minste niet'*, doch 
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niet blijkt, dat een en ander werkelijk aldus gebeurd 
is en, al siond dil vast, niet blijkt, dat het heett geleid 
tot requirants inschrijving; 

dat daarenboven tot zijne inschrijving ambtshalve 
ontbrak datgene, wat daartoe volgens art. 16 K. B. 
No. 140 noodig zou zijn geweest: t. w. ontvangst te 
Buurmalsen van een duplicaat getuigschrift van he^ 
Gemeentebestuur te Aalten omtrent requirants voor- 
nemen om zich te Buurmalsen te vestigen, terwijl uit 
de artt. 17 en 18 van datzeUde besluit volgt, dat 
zoodanig voornemen aan het Gemeentebestuur van 
Aalten zou moeten zijn te kennen gegeven door den 
requirant en deze te kennen gaf zulk voornemen niet 
te hebben ; 

dat in dezen stand van zaken ook geen ambtshalve 
inschrijving te Buurmalsen als gevolg \nn schrapping 
te Aalten kon plaats hebben, omdat die stand van 
zaken, ingevolge dezelfde artikelen, zoodanige schrap- 
ping aldaar uitsloot; 

dat voorts, blijkens hetgeen feitelijk vaststaat, ontbro- 
ken heeft het uit de artt. 4 en 5 voortvloeiende 
vereischte voor inschrijving te Buurmalsen : n. I. óf 
een duurzaam verblijf te dier plaatse, vtraaraan bij 
eenen aldaar slechts gedetacheerden ambtenaar niet te 
denken viel óf een verblijf het grootste gededte van het 
jaar, terwijl requirants oponthoud aldaar geen zes 
maanden heeft geduurd; 

0., dal, vermits alzoo de requirant geene werkelijke 
woonplaats te Buuurmalsen heeft gehad, hij die ook 
niet bij zijnen terugkeer vandaar naar zijne ambtelijke 
standplaats Aallen heeft kunnen overbrengen, waaruit 
volgt zijne ongehoudenheid om een getuigschrift 
omtrent zoodanige verandering aan het bestuur van 
laatstgemelde gemeente over te leggen; 
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O., (lat, waar bewezen is verklaard, dat hij dit heell 
nagelaten, maar hij noch naar de op hem toegepaste 
wettelijke voorsclnïften, noch naar eenig ander^gehouden 
was zulks te doen, de Rechtbank hem van rechts- 
vervolging had moeten ontslaan en zij, dit niet doende, 
de door haar toegepaste bij het vijfde middel van cassa- 
tie aangehaalde bepalingen verkeerd heetl toegepast; 

Recht doende: * 

Vernietigt het vonnis, den 14 Nov. 1900 door de 
Arr. Rechtbank te Zutphen in deze zaak gewezen; 

Vernietigt mede het vonnis in eersten aanleg den 28 
Sept. 1900 door den Kantonrechter te Groenlo daarin 
gewezen ; 

En recht doende ki*achlens art. 105 derWet op de R.0. : 

Gezien art. 216 W. v. Straf vord.; 

Ontslaat den requirant van alle rechtsvervolging lèr 
zake van het bij de voormelde vonnissen bewezen 
verklaarde teit. 

§40. 

OPZET OM ZWAAR LICHAMELIJK LETSEL TOB TE BRENGEN. - 
„ZWAAR UCHAMELUK LETSEL. 

Ook waar, gelijk hier, feitelijk is uitgemaakt, bij 
den dader der mishandeling, het opzet bestaat om 
den mishandelde zwaar lichamelijk letsel toe te 
te brengen, valt het feit niet ondei^ de qualificatie 
van „zware mishandeling'*, indien zoodanig letsel 
werkelijk niet is toegebracht. 

De dood vaU niet onder het begrip „zwaar lichame- 
lijk letsd'' volgens art. 82 Strafrecht, hoedanig 
letseT' daarenboven als niet gewild gevolg van eenig 
misdrijf zoowel in den Titel „Mishandeling'' als 
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in verschillende andere Titels van het Tweede Boek 
van voormeld wetboek steeds in onderscheiding van 
den dood genoemd wordt. 

Conclusie van den Adv,-6en., Noyon: 

Ten laste van dezen requirant is bewezen verklaard, 
dat hij met de bedoeling tot het toebrengen van 
zwaar lichamelijk letsel eenen revolver op korten af- 
stand heeft afgeschoten op zekeren J. P., op diens 
bovenlijf het wapen richtende, door welk schot het 
hart van J. P. is doorschoten, die dientengevolge on- 
middellijk daarop door verbloeding is overleden. 

liet Gerechtshof te Leeuwarden heeft met de Rechtb. 
te Assen dit feit gequalificeerd als zware mishandeling 
den dood ten gevolge hebbende. 

Ik heb mij afgevraagd waar hier het zwaar licha- 
melijk letsel te zoeken is. 

Met de gehoorde deskundigen neemt de rechter aan, 
dat de toegebrachte verwonding is een vulnusper se 
laetale. Daaruit volgt dat men iemand niet door het hart 
kan schieten zonder hem te dooden. Denkt men zich 
het doodelljk gevolg weg, dan blijft er dus niets an- 
ders over dan de verwonding, en er is nevens hel 
doodelijke gevolg geene plaats voor dat nadeel, dat 
zwaar lichamelijk letsel uitmaakt. Hetzij men, zooals 
ik meermalen verdedigd heb, zwaar lichamelijk letsel 
in een blijvend nadeel moet zoeken, hetzij men daar- 
toe met den H. R. een belangrijk nadeel voldoende 
acht, er moet toch altijd een nadeel zijn, dat, zoo 
het doodelijk gevolg niet ingetreden was, aanwezig 
zou zijn geweest. Men heeft hier immers te doen met 
zwaar lichamelijk letsel, met een gevolg ; het intreden 
van het gevolg kan den rechter niet ontheffen van 
de verplichting om aan te wijzen waarin het zware 
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letsel beslaat. En die aanwijzing wordt in het vonnis 
gemist. 

Maar hel vonnis kon ze ook niet bevatten, omdat 
bij de dagvaarding niel het toebrengen van zwaar 
lichamelijk letsel is telast gelegd. Zij bevat slechts 
het schieten met doorboren van het iiart en het over- 
lijden van den verwonde als gevolg, maar niet als 
bedoeld gevolg. In de daarbij gedane telasllegging 
van zwaar lichamelijk letsel bedoeld te hebben ligt toch 
niet opgesloten dat het ook is toegebracht. 

De mateiïeele handeling is dus volgens de dagvaarding 
hier alleen geweest het alschieten van het op iemands 
bovenlijl gerichte wapen, dat door de daaruit gevolgde 
verwonding eene voltooide mishandeling wordt, maar 
ook niet meer. Daar nu zooals werd aangenomen het 
doorboren van het hart tevens is het veroorzaken van 
den dood, ontbreekt ook in de dagvaarding het met 
opzet toegebrachte zwaar lichamelijk letsel. 

De qualificatie van het bewezen verklaarde overeen- 
komende met het telast gelegde (behalve de bedoe- 
ling tot dooden, waarvan de requirant is vrijgesproken ), 
is derhalve onjuist. 

De rechter had art. 300, niet art. 302, van het 
Wetb. van Strafrecht moeten toepassen, en had niet 
mogen komen, zooals het Hof met vernietiging van 
het vonnis op dit punt deed tot veroordeeling in eene 
gevangenisstrat van acht jaren. 

Ik concludeer dus lot vernietiging ambtshalve van 
het arrest, waarvan beroep, voor zooveel betrett de 
qualificatie van het bewezen verklaarde feit en de 
opgelegde straf, tot schuldigverklaring van den requi- 
rant aan mishandeling die den dood ten gevolge heelt 
gehad, en veroordeeling tot eene gevangenisstraf van 
vijf jaren, met bepaling dat de tijd door den veroor- 

Nrd. Rechtspr. OLXXXVIT. (1901). — Ie deel 20 
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deelde voor de tenuitvoerlegging van het arrest in 
verzekerde bewaring doorgebracht, geheel op de straf 
zal worden in rekening gebracht. 

Arrest H. R. van II Febrl 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van R. V., oud 23 jaren, van beroep 
tapper, geboren en wonende te Valthermend, gemeente 
üdoorn, thans gedetineerd in het liuis van bewaring 
te Leeuwarden, requirant van cassatie tegen een arrest 
van hel Gerechtshof te Leeuwarden van !29 iNov. 1900, 
voor zoover dit zijn veroordeeling inhoudt, bij welk 
arrest, met vernietiging van het vonnis der Arr. Recht- 
bank te Assen van 15 Oct. 1900, voor zoover betreft 
de daarbij aan den requirant opgelegde straf, die 
door het Hof is gesteld opgevangenisstraf van 8 jaren, 
met bepaling, dat de tijd, door den veroordeelde voor 
de ten uitvoerlegging van deze uitspraak in verzekerde 
bewaring doorgebracht, bij de uitvoering dezer stral 
geheel zal worden in mindering gebracht, overigens 
is bevestigd, voormeld vonnis, waarbij de requirant met 
vrijspraak van wat hem meer is ten laste gelegd dan 
bewezen is verklaard, is verklaard schuldig aan het 
misdrijf van zware mishandeling, den dood ten ge- 
volge hebbende en te dier zake, met toepassing van 
art. :iOi W. v. Strafr., veroordeeld tot gevangenisstraf 
van i jaar en 6 maanden, met last tot gedeeltelijke 
vernietiging en gedeeltelijke teruggaaf der overtuiging- 
stukken ingevolge de wet; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer de Pinto; 

Gehoord den Adv.-Gen. 'Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz,; 

Overwegende, dat noch bij de aanteekening van 
het beroep, noch naderhand, door of vanwege den* 
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requirant eenige gronden voor dal beroep zijn aan- 
geToerd ; 

Overwegende arablshaive, dat den beklaagde bij 
dagvaarding was ten laste gelegd, dat hij den 2 Sepl. 
„4900 ten zijnen herberge te Valthermond, Odoorn, 
^opzettelijk, met de bedoeling na te noemen persoon te 
„dooden allhans zwaar lichamelijk letsel toe te brengen, 
„een met een kogel geladen revolver op korten afstand 
„heelt afgeschoten op J. P., op het bovenlijf van dien 
„pei*soon hel wapen richtende, door welk schol het hart 
„van J. P. is doorschoten, die dientengevolge onmid- 
„dellijk daarop door verbloeding is overleden"; 

O., dat de Rechtbank in de 3« overweging van 
haar, wal de schnidigverklaiing en de qualificaiie 
betreft, door het bestreden arrest bevestigd vonnis 
overneemt en tol de hare maakt de meeningen der 
twee gehoorde deskundigen, die blijkens het vonnis 
o. m. hebben verklaard, dat de den verslagene toe- 
gebrachte wonde, door het hart en door de long 
gaande, was „een vulnus per se laetale" en dat hij 
is „overleden door verbloeding ten gevolge van een 
schot door het hart"; 

0., dal de Rechtbank verder in de 4« overweging 
niet bewezen achtende des beklaagdes opzet om te 
dooden, bewezen verklaart „het hem bij de dagvaar- 
ding in de tweede plaats ten laste gelegde en dat 
hij daaraan schuldig is'\ alzoo dat hij ten tijde en 
ter plaatse, in de dagvaarding vermeld, opzettelijk nlfet 
de bedoehng om aan J. P. zwaar lichamelijk letsel 
toe te brengen, tegen hem op korten afstand een met 
een kogel geladen revolver heeft afgescholen, op hel 
bovenlijf van dien persoon het wapen richtende, door 
welk schot het hart \an J. P. is doorschoten, die 
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dientengevolge onmiddellijk daarop door verbloeding 
is overleden; 

0., dal op dil bewezen verklaarde leit niet past de 
daaraan door Rechtbank en Hof niet toepassing van 
art. 302 VV. v. Slratr., gegeven qualificatie van „zware 
mishandeling, den dood ten gevolge hebbende"; 

dal toch aan „zware mishandeling" volgens het 
U lid van gemeld artikel schuldig is „hy die aan een 
ander opzettelijk zwaar lichamelijk letsel toebrengt" • 

dat dus. ook waar, gelijk hier feitelijk is uitgemaakt, 
bij den dader der mishandeling het opzet bestaat om 
den mishandelde zwaar lichamelijk letsel toe te brengen^ 
het feit niet valt onder de qualificatie van ,,zware 
mishandeling", indien zoodanig letsel werkelijk niet 
is toegebracht; 

dat dit laatste hier volgens de vaststaande feitelijke 
beslissing het geval niet was, omdat de dood, volgens 
het door den rechter overgenomen oordeel der des- 
kundigen het dadelijk en onvermijdelijk gevolg der 
toegebrachte wonde en dan ook onmiddellijk na de 
verwonding ingetreden, niet valt onder het begrip 
„ zwaar lichamelijk letsel" volgens art. 82 \V. v. Strafr., 
hoedanig letsel daarenboven als niet gewild gevolg 
van eenig misdrijf, zoowel in den Titel „Mishandeling" als 
in verschillende andere Titels van het tweede Boek van 
het VVetb. v. Strafr. steedsinonderscheiding van den 
dood wordt genoemd ; 

0. mitsdien, dat bij het bestreden arrest en het daarbij 
bevestigde vonnis, met verkeerde toepassing van art. 
302 in verband met art. 82 W. v. Strafr., is geschon- 
den art. 300 van dat Wetb.; 

Vernietigt uit dien hoofde het bestreden arrest en 
het vonnis der Arr. Rechtbank te Assen van 15 üct 
1900, doch alleen wat betreft de daarbij aan het be. 
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wezen verklaarde feit gegeven qualificalie en de 
opgelegde straf; 

Ia zooverre ten piincipale recht doende uil kracht 
van art. 105 der Wet op de R. 0.: 

Gezien de artt. 300 en 27 W. v. Slrah-.; 

Qualificeert voormeld feil: mishandeling, die den 
dood ten gevolge heeft; 

Verklaart den requiranl daaraan schuldig ; 
\ Veroordeelt hem te dier zake tot gevangenisstraf van 
5 jaren, met bepahng dal de tijd, door den veroordeelde 
vóór de ten uitvoerlegging van dit arrest voorloopig in 
vei*zekerde bewaring doorgebracht, bij de uitvoering 
van de hem opgelegde gevangenisstraf geheel zal wor- 
den in mindering gebracht. 

§41. 

MINDERJARIGE. — FAILLISSEMENT. 

Een minderjarige kan niet zdf, onafhankelijk 
van zijn wettdijken vertegenwoordiger, verkeeren in 
den toestand, dat hij heeft opgehouden te betalen, 
en dm ook niet failliet worden verklaard. 

Request : 

Aan den H. R. der Ned. 

Geeft eerbiedig te kennen: 

J. C. P. S., wonende te Leiden, ten deze domicilie 
kiezende ten kantore van den advocaat Mr. F. L. K. 
aan de Groenmarkt N». 13 te 's-Gravenhage. 

dat requesti^nt bij vonnis van de Arr. Rechtbank 
te 's-Gravenhage dd. 7 Sept. 1900 is verklaard in staat 
van faillissement ten verzoeke van een zijner crediteuren 
zonder op dit verzoek te zijn gehoord ; 
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dat réquestrant op den S'i^ten Sept. 1900 tegen 
dit vonnis is gekomen in verzet; 

dat réquestrant bij beschikking van de Arr. Recht- 
bank te 's-Gravenhage van den 25«te" Sept. 1900 op 
grond, dat hij minderjarig was, en dus niet bevoegd 
zoude zijn in rechte op to treden, conform de conclu- 
sie van den officier van Justitie, en dat verzet niet 
ontvankelijk is verklaard ; 

dat réquestrant van deze beschikking is gekomen 
in hooger beroep bij het Gerechtshof te *s-Gravenhage • 

dat dit Gerechtshol bij arrest van den 24*t«n Üct. 
1900, in strgd met de conclusie van den Proc.-Gen., 
de beschikking a quo heeft vernietigd en de zaak heetl 
teruggewezen, ten einde, met inachtneming van gezegd 
arrest, omtrent het door réquestrant gedaan verzet te 
beslissen ; 

dat de Arr. Rechtbank te 's-Gravenhage bij beschikking 
dd. 4 Dec. 1900 in strijd met de conclusie van den 
odicier van Justitie, ingevolge het arrest recht doende, 
requestrant's vei'zet heeft algewezen; 

dat réquestrant van deze beschikking is gekomen 
in hooger beroep bij het Gerechtshof te *s-Gravenhage ; 

dat dit Gerechtshof bij arrest van den 24 »*«» Dec. 
1900 conform de conclusie van den Proc-Gen., de 
beschikking a quo heeft bevestigd; 

dat réquestrant zich tegen dit arrest voorziet in 
cassatie en als middel daartegen aanvoert: 

Schending en verkeerde toepas^sing van de artt. 8 
en 1 der Faillissementswet ; 

dat réquestrant toch meent, gelijk ook de officier 
van Justitie bij de Arr. Rechtbank te 's-Gravenhage 
schijnt te oordeelen, dat een minderjarige wegens het 
enkele feit zijner minderjarigheid niet in staat van 
faillissement kan worden verklaard en dus de tegen- 
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overgestelde zienswijze en de daarvoor aangevoerde over- 
wegingen van de Arr. Kechlbank te 's-Gravenhage, van 
den Proc.-Gen. bij het Gerectitsliol te 's-Gravenhage en 
van dat Gerechtshof, zelf blijkende uit de verschillende 
genoemde beslissingen, salva reverentia onjuist zijn; 

dat een noinderjarige tweeërlei verbintenissen kan 
hebben n. l.: 

1» verbintenissen, door hem zelf aangegaan; 

% verbintenissen hem van elders opgekomen, zooals 
door erfenis, bezwaarde schenking, voortzetting van 
bedrijf, enz.; 

dat ten aanzien van de sub l» genoemde verbinte- 
nissen art. 148*2 van hel Burgerlijk VVetb. bepaalt, 
dat zij van rechtswege nietig zijn, en dat zij op eene 
door den minderjarige of van zijnentwege daartoe ge- 
dane vordering moeten worden nietig verklaard op 
den enkelen grond zijner minderjangheid, terwijl boven- 
dien art. 136Ö B. V\. den minderjarige onbewkaam 
verklaart om overeenkomsten te treflfen; 

dat een minderjarige daarvoor wegens zijne eigene 
verbintenissen en overeenkomsten, zooals er in casu 
alleen bestaan, niet kan worden verklaard in staat van 
faillissement, aangezien hij deswege nimmer kan gezegd 
worden te zijn een schuldenaar, die in den toestand 
verkeert, dat hij heeft opgehouden te belalen, en dus, 
ook zonder dat hij de nietigverklaring zijner verbin- 
tenissen heeft gevorderd, niet valt onder art. 1 der 
Faillissementswet ; 

dat hij toch vooreerst blijkens het bovengemelde 
art. 1482 niel is „schuldenaar" in den zin van art. 
1 der Faillissementswet; 

dat hij verder evenmin kan gezegd woiden, te hebben 
opgehouden te betalen, aangezien hij onbekwaam en 
onbevoegd is te betalen ; 
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dat de wetgever ook aan de mogelijkheid van fail- 
lietverklaring van minderjarigen wegens verbintenissen 
als sub "i^ aangeduid, nimmer heeft gedacht, en deze 
daarom ook is uitgesloten, en dit wel- omdat het be- 
stuur aan de belangen van den minderjarige door 
allerlei waarborgen en controle, als b. v. de vereischle 
aanvaarding van erfenissen onder voorrecht van boe- 
delbeschrijving, rechterlijke automatie zoodanig is 
omringd, dat de wetgever verliezen deswege van dien 
aard, dat zij den minderjarige in den toestand zouden 
brengen, dat aan zijne verbintenissen niet meer uit zyne 
goederen zou voldaan worden, onaannemelijk acht ; 

dat wijders een beginsel als het toelaten van lailliet- 
verklaring van eenen minderjarige, met al de daaruit 
voor den mindeijarige voortvloeiende rechten en ver- 
plichtingen, zoozeer in strijd is met de elders in de 
geheele burgerlijke wetgeving gehuldigde beginselen 
t. a. V. minderjarigen, dat men het niet uit het ont- 
breken van een desbetreffend verbod mag afleiden, 
doch dat zulk een beginsel expressis verbis had moe- 
ten worden ingevoerd; 

dat men den wetgever van de Faillissementswet er 
niet van mag verdenken, waar overal door de geheele 
wetgeving de belangen van minderjarigen bljzonderlijk 
zijn beveiligd, dit in de Faillissementswet geheel te 
hebben vezuimd; 

dat het bovendien ondenkbaar is, dat dezelfde wetge- 
ver, willens, geheel ongeregeld zou hebben gelaten de 
zeer voor de hand liggende vragen, die uit het faillis- 
sement van een minderjarige moeten voortvloeien als 
b. V. t. a. V. verhouding van het bestuur in het fail- 
lissement tot vaderlijke macht of voogdij; 

toestand van den gefailleerde minderjarige, die be- 
perkte handlichting heeft bekomen; 
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geldiglieid van accoord d. w. z. overeenkomst met 
de crediteuren; 

questies als in casu, enz. ; 

dal om deze reden het samenstel van de bepalingen 
dei Faillissementswet den requestrant tot het besluit 
brengt, dat de wetgever hel iaillissemenl van minder- 
jdrigen niet heeft gewild, en minderjarigen daarom 
niet in slaat van faillissement kunnen worden verklaard ; 

dat ook de kracht van de overweging, dat de me- 
dewerking van den minderjarige in zijn faillissement 
rationeel en gewenscht zoude zgn om op, zooveel mo- 
gelijk eervolle wijze uil den nadeeligen toestand van 
faillissement te geraken, aan den requestrant ontgaat, 
omdat de minderjarige 20 jaar kan wezen, zooals in 
casu, doch ook b. v. 20 maanden en in dat geval 
zijn optreden in het faillissement van weinig betee- 
kenis mag worden genoemd; 

dat de requestrant meent, dal zijne zienswijze, dat een 
minderjarige niet in staat van faillissement kan worden 
verklaard, ook op historischen grond verklaarbaar is, daar 
de aan de Faillissementswet voorafgegane bepalingen 
omtreüt het Faillissement in het Wetboek van Koophan- 
del slechts toepasselijk waren op kooplieden in den zin 
van ail. 2 van het Wetb. van Koophandel, en minder- 
jarigen deze hoedanigheid niet konden bezitten, daar^zij 
onbekwaam zijn om overeenkomsten te ireiTen en 
düs geen daden van koophandel kunnen verrichten 
(Rb Groningen 4 Maart 1892, W. 6542); 

dat onder de heerschappij van de genoemde vroe- 
gere bepalingen omtrent faillissement door de juris- 
prudentie dan ook is uitgemaakt, dat een minder- 
jarige niet in staat van faillissement kan worden ver' 
klaard ; 

dat ook naar requesti anls oordeel de wettelijke ver- 
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UI eeu iniriderjariij;e ia hunne qua- 
linnen worden verklaard ; 

nimmer kunnen gezegd worden 
i zijn wegens verbintenissen van 
I toevertrouwde minderjarigen; 
Is onder vigeur der Faillissements- 
t. a. V. den curator van een onder 

(Kb. Zwolle 13 Nov. 1896, W. 
lof 's-Hertogenbosch 29 Dec. 1896, 

echter meent, dat uit het feit, dat 
igenwoordiger van een mindeijarige 

niet kan worden i'aillietverklaard, 
(ument valt te putten — zooals het 
- voor de meening, dat deminder- 
1 kunnen worden failliet verklaard, 
it argumentum a conirario niet mag 

daar er nog eene derde mogelijk- 
lai noch de minderjarige, noch diens 
woordiger qq in staat van taillisse- 
A^orden verklaard ; 

dus op de gronden daarin ver- 
3ze nader zijn toegelicht en staande 

te kunnen persisteeren bij zijn 

dd. iL^i Sept. 19ÜÜ, houdende ver- 
mis dd. 7 Sept. 1900 en de daar- 
lilhetverklaring te vernietigen, 
istrant zich wendt tot uw College 
)nneld arrest van het Geiechts- 
3 van 24 Dec. 19ÜÜ te vernietigen, en 
ietigen zijne faillietverklaring. 
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's-Gravenhage 31 Dec. 1900. 
Gi'oenmarkt 13. 

'l Welkdop.nde enz. 
(Get.) F. L. K. 

advocaat. 

Conclusie van den ProcGen. Polis : 

De Procureur-Generaal. 

Gezien vorenstaand verzoekschrift. 

Gehoord de raadslieden van partijen ter raadkamer 
van 10 Jan. 1901. 

Met betrekking tot de beweerde niet ontvankelijk- 
heid van deze voorziening op grond van de minder- 
jarigheid van den requirant. 

Overwegende, dat de requirant, bij vonnis van de 
Arrondissemenls-Rechtbank te 's-Gravenhage van 7 
Sept. 1900 in staal van faillissement verklaard, tegen 
dat vonnis is gekomen in verzet, maar bij vonnis van 
de Rechtbank van 25 Sept. 1900, op grond van zijne 
minderjarigheid in zijn verzet niet ontvankelijk is 
verklaard ; dat dit vonnis bij arrest van het Gerechtshol 
te 's- Graven hage van 24 Oct. 1900 is vernietigd, de 
requirant ontvankelijk is verklaard in zijn verzet en 
de zaak naar de Rechtbank is lerruggewezen om 
omtrent dit verzet te beslissen, en dat, nadat de zaak 
te dien einde door den requirant bij de Rechtbank 
was aanhangig gemaakt, deze bij vonnis van 4 Dec. 
4900 het verzet ongegrond heeft verklaard, uitspraak 
die bevestigd werd bij hel arrest waartegen deze 
voorziening is ingesteld ; dat dus het arrest van het 
Hof van 24 Oct. 1900, hoe onjuist ook in kracht van 
gewijsde is gegaan, daardoor het recht en de bevoegd- 
heid van den requirant om zelf tegen het vonnis, 
waarbij hij lailliet werd verklaard, verzet te doen on- 
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herroepelijk vaslslaat en, waar dat het geval is, hem 
ook het recht niet kan worden ontzegd zijn vei'zet 
in appel en cassatie te handhaven, de procedure op 
het verzet voort te zetten. 
Met betrekking tot het voorgestelde middel : 
Ovei'wegende, dat bij dit middel alleen gesteld wordt : 
Schending en verkeerde toepassing van de artt. 1 en 
8 der Faillissementswet ; dat echter uit geene van 
die wetsbepalingen volgt, dat onjuist zoude zijn de 
beslissing van de Rechtbank, met welke het Hoi zich 
heelt vereenigd, dat „onjuist is de bewering van den 
requirant, waarop deze zijn verzet grondt, dal een min- 
derjarige niet in staat van faillissement zou kunnen 
worden verklaard, daar hij kan verkeeren in den toe- 
stand van het ophouden van betalen door niet te vol- 
doen aan verbintenissen wettig aangegaan en zelfs 
verbintenissen door hem zelf aangegaan eerst op zijne 
vordering nietig moeten zijn verklaard om niet geldig 
te lijn ; dat toch, wilde de requirant dit laatste als in 
strijd met de artt. 1366 en 1482 B. W. hebben be- 
schouwd hij, om op dien grond cassatie te verkrijgen, 
schending ot verkeerde toepassing van die wetsarti- 
kelen in zijn middel had moeten opnemen, terwijl 
uit den aard van het Taillissement en de o. a. ook in 
art. 8 der Faillissementswet aan den gefailleerde toe- 
gekende rechten en bevoegdheden, o( uit de beperk* 
te bevoegdheid van den minderjaiige tot hetverrich* 
ten van rechtshandelingen ook niet volgt, dat een 
mindeijarige in den zin der Faillissementswet niet kan 
zijn een schuldenaar die opgehouden heeft te betalen 
en failliet kan worden verklaard, vermits een min- 
derjarige schuldenaar kan zijn, betaling van het door 
hem verschuldigde voor hem kan worden gedaan 
of geweigerd door zijnen wettigen vertegenwoordiger 
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(vader ot voogd), als beheerder van zijn vermogen, 
en ook door dien vertegenwoordiger de rechten en 
bevoegdheden kunnen worden uitgeoefend, die de min- 
derjarige ter zake van zijn faillissement zelf zou kun- 
nen 'uitoefenen indien hij meerderjarig was. 

Men zie het arrest van 2 April 1897 en in verband 
daarmede dat van 2 Febr. 1897 (Rechtspr. Deel 
175 § 51 en § 24). 

Concludeert tot verwerping van het beroep. 

Parket 14 Januari 1901. 

Arrest II. R. van 15 Febr. 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Recht doende op het verzoekschrift van J. C. P. S., 
rijwielhandelaar, wonende te Leiden, ten deze domi- 
ciHe gekozen hebbende ten kantore van den Advo- 
caat Mr. F. L. K. te 's-Gravenhage, requirant van cas- 
satie tegen een arrest, door het Gerechtshof te 's-6ra- 
venhage op 24 Dec. 1900 gewezen op het hooger be- 
roep van den requirant van eene beschikking door 
de Arrondissements-Rechtbank te 's-Gravenhage van 
4 Dec. 1900, gewezen krachtens terugwijzing bij 
arrest van hei Gerechtshof te *s-Gravenhage van 24 
Oct. 1900, bij welk arrest met vernietiging eener be- 
schikking van 25 Sept. te voren van dezellde Recht- 
bank, die den verzoeker (requirant) op grond zijner 
minderjarigheid onbevoegd verklaarde om in rechten 
op te treden, is geoordeeld, dat hij in dit verzoek be- 
treffende zijne faillietverklaring zelfstandig in reenten 
kan optreden en de zaak naar gemelde Rechtbank te- 
ruggewezen heeft, ten einde te beschikken op het vei*- 
zet van den voornoemden requirant tegen het vonnis 
der Rechtbank op 7 Sept. uitgesproken, bij welk yon- 
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nis de voornoemde requiraul is verklaard te zijn in 
staal van taillissement ; 

Gelet op de toelichting in raadkamer van het verzoek- 
schrift en de bestrijding namens den gerequestreerde, 
schiildeischer, op wiens verzoek de taillietverklaring 
is uitgesproken; 

Gezien de stukken; 

Gezien de conchisie van den Proc.-Gen., strek- 
kende enz. 

Overwegende, dal bij het beklaagde arrest is beves- 
tigd tle beschikking der Arrondissemenls-Rechlbank 
van 4 December 190Ö, waarbij is overwogen, dat hel 
verzet van den requirant alleen op zijne minderjarig- 
heid steunt en dat dit ongegrond is, vermits „onjuist 
„is, dat een minderjarige niet in staal van faillissement 
^zou kunnen worden verklaard, daar hij kan ver- 
keeren in den toestand van het ophouden van be- 
„ talen door niet te voldoen aan verbintenissen wet- 
„tig aangegaan en zelis verbintenissen, door hem zelf 
„aangegaan, eersl op zijne vordering nietig moeten 
,zijn verklaard om niet geldig te zijn"; 

Overwegende, dat daartegen als middel van cassatie 
is aangevoerd: Schending en verkeerde toepassing van 
de artikelen 8 en 1 der F^illissementswet, omdat een 
minderjarige wegens liet enkele feit zijner minderja- 
righeid niet in staat van faillissement kan worden ver- 
klaard en de tegengestelde zienswijze, dat een minder- 
jarige, wegens den toestand van ophouden van betalen 
failliet kan verklaard worden en zelfstandig in het 
laillissement kan opkomen, onjuist is; 

Overwegende met betrekking tot de ontvankelijk- 
heid, dat de requirant bij het voormelde arrest van 
24 Oct. 1900 ontvankelijk is verklaard om zelfstandig 
in rechten te verschijnen lot verzet tegen hel vonnis 
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zijner laillieiverklaring en Jat in dal arrest is berust, 
zoodat de bevoegdheid van den requirant, om, hoe- 
wel minderjarig, zelfstandig op te treden in verzet te- 
gen voormeld vonnis zijner faillietverklaring volgens 
rechterlijk gewijsde onheiToepelijk vaststaat, en dal 
daaruit voortvloeit, dat hij in cassatie tot verdediging 
zijner rechten te dien opzichte zelfstandig kan optreden: 
Overwegende, dat op grond van het rechterlijk ge- 
wijsde het beroep in cassatie derhalve ontvankelijk is ; 
Overwegende met betrekking lol het in het middel 
aangevoerde tegen de bovengemelde bevestigde beslis- 
sing der Rechtbank, dal volgens de artikelen 362, 
441 en 443 van het Burg. Wetb. de vader of de 
voogd het bewind heeft over de goederen, aan een 
minderjarige toebehoorende ; 

dat hieruit volgt, dat, ofschoon een minderjarige 
zeer veel schulden hebben kan, het verzoek tot failliet- 
vei*klaring, indien daartoe termen bestaan, moet gericht 
worden niet tegen den minderjarige zelven, maar tegen 
den vader of den voogd, die het bewind heeft en die hem, 
behoudens enkele in de wet uitdrukkelijk opgenoem- 
de gevallen, in alle burgerlijke handelingen vertegen- 
woordigt; 

dat, indien de wetgever bedoeld had, dat een min- 
derjarige zelf in staat van faillissement zou kunnen 
worden verklaard. Iiij dit ongetwijfeld zou hebben 
uitgesproken, gelijk in artikel S der Faillissementsvvel 
ten aanzien van de gehuwde vrouw in bepaalde ge- 
vallen geschied is; 

dat wel verre van eene dergelijke bepaling voor 
minderjarigen te behelzen, de Faillissementswel inte- 
gendeel meerdere voorschriften bevat, waarin aan den 
gefailleerde de bevoegdheid gegeven wordt om voor 
zijne eigen rechten op te komen; 
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dat het tol gtoole moeilijkheden aanleiding zou ge- 
ven, indien een minderjarige gefailleerde, die overigens 
niet zelistandig in rechten kan optreden, dit tot hand- 
having van deze recliten wel zou kunnen doen, terwijl 
het even bezwaarlijk zou zijn, indien hij, buiten zijn 
vertegenwoordiger om, taillietverklaard was, aan te 
nemen, dal de handhaving dier rechten aan den ver- 
tegenwoordiger zou zijn opgedragen; 

dat het Hot derhalve, door aan te nemen, dal een 
mindeijarige iaU\ onafhankelijk van zijn wettigen 
vertegenwoordiger zou kunnen verkeeren in een toe- 
stand, dat hij heed opgehouden te betalen, art. 1 der 
Faillissementswet verkeerd heeft toegepast, en hel 
middel alzoo als gegrond behoort te worden aange- 
nomen ; 

Vernietigt mitsdien hel arrest van hel Gerechtshof 
te 'sGravenhage van den 24e» Dec. 1900 en het von- 
nis van de Arrondissemenls-Rechtbank te 's Graven- 
hage van den 4"» Dec. 1900; 

En, recht doende op het gedaan verzet: 

Vernietigt mede het vonnis van de Arrondissemenls- 
Rechtbank te 's Gravenhage van den 7«n Sepl. 1900; 

Verklaart den oorspronkelijken verzoeker P. 11. M. 
niet ontvankelijk in zijn op 4 Sept. 1900 ingediend 
verzoek lot raillietverklaring van J. G. P. S. 

§ 42. 

INGEBREKESTELLING. — ONTVANKELUKHEm DER VORDERING. 

Eene ingebrekestelling behoefde aan de hier ingestelde 
vordering tot ontbinding der tusschen partijen be- 
staande overeenkomst met schadevergoeding niet voor- 
af te gaan, omdat de uit die overeenkomst ontstaande 
verbintenis voor geintimeerde medebracht^ dat zij bij 
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niet-voldoening daarvan door hei enkel verstrijken 
van den datum, waarop zij tot die voldoening was 
gehouden, in gebreke was. 

Appellants vordering was das ontvankelijk, maar moet, 
bij gebreke der verplichting van den geintimeerde, 
op wier niet-nakoming die vordering was gegrond , 
worden ontzegd. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 
De ingestelde vordering strekt tol ontbinding van de 
tusschen de Regeering van Nederlandsch Indiö en 
den Chinees T. H. T. bestaande wederkeerige over- 
eenkomst, betreffende het zoutvervoer uit de dépót- 
pakhuizen te Ragoeng of Pengaringan in de afdeeling 
Sampong, residentie Madura, naar de verschillende 
zoulverkooppakhuizen in de residentie Soerabaia, 
gedurende de jaren 1894, 1895 en 4896, wegens 
wanpi-aestatie van de zijde der Ned. Ind. Regeering. 
nu geintimeerde, niet vergoeding van kosten, schaden 
en interessen, welke wanpraestatie zou beslaan, dat de 
geintimeerde niet gezorgd had dat hare zoutverkoop- 
pakhuizen te Ki*andji, Grissee en Boengah, in de 
residentie Soerabaia, op elke van welke plaatsen slechts 
één zoutpakhuis aanwezig is^ overeenkomstig de 
wettelijke bepalingen, d. i. overeenkomstig het voor- 
geschrevene by Staatsblad 1850 n» 30, verdeeld waren 
in drie vakken, op de wijze daarbij vermeld, van 
elkander afgescheiden en afgesloten, doch die pak- 
huizen slechts in twee kleine vakken waren verdeeld. 

Bij arrest evenwel van het Hoog Gerechtshof van 
Nederlandsch Indiö dd. 18 Juni 1896 werd de eischer, 
nu appellant, niet-ontvankelijk verklaard in de door 
hem ingestelde rechtsvordering. 

Die niet-ontvdnkelijkverklaring was, volgens het Hot, 
Ned. Rechtspb. CLXXXVH (1901). — Ie deel 21 



Digitized by VjOOQIC 



3Ï2 

daarop gegrond, dat de geintimeerde noch door een 
bevel ot andere soortgelijke akte, noch uil krachte 
der door haar aangegane verbintenis zelve, in gebreke 
was gesteld. 

Volgens het Hot is er dus in deze noch van eene 
bepaalde in niora stelling, noch van eene zoogenaamde 
mora ex re sprake. 

De appellant, bevtrerende dat er hier wel degelijk 
eene in mora stelling heelt plaats gehad, beroept zich 
daartoe op een request, door hem den 15 Januar^ 
1895 uit Soerabaia ingediend aan den directeur van 
Onderwijs, Eeredienst en Nijverheid. Daargelaten nu 
of zulk een verzoekschrift kan worden aangemerkt als 
eene „andere soortgelijke akte", waarvan art. 12.S8 
Ind. B. W. = 1274 van ons B. W. spreekt, zoo is 
toch wel dit een vereischte, dat in dat verzoekschrifl 
eene bepaalde aanmaning voorkome. (Cff. *s Raads- 
arresten van 19 December 1884 ( v. d. Honert B. 
R. 50 bl. 238) en 8 Dec. 1892 (ld. ibid. 58bl.445). 
Men zal daarin tevergeefs naar een zoodanige aan- 
maning zoeken. Het stuk bevat eigenlijk niets anders 
dan een betoog van den verzoeker dat hij ten onrechte 
beboet is. En alleen aan het slot komt iets voor 
aangaande eene door hem gewenschte regeling met 
betrekking der verkooppakhuizen te Giissee en Boengah, 
opdat hij niet wederom het gevaar loope van beboet 
te worden. Wij lezen toch in dat verzoekschrift als 
resumtie het volgende: „Het bovenstaande resumeeren- 
de vermeent adressant UHEG. genoegzaam aange- 
toond (e hebben, dat het niet aanwezig zijn der 
minimum voorraden zout in de pakhuizen te Grissee 
en Boengah op de verschillende data als vermeld in 
het besluit van den Resident van Soerabaia dd. 15 
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December 1894 no. 15336/38, geheel 
schuld is". En dan eindigt bet stuk aldi 

^Redenen waarom rekwestrant eerbied 
neemt zich tot UHEdG. te wenden me 
verzoek, dat het UHEdG-jmoge behagen de d 
betaalde boeten, ad f^iO en f\SSJ6 te 
restitneeren en ten aanzien derzoutverk( 
te Grissee en Boengah de noodige regel 
doen treffen, zooals het UHEdG. noodig : 
opdat adressant voortaan niet in dezelfde m 
verkeere, zooals onderwerpelijk het g 
beleefde vorm, waarin dit verzoekschr 
zou daarom de kracht eener sommatie 
ontnemen wanneer die er werkelijk 
zooals uit den inhoud van dit stuk bl 
van eenige aanmaning, bedoeld bij ar 
Welhoek, geen schijn noch schaduw. 

Heeft men dan ten deze wellicht te 
eene mora ex re"! 

De in deze aange^^ane overeenkomst s 
tot wet. Maar daarin wordt van debepal 
Besluit van 1850 (Stbl. van Ned. Indiö. 
geen enkel woord melding gemaakt. 

Bij die overeenkomst is alleen sprake 
van zout naar de daarin genoemde zou 
huizen. Meer niet. 

Bovendien kan uit dat Besluit het bests 
verplichting der Regeering tegenover t 
geenszins worden afgeleid, omdat het alle 
bevat van fiscalen of adminislratieven 
schriften" namelijk „ter verzekering vat 
de administratie bij de zoutverkoof 
Nederlandsch Indiö,*' meer bijzonder 1 
pakhuismeester. 
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In elk geval kunnen deze bepalingen voor den 
appellant geene andere beteekenis hebben dan dat hij 
niel aansprakelijk is voor het niet voldoen aan de 
bij overeenkomst hem opgelegde vei'plichtingen, ingeval 
de pakhuizen onvoldoende zijn ingericht. Volgens het 
conti-acl, heeft de appellant slechts het zout te ver- 
voeren naar de daarbij aangeduide zout verkooppak- 
huizen. Is in die pakhuizen geen voldoende ruimte, 
dan laadt hij daarin het zout voorzoover de ruimte 
strekt en slaat het overige daarbuiten op. Hij kan 
dan desnoods bij deurwaardersexploot de Regeering 
sommeeren om hem in staat te stellen het aangevoerde 
zout onder dak te brengen. En wordt aan die sommatie 
niet voldaan, dan blijft hem nog een beroep over op over- 
macht (art. 28 van het contract). Dat artikel toch 
luidt aldus: „Indien de aannemer zich op overmacht 
of toeval (force majeure) beroept, moet hij het bestaan 
daarvan ten genoegen van den Directeur van Onderwijs, 
Eeredienst van Nijverheid bewijzen". En in het ge- 
stelde geval zal hem dat bewijs wel niet moeielijk vallen. 

Nog wordt. m. i. zeer te recht in het bestreden arrest 
overwogen : 

„dat de onderwerpelijke overeenkomst noch ipsis 
verbis inhoudt, noch uit haren aard medebrengt, dat 
de gedaagde door de enkele niet nakoming der 
bedoelde verplichting in gebreke zal zijn, noch ook 
dat die verplichting slechts kon vervuld worden 
binnen zekeren tijd, welken zij heeft laten voorbijgaan, 
daar de overeenkomst beoogt het bovenomschreven 
transport van zout niet voor ééne enkele maal, doch 
voor een tijdvak van drie achtereenvolgende jaren, en 
dientengevolge dan ook niet is van zoodanigen aard, 
dat dit oogmerk volmaakt wordt verijdeld en het 
belang, dat partijen bij hun uitvoering hebben, tea 
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eenenmale komt te vervallen door het enkele feit, 
dat de zoutverkooppakliuizen op zeker tijdstip niet 
op de door den eisciier aangegeven wijze waren 
ingericht, derhalve eene verdeeling in drie vakken 
mbten*'. Immers krachtens art. 2 van het contract 
was de eischer veilplicht van 1 Januari 1894 af het 
zout te vervoeren, en het vei*zoekschrin:, waarin de 
zoogenaamde sommatie zou zijn vervat, di*aagt de 
dagteekening van 15 Januari 1895, zoodat de eischer, 
wel verre van niet in staat te zijn om zijne ver- 
plichtingen te voldoen, die gedurende meer dan een 
jaar werkelijk heeft vervuld. 

Ik ben dus van oordeel dat de appellant door het 
bestreden airest niet is bezwaard en dat dit juist is 
gewezen, zoodat ik de eer heb te concludeeren tot 
bevestiging daarvan, met veroordeeling van den appel- 
lant in de kosten. 

Arrest H. R. van 15 Febr. 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Gezien de stukken; 

Ten aanzien der feiten en gevoerde procedures: 

Overnemende wat daaromtrent is vermeld in het 
arrest, door het Hoog Gerechtshot van Ned. Indiè den 
IS^^ Juni 1896 lusschen partijen gewezen, waarvan 
het dictum luidt : passeert den eisch incidenteel sub- 
sidiair van de gedaagde, verklaart den eischer niet- 
ontvankelijk met de door hem ingestelde vordering, 
verwfjst hem in de betaHng der kosten, en voorts: 

Overwegende, dat de eischer van dit arrest bij ex- 
ploot van den I5«n Juli 1896 is gekomen in hooger 
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beroep en dat, na beteekening van eene memorie 
van bezwaren van de zijde des appellants en van een 
memorie van antwoord van de zijde der geintimeerde, 
partijen hebben geconcludeerd, gelijk in hare terecht- 
zitting genomen conclusiên vermeld staat; 

En ten aanzien van het recht: 

0., dat geintimeerde bij heraanbesteding den 19^^ 
Sept. 4893 voorloopig en den 3««» Nov. 1893 defmi- 
tiet aan den appellant heett toegewezen, te rekenen van 
den eersten Januari 1894 tot en met 31 Dec 1896, 
het zouttransport uit de van gouvernementswege aan 
te wijzen depotpakhuizen te Ragoong of Pengaringan 
in de atdeeling Sampang, residentie Madoera, naarde 
verschillende zoutverkooppakhuizen in de residentie 
Soei-abaya : 

O., dat de appellant den26eii Juni 1895 tegen de ge- 
ntimeerde bij het Hoog Gerechtshof van Ned. Indié 
heeft ingesteld eene vordering tot ontbinding van voor- 
melde overeenkomst wegens wanpraestatie van geïnü- 
meerde, met veroordeeling van deze tot vergoeding 
van kosten, schaden en interessen en in de proceskos- 
ten, welke wanpraestatie hierin zou bestaan, dat, 
tegenover appellants gebondenheid om in bedoelde 
zoutverkooppakhuizen steeds zekere minimum hoeveel- 
heid zont voorhanden te hebben, de geintimeerde was 
verplicht te zorgen, dat in die plaatsen, waar slechts 
één zoutpakhuis aanwezig was« dit, overeenkomstig 
het besluit van den Gouverneur -Generaal van Ned. Indië 
van den 49en Sept. 1850 n^ 9, Indisch Staatsblad 1850 
U9. 30, verdeeld was in minstens drie vakken, n. L 
één voor den verkoop, één voor de opschuring van 
voorraad en een voor de inname van nieuwen aan- 
breng, en wel zoodanig van elkander afgescheidenen 
afgesloten, dat van het eene vak tot het andere geen 
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toegang mogelijk is, terwijl Ie Krandji, la Grisseeen 
te Boengah, dus in diie plaatsen der residentie Soera- 
baya, het eenig aanwezig zoutverkooppakhuis niet op 
die wijze verdeeld en ingericht was, doch slechts in 
twee vakken was verdeeld; 

0., dat de appellant bij hel bestreden arrest in 
voormelde rechtsvordering is verklaard niet-ontvanke- 
lijk, uit overweging, dat de geïntimeerde noch door 
een bevel of andere soortgelijke akte, noch uit kracht 
der door haai* aangegane verbintenis zelve, in gebreke 
is gesteld: 

0. hieromtrent, dat, wanneer voormelde den Sen 
Nov. 1893 definitief tot stand gekomen overeenkomst, 
die den eersten Jan. 1894 in werking moest treden, 
de verbintenis van geïntimeerde inhield om den ap- 
apellant, ter vervulling zijner, op den eersten Januari 
1894 aanvangende verplichtingen, zoutverkooppakhui- 
zen beschikbaar te stellen, die aan voormelde voor- 
schriften van het besluit van den 19«n Sept. 1850 
voldeden, zij daartoe reeds den eersten Januari 1894 
was gehouden en hare verbintenis medebracht, dat 
zij door het enkel verstrijken van dezen datum in 
gebreke was, zoodat de appellant bij het bestreden 
arrest ten onrechte in zijne vordering niet-ontvankelijk 
zoude zijn verklaard ; 

0. echter, dat voormelde overeenkomst van voor- 
meld besluit van 1850 geen gewag maakt en niets 
inhoudt, waaruit zou zijn af te leiden eene verplich- 
ting van geïntimeerde om hare ter appetlants beschik- 
king te stellen zoutverkooppakhuizen ingericht te heb- 
ben overeenkomstig de bepalingen van meergemeld be- 
sluit, hetwelk slechts voorschriften bevat ter verzekering 
van toezicht over de administratie bij de zoutverkoop- 
pakhuizen in Ned. Indië, derhalve voorschriften enke' 
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der Regeering zonder eenig blijk van 
daai-uit zou volgen eenige verplichting 
legenover eenen medeconli-actanl, gelijk 

het ontbreken der verplichting, op wier 
door geïntimeerde de appellant zijne; 
gegrond, hem deze moet worden ontzegd 
d arrest, door het Hoog Gerechtshof van 
18«° Juni 1896 tusschen partijen ge- 
zoover daarbij de eischer is verklaard 
jk in de door hem ingestelde vordering ; 
erigens dit arrest; 

1 appellant in zijne vordering ontvankelijk; 
I deze vordering; 
den appellant in de kosten, ook van het 



§43. 

LEN. — KWIJTSCHELDING VAN SCHULD. 

oaald, dat de rechter beperkt is in het 
t hij meent te mogen maken van een 
ter partijen in het geding bijgebracht 
l, ook al volgt daaruit een bewijs tegen 
mits het gebezigde bewijsmiddel bij ck 
anig is erkend en toegelaten. 

l dan ook uit eene door den oorsprong 
lagde qq, eischer in cassatie, overgeleg- 
entenis het zelfstandig bewijs afleiden- 
staan der gevorderde schuld, waarvan 
door den gedaagde qq. was beweerd. 

art. 1475 B. W. kon hier, waar al- 
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leen een beroep was gedaan op betaling, niet op kwijt- 
schelding der schuld, den gedaagde qq. niet baten. 



Conclucie van den Proc.-Gen. Polis: 

De Spaarbank van het Departement Zeisl der Maat- 
schappij tol Nul van hel algemeen heeft van de ge- 
meente de Bildt gevorderd de terugbetaling eener 
som van ƒ 3000, op 1 Jan. 1889 door de gemeente 
van haai' ter leen ontvangen, met de renten dier 
som ad 4pCt. sedert 1 Jan. 1893. De gemeente ont- 
kende de gevorderde som alsnog schuldig te zijn, 
daar hoofdsom en rente door den ontvanger der ge- 
meente op 2 Jan. 1890 waren gekweten ten blijke 
waarvan zoo beweerde de gemeente, de Spaarbank 
zoowel het oorspronkelijk onderhandsch schuldbewijs 
ten behoeve der gemeente heeft teruggegeven, als 
voor de rentebetaling gequiteerd. De Rechtbank wees 
echter de vordering toe en die uitspraak werd be- 
vestigd bij het arrest wq^rtegèn deze vooi*ziening 
is gericht. 

Het vooi*gestelde middel noemt als geschonden en 
verkeerd toegepast de artt. 1417, 1474, 1475, 1902, 
1903, 1904, 1911, 1912, 1915, 1922, 1923, 1925, 
1953, 1958 en 2014 B. W. 148ouden833Rechtsv., 
en zulks om twee redenen. Vooreerst omdat het Hof 
als schriftelijk bewijs van eisciiers verbintenis heelt 
aangenomen de akte van schuldbekentenis, schoon 
deze was niet in het bezit van verweerder, die, als 
beweerd schuldeischer, de vordering had te bewijzen, 
maar van eischer, die, als aangesproken scimldenaar, 
de schuld betwistte en die het stuk produceerde tot 
staving van zijn door de Rechtbank, wegens diens 
niet overiegging verworpen beroep op art. 1475 B. 
W., terwijl de verweerder de akte noch alsgemeen- 
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goed, noch als zijn eigendom hetzij door dwanguit- 
gille of hoe ook had gevorderd. 

Het moge waar zijn dat de rechter zijne beshssing 
niet mag gronden op akten die niet in het pro- 
ces zijn gebracht, dat eene partij niet kan ge- 
dwongen worden in het proces te brengen stukken 
die haar toebehooren en waarop de tegenpartij geen 
recht heett; in de wet is nergens te lezen, dat tegen 
dengene die eene in zijn bezit zijnde akte vrg- 
wiUig in het geding heeft gebracht, die akte niet 
als schriftelijk bewijs mag worden gebezigd, en al 
wat gepleit is moge kunnen strekken ten betooge, 
dat al staat dat niet in de wet het toch zoo is, ol zoo 
behoorde te zijn, kan hier niel in aanmerking komen, 
omdat niet naleving of verkeerde toepassing van een 
rechtsregel slechts dan tot cassatie kan leiden, wan- 
neer die rechtsregel in de wet is opgenomen. 

De in het middel genoemde wetsbepalingen zouden 
zijn geschonden of verkeeid toegepast in de tweede 
plaats omdaK ondersteld ook al dat het Hof, ki^chtens 
die productie, den bewijslast van kwijting had mo- 
gen leggen op den eischer, dan toch het Hol het 
beroep op art. 1475 B. W. niet had mogen uitslui- 
ten, en allerminst, waar de wet slechts vordert vry- 
wilUge teruggave (daargelaten hoe zich op dat punt 
de bewijslast moge verdeelen), het eftect van art. 1475 
had mogen ontzeggen, op grond dat des eischers 
vermoeden, als zou feitelijke aflossing het motief der 
afgifte zijn geweest zich niet had bewaarheid. 

De beslissing van het tlof is, dat de appellant (nu 
eischer) zich op betaling beroepende daar van geen en- 
kel bewijs bijbracht, maar die alleen stelde als ge- 
volgtrekking uit de afgifte van de schuldbekentenis 
aan den ontvanger en d% aanwezigheid daarvan bij 
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de gemeenterekening van 1889, maar dat de door den 
appellant uit de afgifte der meergemelde schuldbekente- 
nis aan den ontvanger en de aanwezigheid daarvan bij 
de gemeenterekening gemaakte gevolgtrekking, dat de 
schuld zou zijn betaald, is in strijd met de werkelijkheid. 
De eenige verdediging van den eischer is dus geweest 
een beroep op belaliTig, en te recht is door den ver- 
weerder opgemerkt dat bij het beklaagde arrest (men 
zie de 3^ overweging in fine) hel effect van artikel 
1475 niet is ontzegd, gelijk de eischer stelt, op grond 
dat zijn vermoeden als zou feitelijke aflossing het mo- 
tief der afgifte zijn geweest, zich niet had bewaar- 
heid, maar op grond dat artikel 1475 niet toepasselijk 
is, een beroep op dat artikel is uitgesloten, daar waar 
geen beroep op kwijtschelding maar op betaling is 
gedaan. En ik geloof dat dit juist is. 

Wat het woord Att;t}V^cA^{dtn9 naar zijne etymologie, 
waarop door den pleiter voor den ^cher gewezen 
werd, ook moge kunnen beteekenen, in de taal der 
samenleving beteekent het wat in het Fransch heet 
remise^ vrijstelling van de verplichting om aan de 
verbintenis te voldoen, en niet twijfelachtig is het 
dat het in onze wet niet beteekent betaling. Want 
de kwytscbelding wordt in art. 1417 B. W. naast 
de betaling, dus als iets anders dan betaling ge- 
noemd en afgescheiden van deze laatste in deëeafd. 
van den 4eii titel van het derde boek behandeld ; en 
daar de kwijtschelding in art. 1417 genoemd wordt 
als eene der wijzen waarop verbintenissen tenietgaan, 
zoo kan het woord kwijtschelding in het B. W. ook 
niet de beteekenis hebben, die het in de gewone taal 
niet heeft, van alle wijzen van bevrijding te omvatten, 
van synoniem te zijn met bevrijding. 

Waarom art. 1475 B. W. spreekt van kwijtschelding. 
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G. bepaalt dat de remise volon- 
it preme de libéraliony dus zoowel 
s van elke andere wijze van be- 
reiding ot bevrijding der schuld, 
taling en ook art. 1198 van liet 
Napoleon) blijkt niet, maar dat 
a art. 1475 iets anders te lezen dan 
mde uitbreiding te geven aan eene 
dat zij eene wettelijke praesumtie 
•pretatie is. De vrijwillige teniggave 
h bewijs aan den schuldenaar be- 
et de kwijlschelding der schuld, 
en wettelijk vermoeden voor de 
de betaling kan zij slechts zijn 
3den waarop het den rechter, 
lan de bepalingen van art. 1959, 
n nooit kan de rechter door er 
t op te letten, de wel schenden, 
dcht volkomen vrij is. 
m oorspronkelijken gedaagde, nu 
ie door belaling^ en betaling 
*uggave van de schuldbeken- 
en waar de oorspronkelijke ge- 
ling door betaling beweerde, zou 
e vordering ontzegd op grond van 
inde uit de teruggave van de 

Teitelijk, door partijen nietaan- 
len rechtsstrijd betrokken hebben, 
)egd zou zijn geweest. 
[ acht ik het onnoodig mij te 

of art. 1475 bevat een jjroesum- 
\( slechts etne praesumtio juris^ 
ees de pleiter voor de verweer- 
t vanl3Dec. 1872, W.n^ 3543 
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en is dat zoo, dan zou liiei , ook al nam men aan dal 
de leri'uggBve van het stuk een wettelijk vermoeden 
oplevert ook voor de betaling, toch in deze, die terrugave 
te recht niet als bewijs der betaling in aanmerking 
zijn genomen, omdat, volgens de feitelijke beslissing 
in de 8» overweging van het arrest, de bewering, dat 
de schuld is betaald, in strijd is met de werkelijkheid. 

Ik besluit met eene verwijzing naar het arrest van 
\l Nov. 1900, Wbl. 7525, waar de Raad (Kamer 
van Strafzaken) zich aldus uitdrukt: dat de wet is de 
„in haar tekst uitgedrukte wil des wetgevei^s; dat 
„wel, waar die tekst voor verschillende uitleg- 
yging vatbaar is, des wetgevers van elders geble- 
„ken bedoeling in aanmerking mag en moet komen 
,,tot recht verstand der wet, maar dat zoodanige be- 
^doeling nooit kan gelden als wet in strijd met de 
„woorden, waarvan de wetgever zich heeft bediend 
i,om zijn wil uil te drukken ; dat deze beginselen in 
„de artt. 932 en 933 B. W. uitdrukkelijk gehuldigd 
^voor de uitlegging van uiterste wilsbeschikkingen 
„en mede in de artt. 1378 en 1379 voor de uitleg- 
,ging van overeenkomsten, die ingevolge art. 1374 par- 
„tijen „tot wet*' strekken, uit den aard der zaak even- ' 
„eens gelden bij de toepassing der wet en van alle wet- 
„telijke verordeningen.'* Dat is, dunkt mij, zoo dui- 
delijk als juist, en de uitlegging in deze door den 
eischer aan art. 1475 B. W. gegeven, zal dus als on- 
juist moeten worden ten zijde gesteld, omdat zij in 
strijd is met de woorden waarvan de wetgever zich 
in dat wetsartikel heeft bediend om zijn wil uit te 
drukken. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep met 
veroordeeling van den eischer qq. in de kosten. 
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De Hooge Raad der Nederlanden., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Proc-Gen. in zijne conclusie, sti*ek- 
kende enz.; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het arrest van het Gerechts- 
hof te Amsterdam op den 15«n Dec. 1899 tusschen 
partijen gewezen, als eenig middel van cassatie is voor- 
gesteld : 

Schending en verkeerde toepassing van de artt 
1417, 1474, 1475, 1902, 1903, 1904, 1911, 1912, 
1915, 1922, 1923, 1925, 1953, 1958 en 2014 van 
hel B. W., 148 oud en 838 van het W. v. B. R., 
omdat het Hof als schriftelijk bewijs van eischers ver- 
bintenis heeft aangenomen de akte vaaschuldbekentenis, 
schoon deze was niet in het bezit van verweerder, 
die, als beweerd schuldeischer, de vordering had te 
bewijzen, maar van eischer, die, als aangesproken 
schuldenaar, de schuld betwistte en die het stuk pro- 
duceerde tot staving van zijn door de Rechtbank, wegens 
diens niet overlegging, verworpen beroep op art. 1475 
van het B W., terwijl de verweerder de akte noch 
als gemeen goed, noch als zijn eigendom, hetzij door 
dwanguitgifle of hoe ook had opgevorderd ; en voorts ; 
omdat, ondersteld ook al dat het Hof, krachtens die 
productie, den bewijslast van kwijting had mogen leg- 
gen op den eischer, dan toch het Hof het beroep op 
art. 1475 van het B. W. niet had mogen uitsluiten 
en allerminst, waar de wet slechts vordert vrijwillige 
teruggave ( daargelaten hoe zich op dat punt de bewijslast 
moge verdeden), het effect van art. 1475 had mogen 
ontzeggen, op grond dat des eischers vermoeden, als 
zou feitelijke aflossing het motief der afgifte zijn ge- 
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weest, zich niet had bewaarheid ; 

0. daaromtrent, dat blijkens liet bestreden arrest, 
de verweerderes en haar Bestuur van den eischer in 
zijne hoedanigheid van Burgemeester der gemeente de 
Bildt, teinigbetaling vordert van eene som van drie 
duizend gulden met de verschuldigde rente, wegens 
op den eersten Jan. 1889 aan die gemeente door de 
Spaarbank van het Departement Zeist der Maatschappij 
^tot Nut van het Algemeen" ter leen verstrekte gelden > 
dat die vordering door den oorspronkelijken gedaag- 
de in z^ne hoedanigheid, thans eischer in cassatie, is 
bestreden o. a. met de bewering, dat de schuld op 
i Jan. 1890 door den gemeenteontvanger gekweten 
was, ten blijke waarvan de Spaarbank zoowel het oor- 
pro nkelijk onderhandsch schuldbewijs ten behoeve der 
gemeente had teruggegeven, als voor de rentebeta- 
ling gequiteerd; 

0., dat bi] vonnis der ArrondissementSrRechtbank te 
Utrecht van 30 Juni 1897 de vordering aan de tegen- 
woordige verweerders is toegewezen o. a. ook omdat 
niet was bewezen dat de schuld gekweten was, nu 
de oorspronkelijke gedaagde in zijne hoedanigheid in 
gebreke was gebleven om aan te toonen, dat hij wer- 
kelijk in het bezit van het oorspronkelijk schuldbe- 
wijs was; 

0., dat de oorspronkelijke gedaagde in zijne hoe- 
danigheid van dat yonnis is gekomen in hooger beroep 
en alstoen de oorspronkelijke schuldbekentenis in het 
geding heeft overgelegd, benevens het mandaat waar- 
aan het is gehecht, waarna het Hof bij het thans 
bestreden arrest heeft aangenomen, dat de door de 
Spaarbank gestelde geldleening door die stukken zelf- 
standig bewezen was ; 
0., dat tegen deze beslissing het eerste gedeelte van 
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het middel van cassatie geiïclil is, doch dat hetgeen 
daarbij wordt aangevoerd geen steun vindt in de wel ; 
dat toch nergens is bepaald, en in het bijzonder uit 
de aangehaalde wetsartikelen niet volgt, dal de rechter 
beperkt is in hel gebruik dat hij meent te moeten 
maken van een door een der partijen in het geding 
bijgebracht bewijsmiddel, ook al volgt daaruit een 
bewijs tegen die partij, mits het gebezigde bewijsmiddel 
bij de wet als zoodanig is erkend en toegelaten; 

dat het Hof dus ook niet in aanmerking behoefde 
te nemen dat, de overgelegde schuldbekentenis niet 
in het bezit was van de schuldeischeres, die als oor- 
spronkelijke eicheres de vordering had te bewijzen, 
maar zeer wel van dat geschrift, hetwelk vrijwillig in 
het geding gebracht was, gebruik mocht maken om 
daaraan tegenover den oorspronkelijken gedaagde in 
zijne hoedanigheid het bewijs der gesloten geldleening 
te ontieenen ; 

0., dal het Hof, na, als hiervoor is vermeld, op 
grond van de in het geding gebrachte oorspronkelijke 
schuldbekentenis het bestaan der geldleening als zelf- 
standig bewezen te hebben aangenomen, overweegt : 
„dat te recht bij het vonnis a quo op den appel- 
„lant (thans eischer) is gelegd de bewijslast der door 
„hem beweerde kwijting, waaronder niet anders dan 
„betaling is Ie verstaan en waardoor een beroep op 
art. 1475 van het B. VV. is uitgesloten"; 

0., dat door die uilsluiting arl. 1475 van het B. W. 
niet is geschonden, zooals bij het tweede gedeelte van 
het middel beweerd wordt; 

dat toch betaling en kwijtschelding van schuld twee 
afzonderlijke wijzen zijn waarop eene verbintenis kan 
tenietgaan, en die in de wet, evenals in hel ontwerp 
van 1820, uitdrukkelijk van elkander worden onder- 
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scheiden, zooals blijkt, zoowel uit art. 1417 van liet 
B. VV. als uit de afzonderlijke behandeling dier beide 
onderwerpen in de eerste en zesde af deelingen van 
titel IV van Boek III van het B. W. ; 

dat dus, waar alleen een beroep op betaling was 
gedaan, zooals in deze feitelijk vaststaat, het Hof ook 
alleen had te onderzoeken, en inderdaad ook onder- 
zocht heeft, of van deze wijze van tenietgaan der ver- 
bintenis gebleken was, en niet behoefde te treden en 
zelfs niet kon treden in een onderzoek der vraag of de 
verbintenis uit de geldleening ontstaan, op eene andere 
wijze was tenietgegaan, namelijk door kwijtschelding 
van schuld, overeenkomstig art. 1 475 van het B. W. 

0., dat mitsdien het middel van cassatie in zijne 
beide onderdeden is ongegrond ; 

Verwerpt het beroep in cassatie en veroordeelt der 
eischer in zijne hoedanigheid in de kosten daarof 
gevallen. 

§44. 

FEITELIJKE BE SUSSING. 

Volgens de feitelijke beslissing van het beüredenvon 
nis betrof hel in de onderhavige zaak verkoop et 
levering van andere goederen, dan die, bedoeld bi 
de vordering ingesteld bij dagvaarding van Mi Febr 
1900, waaraan is voldaan^ op tvelke beslissing af 
sluit de bewering van het eerste middel van cat 
salie, dal door die vioegere dagvaarding (van d 
vordering van 10 lebr. 1900) de ongegrondh^ü 
der tegenwoordige vordering werd bewezen. 

De Rechtbank heeft bij hel bestreden vonnis den eisci 
niet — gelijk bij het tweede cassatiemiddel wordt bi 
Nbd. Kecutspr. CLXXXVn (1901). — Ie deel 22 
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weerd — veranderd, als berustende op eene vergis- 
sing in de vroegere dagvaarding van 10 Pehr. 1900, 
maar dien, nn ingeslelden eisch, door bevestiging 
van het vonnis des eersten rechters, toegewezen. 

Concl. van den Proc.-Gen. Polis: 

De eischeresse in cassatie werd door den Kanton- 
rechter te 's-Gravenhage veroordeeld om aan den 
verweerder in cassatie Ie betalen de sona van/ 54,89 
door haar per resto aan den verweerder verschuldigd 
voor haar door den verweerder in 1899 verkochte 
en geleverde goederen. Van dal vonnis kwam de 
eischeresse in appel, en nu was haar eenige grief, da^ 
de geïntimeerde in zijne vordering had moeten zijn 
niet-ontvankelijk verklaard; dat toch de geïntimeerde 
haar reeds op 10 Febr. 1900 voor den Kantonrech- 
ter had doen dagvaarden tot betaling van ƒ10,60 als 
restant van het door hem aan haar vei'schuldigde 
wegens door hem aan haar in 1899 verkochte en 
geleverde goederen, aan welke vordering door haar 
door betaling van hoofdsom, rente en kosten was 
voldaan, en dus de ^ïntimeerde, die niet eens stelt 
zich bij de vroegere dagvaarding te hebben vergist 
en geene nadere uiteenzetting van het bij de eerste 
gelegenheid als verkochte en geleverde en van het 
thans verkochte en geleverde geeft, niet ontvankelijk 
is om nogmaals wegens dezelfde oorzaak een salcb 
te vorderen. En nu besliste de Rechtbank, dat, blijkens 
den samenhang der in het vonnis vermelde handelin- 
gen en de dingtalen, appellante op de thans uit. 
gebrachte dagvaarding in eerste instantie en tijdens de 
procedure, wist dat zij nu werd gedagvaard wegens 
verkoop en levering van andere goederen dan ten 
grondslag lagen aan de vordering van geïntimeerde, 
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waaraan zij voldeed, en hel haar, blijkens hare vei 
klaiïng in de zaak van VV. Legen haar voor het Kaï 
tongerechl (in welke zaak zij erkende hel door V 
gevorderde aan L., den nu verweerder schuldig 
zijn) bekend was welke vordering toen was ingestel 
en zij dus ook wist welke vordering nu aanhangi 
werd gemaakt, zoodat zij geen beroep kan doen o 
de niet duidelijke uiieenzelting van de verkochte e 
geleverde goederen. De Rechtbank oordeelde dus d 
ingestelde vordeiing ontvankelijk en, overwegende dt 
de feitelijke grondslag der ingestelde vordering nof 
in eerste instantie, noch in hooger beroep door è 
gedaagde was betwist, bevestigde de Rechtbank h( 
Yonnis van den Kantonrechter. 

liet eerste tegen het vonnis der Rechtbank aangc 
voerde n^iddel luidt: Schending en verkeerde toepa; 
sing van de artl. 1902, 1903, 1904, 1905, 1907 i 
W. en de artt. 45 en 48 Rv. — omdat niet is geli 
op eene door de oorspronkelijke gedaagde in hi 
geding gebrachte authentieke akte (het exploot van 1 
Febr. 1900), waa\'mede de ongegrondheid dervordc 
ring werd bewezen. 

Het middel mist zijn feitelijken grondslag, want ( 
Rechtbank heeft wel gelet op het exploot van daj 
vaarding van 10 Febr. 1900, maar beslist dat d 
schuld, waarvan betaling bij die dagvaarding gevo 
derd werd, voortsproot uit verkoop en levering vt 
andere goederen, dan die voor welker verkoop e 
levering thans betaling geeischt wordt; en die besli 
sing, steunende op de uitlegging der dagvaarding o 
de beoordeeling van de strekking der dagvaarding, i 
van feitelijken aard en dus in cassatie onaantastbaa 
en is dat zoo, staat het vast dat de dagvaarding va 
10 Febr. 1900 betrekking had op eene andere schul 
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, waarvan in dil geding betaling gevorderd 
lan kan de Rechtbank ook de wet niet ge- 
1 hebben door de thans ingestelde vordering 
grond van die dagvaarding ongegrond te ver- 
maar vermits de feitelijke grondslag van de 
iiangige vordering noch in eerste instantie, 

hooger beroep door de gedaagde was betwist, 
lis van den Kantonrechter, waarbij die vorde- 
rd toegewezen, te bevestigen. 
:weede middel is „Schending en verkeerde 
ig van de artl. 5,no 3, 45, 48 en 134 Rv. 
Ie vordering, blijkens de oorspronkelijke dag- 
; strekte tot betaling van het over 1899 ver- 
fde saldo (hetwelk reeds was betaald) en de 
nk bij haar vonnis het onderwerp van den eiscli 
tranderd door aan te nemen, dat de vordering 
op eene vergissing in het vi'oegere exploot 
^vaarding. 

echtbank heeft niets anders beslist dan dat de 
ig tot betaling van ƒ 54,89 gedaan is voor den 
\ en de levenng van andere goederen dan die 

de dagvaarding van 10 Febr. 1900 beti'ekking 
n de eischeresse veroordeelende tol betaling 
. gevorderde bedrag van /'54,89 heeft zij niet het 
erp van den eisch veranderd, maar den eisch, 
laan was, toegewezen; terwijl indien de Recht- 
ets anders of meer had toegewezen dan was 
t de eischeresse redres had moeten vragen 
or het middel van cassatie, maar door dat van 

civiel. 
;oncladeer tot verwerping van het beroep met 
leeling van de eischeresse in de kosten. 

st H. R. van 15 Febr. 1901: 
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De H. R. der Ned., 

Parlijen gehoord; 

Gehoord den Proc.-Gen. in zijne conclusie, strek- 
kende lot enz.; 

Gezien de stukken ; 

Overwegende, dat tegen het vonnis» dooi* de Arr. 
Rechtb. te 's-Gravenhage den ?«» iNov. 1900 tusschen 
partijen gewezen, twee middelen van cassatie zijn voor- 
gesteld namelijk: 

L Schending en verkeerde toepassing van de artt. 
1902, 1903, 1904, 1905. 1907 B. W. en de artt. 45 
en 48 Wetb. v. B. R., omdat niet is gelet op een 
door de oorspronkelijke gedaagde in het geding ge- 
brachte authentieke akte (het exploot van 10 Febr. 
1900), waarmede de ongegrondheid der vordering 
werd bewezen; 

IL Schending en verkeerde toepassing der artt. 5 no. 
3, 45, 48 en 134 Wetb. v. B. R., omdat de vorde- 
ring, blijkens de oorspronkelijke dagvaarding, strekte 
lot betaling van het over 1899 vei'schuldigde saldo 
(hetwelk reeds was betaald) en de Rechtbank bij 
haar vonnis het onderwerp van den eisch heeft ver- 
andei*d door aan te nemen, dat de vordering berustte 
op eene vergissing in het vroegere exploot van dag- 
vaarding van den 10»» Febr. 1900; 

ten aanzien van het eerste middel: 

0., dat bij het bestreden vonnis is beslist, „dat de 
j, vordering, door den nu geïnlimeerde (verweerder in 
„cassatie) ingesteld legen de nu appellante, eischeresse 
;,in cassatie, bij dagvaarding vanden 10«° Febr. 1900, 
„aan welke vordering is voldaan, in haar oorzaak 
^niet omvatte de oorzaak van de vordering, die toen 
„door gezegden W. tegen haar werd ingesteld, als 
„lastgever van den nu geïutimeerde", en verder: „dat 
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„de appellante op de thans uitgebrachte dagvaaiding ia 
i.eersle instantie en tijdens de procedure wist, dat zij 
„uu werd gedagvaard wegens verkoop en levering van 
„andere goederen, dan ten grondslag lagen aan de vor- 
„dering van geïnlimeerde, waaraan zij voldeed"; 

U., dat hieruit blijkt, dat de Rechtbank wd heeft 
gelet op de dagvaarding van den 10«" Febr. 1900 ia 
eene vroegere zaak en tevens dat het, volgens de 
feitelijke beslissing van het bestreden vonnis, in de 
tegenwoordige zaak betrof verkoop en levering vaa 
andere goederen, dan die, bedoeld bij de vordering 
van 10 Febr. 1900, waaraan is voldaan, op welke be- 
slissing afsluit de bewering van het middel, dat door deze 
vroegere dagvaarding de ongegrondheid der tegenwoor- 
dige vordering werd bewezen ; 

Ten aanzien van het tweede middel: 

0., dat blijkens het bestreden vonnis, de vordering 
des verweerders strekte tot betaling, niet van eea 
reeds betaald saldo, maar van een bedrag van ƒ 54,89, 
wegens verkoop en levering van andere goederen dan 
ten grondslag lagen aan de vordering van den ver- 
weerder, waaraan de eischeresse voldeed, dat de 
Rechtbank bij het bestreden vonnis dien eisch niet, 
gelijk bij het cassatiemiddel wordt beweerd, heeft 
veranderd, als berustende op eene vergissing in de 
vroegere dagvaarding van den iO^^ Febr. 1900, maar 
dien, nu ingestelden, eiscti, door bevestiging van hel 
vonnis des eersten rechtei-s, heelt toegewezen ; 

0., dat dus beide cassatiemid delen zijn ongegrond ; 

Verwerpt het beroep; 

Veroordeelt de eischeresse in de kosten van cassatie. 
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§45. 

VRIJSPRAAK (zuivere). 

De in deze zaak gegeven beslissing is eene zuivere 

urijspraak, bij name berustende op het niet aanwe- 
zig zijn van de onmisbare elementen der den beklaagden 
ten laste gelegde strafbare poging tot misdrijf 

Tegen deze vrijspraak is alzoo een gewoon beroep in 
cassatie niet ontvankelijk. 

Couclusie van den Adv.-Geii. Jhr. Bëthaan Magaré : 

De lieer Proc.-Gen. bij het GereclilslioJ te Anisler- 
dam is vun oordeel, dat de in deze zaak laatstelijk 
gegeven vrijspraak, metterdaad is een niet op de wet 
steunend ontslag van rechtsvervolging en heelt zich mits- 
dien tegen 's-llois beslissing in cassatie voorzien, als 
éénig middel van cassatie voorstellende : Schending door 
niet toepassing van de artt. 45 jct^ 326 Wetb. v. Strair. 

Alvorens dit middel te bespreken, heb ik in de 
eei*ste plaats te onderzoeken, of deze voorziening 
ontvankelijk is? 

Die vraag beantwoord ik ontkennend. 

Volgens uwe constante jurisprudentie, waarvoor 
ik verwijs o. a. naar uwe arresten van 27 Mei 1889, 
W. 5727, 17 Juni 1889, W. 5743, en 24 Juni 1889, 
W. 5744 is hel gewoon beroep in cassatie uitgesloten, 
indien eene uitgesproken vrijspraak berust op het 
niet bewezen zijn van een der in de dagvaarding als 
bestanddeel van het ten laste gelegde feit opgenomen. 
In casu berust de vrijspraak uitsluitend en alleen, ai- 
gezien van alle rechtskundige beschouwingen op de 
overweging, dat het Hot niet wellig en overtuigend 
bewezen acht *t geen aan beklaagden bij dagvaarding, 
voor zoover dit aan 's-llofs öorde.l is onderworpen. 
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is ten lasle gelegd ; en liet Hol preciseert deze be- 
slissing nader door daaraan toe Ie voegen : 

„immers niet, dat de uitvoering van hun beider 
„voornemen om den geluige 0. R. te bewegen tot 
„vooruitbetaling van / 1068. — zonder hem tegen- 
„over die betaling de aan hem verkochte waar te 
„leveren, alleen niet is voltooid ten gevolge van de 
„van hun wil onafhankelijke omstandigheid, daarüi 
„bestaande, dat genoemde R. de zaak niet vertrou- 
^\veQde, geen geld vooruitzoud, doch zich naar Over- 
„schie begaf, om zich op de tioogte te stellen enal- 
„daar door den Burgemeester ingelicht, van alle be- 
„talmg heelt afgezien." 

Dat alles is zoo zuiver mogelijk feitelijk en daarom 
onttrokken aan het oordeel van den rechter in cassatie. 

De heer requirant beweert nu wel bij zijne me- 
moiie, dat het Hot bij de zevende overweging van 
het arrest de feiten, die het bij de vijfde als onbe- 
wezen verwierp, weder als bewezen aanneemt, doch 
al ware dit zoo, dan zou daardoor aan de bij het 
dictum gegeven alIesoverheei*schende beslissing, dat 
de feiten niet bewezen zijn, noch haar kracht, noch 
haar karakter ontnomen zijn. 

Die niet op rechtskundige motieven gebouwde be- 
slissing blijft zuiver feitelijk, ook al mocht kunnen 
worden aangetoond, dat er tegenspraak bestaat tusschen 
haar en hetgeen elders in het arrest overwogen wordt. 

Is er inderdaad tegenspi*aak tusschen hetgeen in 
de vijlde en ia de zevende overweging door het Hof 
wordt aangenomen, dan zou die tegenspraak misschien 
kunnen leiden tot de stelling, dat er in deze een mal jugé 
is, doch aan 's Hol beslissing nimmer het karakter 
kunnen geven van een op rechtskundige gronden ge- 
bouwde vrijspraak, die als een bedekt ontslag van 
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rechtsvervolging aan cassalie ouderworpen kan worden. 

In deze opvatting vind ik mij niet weinig bevestigd 
door hetgeen de heer requii-ant aanvoert bij de toe- 
lichting van het door hem voorgestelde middel, waarbij 
ZËGAchtb. vooropstelt, dat het Hof, hoewel het 
uitdrukkelijk het tegendeel verklaart, niettemin geacht 
moet worden de bij dagvaarding gestelde feiten als 
bewezen te hebben aangenomen. 

Het wil mij toch voorkomen, dat Uw Raad zich 
op dit door den requirant ingenomen standpunt niet 
kan stellen, zonder vooraf in een ondei7.oek te tre- 
heb naar het al of niet bewezene der daadzaken en 
daaromtrent eene beslissing te geven. 

En zoodanig onderzoek en beslissing omtrent de 
feiten is den Hoogen Raad uitdrukkelijk bij ai*tikel 
105 R. 0. verboden. 

Ik zie daarin als het ware de proef op de som, dat 
deze voorziening naar onze wet niet bestaanbaar is 
en heb daarom de eer te concludeeren tot hare niet- 
ontvankelijk verklaiing. 

Arrest II. R. van 18 Febr. 1901: 

De H. R. derNed., 

Op het beroep van den Proc. -Gen. bij het Ge- 
rechtshof te Amsterdam, requirant van cassatie tegen 
een arrest van het Gerechtshof te Amsterdam, van 
den 28«n Nov. 1900, waarbij dit Hot, waarheen deze 
zaak krachtens arrest van den H. R. der Ned. van 
den 9«n Oct. 1900 was verwezen, op het, zoowel door 
de gerequireerden als door den officier van Justitie 
te Rotterdam ingesteld hooger beroep, die gerequi- 
reerden: 1o H. V. W., oud25jaren, geboren te Schie- 
dam, van beroep boterhandelaar ; 2^ C. v. d. S., oud 
27 jaren, geboren te Zegwaard, van beroep koopman. 
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beiden wonende te Rotlerdam, lieeft vrijgesproken van 
het hun bij dagvaarding ten laste gelegde, met bevel 
tot hunne invrijheidstelling en met last tot teruggave der 
overtuigingstukken, zooals in dat arrest verder is beslist ; 

Gehoord het verslag . van den Raadsheer Jiir van 
Teijlingen ; 

Gelet op het middel van cassatie, door den requi- 
rant voorgesteld bij memorie: 

Schending van art. 45 in verband met art. 326 van 
het W. V. Stralr., door niet toepassing van dieartt. ' 

Gehoord den Adv.-Gen., Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mens den Proc.-Gen. , in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Ten aanzien van de ontvankelijkheid van het beroep : 

Overwegende, dat het Hol in de vierde overweging 
van het arrest den inhoud der dagvaarding vermeldt, 
waaiin aan de gerequireerden was ten laste gelegd, 
dat zij met de in de dagvaarding omschreven onware 
mededeelingen en listige kunstgrepen de bedoeling 
hadden „meergemelden R. tot voorzegde vooruitbeta- 
»Iing (nl. van ƒ1068) te bewegen, zonder hem tegen- 
„over die betaUng de gekochte waar te leveren, zijn- 
„de nochtans de uitvoering van dit hun beider voor- 
„nemen alleen niet voltooid ten gevolge van de van hun 
„wil onafhankelijke omstaudif^heid. dat R. de zaak 
„niet vertrouwende, geen geld vooruitzond, doch zich 
„naar Ovei*schie begaf om zich op de hoogte te stellen 
„en aldaar door den Burgemeester ingelicht van elke 
„betaling heeft afgezien"; dat daarop in de vijlde 
overweging wordt overwogen, dat het Hof niet wet- 
tig en overtuigend bewezen acht hetgeen aan beklaag- 
den bij dagvaarding, voor zoover dit aan s* llofs 
oordeel is onderworpen, is ten laste gelegd, immers 
niet, dat de uitvoering van hun beider voornemen om 
den getuige 0. R. te bewegen tot vooruitbetaUng van 
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ƒ 1068, zonder hem tegenover die belaling de aan hem 
verkochte waar Ie leveren, alleen niet is voltooid ten- 
gevolge van de van hun wil onafhankelijke omstandig- 
heid, zooals die verdei* in de dagvaarding is omschreven ; 

O., dat het Hor,na in de zesde overweging de verkla- 
ringen der getuigen R. en 0. te hebben vermeld, in 
de zevende overweging beslist, dat getuige 0. R. 
reeds vóórdat hij zijne woonplaats te Elberfeld ver- 
iet, niet van plan was den prijs te belalen, voordat 
hij de gekochte waar in ontvangst had genomen en 
ialzoo de door de beklaagden gebezigde middelen niet 
n staat gebleken zijn om hem te bewegen tot afgide 
van de ƒ 1068 vóór het in ontvangst nemen van de 
koopwaar, waai'na hel beide gerequireerden vrijspreekt 
van al hetgeen hun bij dagvaardingis ten laste gelegd, 
voor zoover dit niel reeds is geschied bij hel vonnis 
van de Arr. Rechtbank te Rotterdam van Ï2 Mei 1900 ; 

()., dat de voorziening in cassatie tegen deze beslis- 
sing is gericht en betoogd wordt, dat het vrijsprekend 
arrest in werkelijkheid inhoudt een bedekt ontslag 
van rechtsvervolging; 

dat hel Hof moet geacht worden de bij dagvaar- 
ding gestelde feiten als bewezen te iiebben aange- 
nomen en dat die bewezen feiten opleveren : poging 
tot oplichting, waarbij het voornemen des daders 
zich door een begin van uitvoering heeft geopenbaard 
en de uitvoering alleen ten gevolge van omstandig- 
heden van des daders wil onafhankelijk niet is 
voltooid, gepleegd door twee vereenigde personen; 

O, dat, blijkens hel voorafgaande de door het Hof 
uitgesproken vrijspraak beiiist op het niel wettig en 
overtuigend bewezen zijn van hetgeen is ten laste 
gelegd en meer in het bijzonder van dat gedeelte 
der aanklacht, waarin de voor de ten laste ge- 
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legde poging onmisbare elemenlen zijn omschreven; 

dal hierin geene verandering wordt gebracht door- 
dien het Hoi daaraan nog eenige beschouwingen van 
feilelijken aard toevoegde, terwijl de grond voor de 
vrijspraak bleef bestaan in voormelde beslissing omtrent 
het niet bewezen zijn van het ten laste gelegde, zoodat 
hier niet is een bedekt ontslag van rechtsvervolging, 
maar eene vrijspraak, waartegen het gewoon beroep 
in cassatie niet openstaat; 

Gezien art. 347 van het W. v. Strafvord.; 

Verklaart den requirant niet-ontvankelijk in zijn 
beroep. 

i 46. 

ERFDEEL (iNBREUK MAKEN OP DE „VRUE UITKEERING" 
VAN EEN wettelijk). — ERFLATER. — UITERSTE WIL. 

Ari. 1 75 B. W. vaslslellende dat buiten de gemeenschap 
blijven de goederen, waaromtrent de erflater zulks 
mocht hebben bepaald, betreft alléén goederen, waar- 
over de erflater wettiglijk lieeft kunnen beschikkeri. 

Dit is het geval niet met het wettelijk erfdeel des 
er/genaams, en eene bepaling, die dit aan de huwe- 
lijksgemeenschap onttrekt moet dus als in strijd met 
de wet, voor niet geschreven gehouden worden. - 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 
Mag eene erflaatster bij haren uitersten wil de bepa- 
ling maken, dat liet wettelijk erfdeel harer gehuwde 
dochter niet in de gemeenschap zal vallen ? Die vraag 
is ën door de Rechtbank te Dordrecht èn bij het be- 
streden arrest van het Gerechtshof te 's Gravenhage 
ontkennend beantwoord. Door die beslissing acht de 
eischer in cassatie zich bezwaard, en dientengevolge 
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zijn door lieiii twee cassulietniddelen aangevoerd, één 
principaal en één subsidiair, liet eerste heel : „Schen- 
ding en verkeerde toepassing der arlt. 175, 960 van 
het B. W., omdat het Hof, terwijl eerstgemeid art. 
uitdrukkelijk aan eiken erflater vrijlaat om te bepalen 
dat hetgeen zijn erigenaam of erfgename uit zijn na- 
latenscliap onvangt, niet zal vallen in de gemeenschap 
van goederen, bestaande tusvschen dien erfgenaam of die 
erfgename en zijne echtgenoote ol haren echtgenoot, 
evenwel aan zoodanige bepaling eener erflaatster ki*acht 
heeft ontzegd". 

Wanneer men dit middel leest, dan vindt men daarin 
wel art. 960 B. W. aangehaald, doch geenszins eenige 
poging om aan dat art. eene voor de in het middel 
gestelde bewering gunstige uitlegging te geven. Niet 
onmogelijk is het dat men daartoe geen kans heefl 
gezien. En inderdaad schijnt mij zulk eene uitlegging 
onmogelijk. Men beroept zich op art. 175 B. W.: 
„De gemeenschap omvat, wat hare baten betrelt, alle 
de roerende en onroerende goederen der echtgenoolen, 
zoowel tegenwoordige als toekomende, ook die welke 
zij om niet verkrijgen, tenzij de erflater of de schen- 
ker het tegendeel mocht hebben bepaald.'' Maar wat 
zegt nu art. 960 B. W.? „De legitieme portie olhet 
wettelijk erfdeel is een gedeelte der goederen, hetwelk 
aan de bij de wet geroepene erfgenamen in de reciite 
lijn wordt toegekend, en waarover de overledene, 
noch bij gifte onder de levenden, noch bij uitersten 
wil, heeft mogen beschikken''. 

Op dit laatste artikel komt m. i. alles aan, en de 
vraag is: wat beteekent het woord „beschikken'' in 
dat artikel? 

Het Hof geeft daaraan een zeer ruime beteekenis. Naar 
ik meen, te recht. Want vooreerst wordt zij door de 
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tüul gevorderd. En len andere kao ik in de wet geen 
artikel vinden, dat aanleiding zou kunnen geven tol 
het aan liet bedoelde wooi*d toekennen van eene meer 
beperkte beteekenis. 

(Iet wettelijk erfdeel — de naam zelf duidt het reeds 
aan — is een gedeelte der goederen van den overledene, 
dat aan den legitimaris door de t/;6^ wordt toegekend, 
iets dus, wat de legitimaris krachtens de wet toekomt, 
en vvaarover derhalve door den erflater niets te 
bepalen, te regelen of te beschikken vbM, waat mede 
deie zich eenvoudig niet heeft in te laten. Daarom zondert 
ook art. lüil B. \V. de goederen uit, die ,6y (fe u;^/ 
buiten beschikking zijn gehouden". En dat de wetgever 
niet sleclits de inkorting van het wettelijk erfdeel 
op het oog heeft gehad, maar elke bepaling, regeling 
of beschikking, daaromtrent door den erflater gedaan, 
blijkt uit art. 1066 B. VV., waarbij elke inbreuk op 
de vrije uilkeering van het wettelijk aandeel der 
erfgenamen verboden wordt. 

Men zie omtrent een en ander onder de vele schrij- 
vers, die de hier ontwikkelde leer zijn toegedaan, 
DiEPHüis, Syst. IV bl. 430 en VIII bl. 126 vig. 

Hieruit volgt, dat de slotwoorden van art. 175 B. 
VV. „tenzij de ei*flater oi de schenker uitdrukkelijk het 
tegendeel mogt hebben bepaald" t. n. van het wettelijk 
erfdeel van geene toepassing zijn. De wetgever gaat in 
art. 175, zooals van zelf spreekt, van de veronder- 
stelling uit, dat de erflater over de daar vermelde goe- 
deren eenige bepaling maken mocht (cf Diephuis t. a. pi). 

Ik houd derhalve het principale middel voor 
ongegrond. 

Thans het subsidiaire middel, omschreven als: 
„Schending en verkeerde toepa.ssing der artt. 175, 
179, 165, 935, 9(50, 967 van het Burgerlijk Wetboek en 
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van art. 11 der wet van 15 Mei 18:29 (Staatsblad 
no. 28), omdat het Hof — terwijl vaststond, dat de 
legitimarisse niet in het geding was en dus ook niet 
door haar de uitkeering harer legitieme portie, ontdaan 
van elke bepaling, die de erflaatster daaromtrent had 
gemaakt (zoo zij dit al had kunnen doen) was gevorderd 
— aan den eischer, hoewel optredende als hoofd eener 
huwelijksgemeenschap, waarin die legilieme portie jnisl 
niet viel, zoolang de bepaling, waarmede zij aan de 
legitimarisse was gemaakt, uiet was tenietgedaan — 
wat dan alleen op hare vordering kon geschieden — 
zijnen eisch heeft toegewezen en bij die toewijzing 
het aangehaalde art. 935 Burgerlijk Wetboek heeft 
toegepast, hoewel — naar *s Hofs eigen beslissing — hier 
van geen „voorwaarde", waarover alleen art. 935 B. 
W. handelt, sprake was". 

Vanwege den l»**» verweerder is de opmerking 
gemaakt, dat dit middel niet tot cassatie kan leiden, 
omdat daarin niet, als geschonden of verkeerd toege- 
past, is aangehaald art. 1116 B. W. Die opmerking 
is m. i. juist. Immers door dien verweerder, als in 
gemeenschap van goederen gehuwd met F. van L. is 
voor de Rechtbank te Dordrecht eene vordering tot 
boedelscheiding ingesteld en door genoemde Recht- 
bank en mitsdien eveneens bij het bevestigend arrest 
van hel Hot, is dan ook art. Illö al. 2 B. W. toege- 
past. Dit art. had derhalve in het middel niet mogen 
ontbreken, Intusschen, ook al stond de niet aanhaling 
van genoemd art. den eischer niet in den weg, zoo 
zou toch m. i. het middel als ongegrond moeten 
worden aangemerkt. 

De vraag, of het Hof al of niet te recht de bepa- 
ling van art. 935 B. W. omtrent de met de wetten 
strijdende voorwaarden tot de dit karakter dragende 
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t heell uitgebreid» kan geheel onbesproken 
lat het alleen aankomt op de vraag, ot 
sing juist is, of nl. te recht door het Hof 
U de 1« verweerder, als in gemeenschap 
1 gehuwd met F. van L. naar de wet, de 
Uellen mocht. En wanneer nu juist is wat 
ideling van het Ie middel dezerzijds werd 
l de erflaatster geen beschikking maken 
ent hel wettelijk erfdeel harer dochter, 
veerders echtgenoote, en dat dus, krach- 
^ dat erf (deel in de gemeenschap viel, dan 
•weerder ingevolge art. H16, 2^ lid B. W., 
1 dat erfdeel de boedelscheiding vorderen, 
ve 's Hofs arrest ook op dit punt juist 

ept de eischer zich op art. 967 B. W., 
it artikel is van een ander geval sprake 
ït zich hier voordoet, nl. van verkorting 
elljk erfdeel ten gevolge van giften enz., 
rflater gedaan. Dan is het zonder twijrel 
;itimaris zelf, of zijn erfgenamen, of rechl- 
lie de vordering mogen instellen. En op een 
i^al had betrekking het bij pleidooi aan- 
ïst van den Hoogen Raad dd. 4 Dec. 1885 
r, B. R., 51 bl. 354). Doch hier heeft men, 
lof feitelijk uitmaakt, te doen nret eene 
laatster in strijd met de wet gemaakte 
aaraan geen rechtsgevolg kan worden 

j derhalve ook met het subsidiaire middel 
en en heb daarom de eer te concludeeren 
ig der voorziening, met veroordeeling van 
in de kosten. 



Digitized by VjOOQIC 



§ 46. 353 ^rr. V. 22 Fehr, 1901 

Arrest H. R. van 22 Febr. 1901: 

De H. R. der Ned, 
Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Grkgory, namens den Proc. 
Gen.9 in zijne conclusie enz. 

Gezien de stukken; 

Overwegende., dat tegen het den 25»» Juni 190( 
tusschen partijen (van wie de onder 2o genoemde 
medeverweerders thans in de plaats van hun auteui 
optreden) gewezen arrest van het Gerechtshof te 
'sGravenhage, zijn voorgesteld de volgende middelen var 
cassatie: 1» Schending en verkeerde toepassing dei 
artt. 175 en 960 van het B. W., omdat het Hof, ter- 
wijl eerstgemeld art. uitdrukkelijk aan eiken erflatei 
vrijlaat om te bepalen, dat hetgeen zijn erfgenaann 
of erfgename uil zijne nalatenschap ontvangt nietza 
vallen in de gemeenschap van goederen bestaande tus- 
schen dien erfgenaam of die erfgename en zijne echt- 
genoote of haren echtgenoot, evenwel aan zoodanige 
bepaling eener erflaatster kracht heeft ontzegd; 

en subsidiair: 

2o Schendiiig en verkeerde toepassing der artt 
175, 179, 165, 935, 960, 967 van het B. W. en vat 
art. 11 der wet van 15 Mei 1829 (Stbl. No. 28), om 
dat het Hof, terwijl vaststond, dat de legitimarisse nie 
in bel geding was, en dus ook niet door haar de 
uitkeering harer legitieme portie, ontdaan van elke 
bepaling, die de erflaatster daaromtrent had gemaakl 
(zoo zij dit dan al had kunnen doen) was gevorderd 
aan den eischer, hoewel optredende als hoofd eenei 
huwelijksgemeenschap, waarin die legitieme portie juis 
niet viel zoolang de bepaling, waarmede zij aan d( 
legitimarisse was gemaakt, niet was teniet gedaan — wa 
dan alleen op hare vordering kon geschieden— zijner 
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eisch heeft toegewezen en bij die toewijzing het aan- 
gehaald art. 935 van het B. W. heeft toegepast, hoe- 
wel naar 's Hofs eigen beslissing hier van geen „voorwaar-* 
de", waarover alleen art. 935 van het B. W. handelt, 
sprake was; 

0., dat, zooals ten deze vaststaat, mejuffrouw G. F. 
B., echtgenoote van den eischer in cassatie, is overleden, 
o. a. tot hare legitimarisse nalatende hare uit haar 
huwelijk met den eischer geboren dochter F. v. L., 

dat de verweerder in cassatie» als met deze dochter 
in gemeenschap van goederen gehuwd, heeft gevor- 
derd scheiding en deeling der gemeenschap tusschenMen 
eischer en diens overledene echtgenoote bestaan heb- 
bende en der daaiïn vervatte nalatenschap van laatst- 
gemelde, welke vordering de eischer als niet ont- 
vankelijk heelt bestreden op grond, dat de erflaatster 
in haar testament had bepaald, dat al hetgeen hare 
dochter F. v. L. van hare nalatenschap zou erven, 
geen deel zoude uitmaken van de tusschen haar en 
haren echtgenoot bestaande gemeenschap van goede- 
ren, en dat zij daarover het vrije beheer en de vrije 
beschikking zoude hebben; 

dat de Rechtbank te Dordrecht, beslissende dat aan 
die bepaling ten opzichte van het wettelijk erldeel 
geenerlei kracht of waarde is toe te kennen, bij von- 
nis van 17 Mei 1899 de vordering heeft toegewezen 
en dat dit vonnis is bevestigd bij het bestreden arrest; 

0. omtrent het eerste middel: 

dat aiii. 175 van het B. W., vaststellende, dat bui- 
ten de gemeenschap blijven de goederen, waaromtrent 
de erflater zulks mocht hebben bepaald, spreekt van 
goederen, waarover de erflater wettiglijk heeft kunnen 
beschikken ; 

dat volgens art. 960 van het B. VV. het wettelijk 
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ei'Ideel is een gedeelle der goederen, hetwelk aan de bij 
de wel geroepene erfgenamen in de rechte linie wordt 
toegekend, en waarover de overledene, noch bij gifte 
onder de levenden, noch bij uitersten wil heeft mogen 
beschikken, zoodat daarmede strijdige beschikkingen 
niet als wettig kunnen worden aangemerkt; 

dal, zooals verder uit dit art., evenals uit art. 1002 
van het B. W, volgt, de rechthebbende op een wet- 
telijk erfdeel dit geniet, niet krachtens eenige uiterste 
wilsbeschikking, zoo die gemaakt is, maar krachtens 
de wet zelve, die het hem toelient, onafhankelijk van- 
en zelfs tegen den wil des erflaters en dezen in art. 
1066 van het B. W. verbiedt, inbreuk te maken op 
de „viije uitkeering" daarvan ; 

dat eene vrije uitkeering niet bestaat, wanneer een 
erflater bepalingen maakt omtrent de bestemming der 
goederen en zelfs, zooals ten deze, met betrekking tot 
die goederen eene andere verhouding tusschen die 
echtgenooten onderling tracht in het leven te roepen, 
dan deze zelve bij het aangaan des huwelijks, ook om- 
trent hunne toekomstige goederen, hebben gewild ; 

dat alzoo het eerste middel is ongegrond; 

Met betrekking tot het tweede middel: 

0., dat waar krachtens de wet zelve het wettelijk erf- 
deel valt in de tusschen den verweerder en zijne echtge- 
noote bestaande gemeenschap van goederen het Hof met- 
juistheid heeft beslist, dat bovenvermelde bepaling 
van den uitersten wil als in strijd met dewetgeene 
uitwerking kan hebben en als niet geschreven moet 
worden beschouwd; 

dat diensvolgens de verweerder te recht als hoofd 
der gemeenschap is opgetreden, om tot schending 
en deeling te geraken en dat daardoor met name 
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art. 967 van het B. W. niet kan zijn gesciionden, 
omdat dit ai*t. betrekiüng heeft op eene daarin be- 
paald aangeduide inbreuk op het wettelijk erfdeel, die 
ten eenenmale verschilt van die, welke ten deze heeft 
plaats gevonden; 

dat alzoo ook het tweede middel is ongegrond; 

Verwerpt het beroep en veroordeelt den eischer 
inde kosten daarop gevallen. 

§47. 

HOOGER BEROEP (UITSPRAAK IN). — CASSATIE WEGENS 

ONVOLDOENDHEID DER BEWEZENVERKLARING. — 

MOTIVEERING. 

Waar de Rechtbank bij hel dictum van haar in 
cassatie bestreden vonnis het vonnis a quo beves- 
tigt voor wat betreft de bewezenverklaring van 
het den beklaagde bij dagvaarding ten laste ge- 
legde feit en verder het vonnis vernietigt voor wat 
aangaat het daarbij uitgesproken ontslag van rechts^ 
vervolging, moet zij geacht worden de beide von- 
nissen des Kantonrechters, waartegen het appel ge- 
richt was, het interlocutoir en het eindvonnis^ in 
het hooger beroep te hebben begrepen en in dezen 
omvang op dat beroep uitspraak te hebben gedaan. 

Vernietiging van het in cassatie bestreden vonnis, 
omdat daarbij niet is uitgemaakt of de requirant 
de tn de dagvaarding genoemde lijderes, zooals hem 
was ten laste gelegd, heeft behandeld „ala genees- 
kundige'', wat een vereischte is der overtreding^ 
waaraan hij is schuldig verklaard. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 

De amblenaar van bet openbaar ministerie bij de 
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Kantongerechlen in hel arrondissement Groningen is 
blijkens akte van 3 September 1900 in appel geko- 
men van een interlocutoir vonnis van den Kantonrech- 
ter te Onderdendam van 23 Juü te voren, o. a. be- 
velende het hooren van eenen nieuwen getuige, als- 
mede van het eindvonnis in de zaak van den requi- 
rant gewezen. 

Bij de behandeling in hooger beroep heett de offi- 
cier van justitie te Groningen in zijne vordering de 
beide vonnissen omvat, maar de Rechtbank, heefl. let- 
tende (zooals het vonnis zegt) op het beroep, inge- 
steld van het vonnis a quo, vernietigd het vonnis voor 
zoover dit inhoudt ontslag van rechtsvervolging ter 
zake van de als bewezen aangenomene feiten. Deze 
schijnbare veronachtzaming van het interlocutoir vonnis 
leidde tot het voorstellen van het eerste cassatiemid- 
del; Schending ol verkeerde toepassing van de artt. 
2H en 221 van het Wetboek van Strafvordering in 
verband met de artt. 228 en 229, art. 230, 1* en 
2« lid, en de artt. 233, 234, 237 en 240 van dat- 
zeilde Wetboek, mede in verband met de artt. 255 en 
256 en met art. 346 van gemeld Wetboek, omdat 
de Rechtbank heeft verzuimd om op het door den 
ambtenaar van het openbaar ministerie van het inter- 
locutoir vonnis gelijk met dat van het eindvonnis des 
Kantonrechters wettig ingesteld hooger beroep recht 
te doen en alleen op dat van het eindvonnis heeft 
beslist. 

Het komt mij voor dat de hierin geformuleerde 
grief niet gegrond is. Wel spreekt de Rechtbank van 
het vonnis, en vermeld niet uitdrukkelijk het inter- 
locutoir. Maar zij overweegt toch dat bij haar onder- 
zoek is gebleken, dat de eerste rechter op goede gron- 
den, door haar overgenomen, hel telast gelegde leit 
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en beklaagdes schuld wettig en overtuigend bewezen 
heeft verklaard. De bewijsvoering nu en de bewezen- 
verklaring komen bij uitsluiting voor in hetgeen de 
Kantonrechter zijn interlocutoir vonnis noemt, terwijl 
het eindvonnis alleen de strafbaarheid behandelt. Heeil 
de Rechtbank dus wellicht niet geheel juist de beide 
vonnissen als een beschouwd, zij heeft toch feitelijk 
over beide recht gedaan. 

Het middel schijnt mij daarom ongegrond. 

Het tweede middel luidt: Schending van de artt. 
2H en 221 van het Wetboek van Strafvordering 
in verband met de artt. 252, 253. 256 en 257 van 
gemeld wetboek, mede in verband met de artt 246 
en 247 van datzelfde wetboek, omdat een ander feit 
dan het bij dagvaarding vermelde, heeft gestrekt lot 
grondslag der schuldigverklaring, qualificalie en ver- 
oordeeling. 

Blijkens de toelichting ziet de requirant in hetgeen 
telast gelegd wordt: het in gebreke blijven met on- 
derteekening van eene verklaring van overlijden ten 
behoeve van den ambtenaar van den burgerlijken stand, 
iets anders en meer dan wat de Kantonrechter in zijn 
in zooverre bevestigd vonnis bewezen verklaart: het 
niet onderteekenen van zoodanige verklaring. 

Voor het eerste zou noodig zijn eene weigering of 
een willekeurig verzuim, terwijl enkel bewezen ver- 
klaard zou| zijn een niet doen, een verzuim waarvan 
geene oorzaak wordt vastgesteld. Mij komt hel voor 
dat ingebreke zijn niets anders uitdrukt, dan niet ge- 
daan hebben wat men behoorde te doen. 

In elk geval sluit het middel af op de door den 
Kantonrechter reeds in zijn interlocutoir en meer 
uitdrukkelijk nog in zijn eindvonnis gegevene beslis- 
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sing, dat bij dagvaarding is telast gelegd hel nega- 
tieve feit van liet niet onderteekenen der daarin ver- 
melde verklaring, in verband met de constante jurispru- 
dentie, die dergelijke beslissing in cassatie onaantast- 
baar verklaart. 

Als derde middel is voorgesteld: Schending van 
art. 161 der Grondwet, art. 20 der Wet op de Rech- 
terlijke Organisatie, in verband met de ailt. 211 en 
221 van het Wetboek van Strafvordering, mede in 
verband met de artt. 39 1 , 392, 402, 403 en;404 van dat- 
zeilde wetboek en met de artt. 1,,4 en 5 der wet 
van 1 Juni 1865 (Stbl. No. 60)^ omdat het beklaagde 
vonnis niet met redenen is omkleed ten opzichte van' 

a. het vereischte voor de overtreding waaraan 
requirant is schuldig verklaard, nl. dat vorengemeld 
ieit zoude zijn gepleegd door den requirant als ge- 
neeskundige; 

6. het als bewezen aangenomen Ieit dat requirant 
geene verklaring van het overlijden heeft onderteekend; 
zoodat niet blijkt hoe de rechter is gekomen tot 
de kennis vaa, noch welke bewijsmiddelen zijn gebe- 
zigd voor, de beslissing met betrekking tot die punten. 

Dit middel kan alleen onderzocht worden wanneer 
het eerste cassatiemiddel ongegrond wordt verkaard. 
Indien toch geoordeeld wordt dat de Rechtbank het 
interlocutoir vonnis van den Kantonrechter ten on- 
rechte in hooger beroep niet heeft behandeld, kan 
de inhoud van dat vonnis (waarin de geheele bewijs- 
voering voorkomt) niet een punt van behandeling in 
cassatie uitmaken. Ik betoogde trouwens reeds de 
ongegrondheid van het eerste middel. 

Het derde middel nu komt mij gegrond voor ; door 
de geheele bewijsvoering van den Kantonrechter hier 
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wordt steeds ondersteld, dat de requirant is genees- 
kundige en dat zijn niet-onderteekenen van de ver- 
klaring in confesso is, maar bewijsmiddelen voor het 
aanwezig zijn van die onderstelde feiten worden niet 
aangetroffen, zoodat het bevestigde vonnis te dezen 
opzichte werkelijk niet met redenen omkleed is. 

Het vierde middel — Schending van de artt. 21 J en 
221 van het Wetb. v. Strafvordering in verband met 
de artu 391, 392 en 398 van gemeld wetboek, mede 
in verband met art. 247 van datzelfde wetboek, om- 
dat tot het voor, de telastlegging aangenomen bewijs 
heeft medegewerkt de verklaring van den getuige 
G. 6., ook voor zooverre die inhoudt zoowel verkla- 
ringen de audilu als verklaringen waarbij geen 
redenen van wetenschap zijn opgegeven, komt mij 
ongegrond voor, in zijn] tweede gedeelte, omdat de 
wet niet voorschrijft dat de rechter de redenen van 
wetenschap, die de getuigen voor hunne verklaringen 
moeten hebben, zal vermelden. En ten aanzien van 
de eerste in het middel vervatte griel moet men 
onderscheid maken tusschen hetgeen de getuige ver- 
klaart omtrent dat, wat rechtstreeks het telast gelegde 
feit betreft, en wat meer bedoeld is ter verklaring 
van getuiges eigene handelingen en aanleiding daartoe. 

Bij pleidooi bleek, dat de grief bepaaldelijk gericht 
was tegen de verklaring, dat aan getuige daarop werd 
bericht dat dr T.\de doodschouw had geweigerd", 
en „dat getuige van G. B. vernam dat dr. T. hare 
moeder had behandeld. 

Nu wordt de eerste dezer opgaven, blijkens het 
redeverband, alleen gebezigd om te verklaren de po- 
gingen door het Gemeentebestuur (waarvan de getuige 
lid is), aangewend tot het verkrijgen van een bewijs 
van doodschouw, door een ander geneesheer at te 
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getuiges schrijven aan beklaagde, inhoudende eer 
herinnering aan diens beweerde verplichting. 

Het vijlde en laatste middel luidt: Schending e 
verkeerde toepassing van art. 5jo art. 19 der wel van 
Juni 1865 (Stbl. n» 60) in verband met art. 10 su 
18 der Invoeringswet, mede in verband met de uil 
1 en 4 van eerstgemelde wet: 

a door aan te nemen dat voor het aanwezig zijn d( 
overtreding van voormeld art. 5 behalve de overig 
vereischten voldoende is het enkele feit der nie 
onderteekening; 

6. door ten onrechte en in strijd met de wet I 
beschouwen en te quahficeeren den req. als geneeskuf 
dige en de overledene als diens lijderesse in den zi 
van meergemeld arL 5. 

Het eerste onderdeel van dit middel isaangedroi 
gen met hel zich bij de in appel verworpene ovej 
wegingen des Kantonrechters aansluitend betoog, d; 
art. 5 der wet van 1 Juni 1865 Stb. 60, is eet 
aanvulling van het thans bij art. 50 der wet van 1 
April 1869, Stbl. 65, ingetrokken art. 53 Burg. Weth 
dat het dus alleen strekt tot het geven van eene 
grondslag aan het door den ambtenaar van de 
burgerlijken stand te geven verlof tot begraven, e 
daarom ook alleen op diens aanvrage behoeft te wo 
den onderteekend. Dit historische betoog staat echt( 
geheel buiten de woorden der wet waardoor devei 
plicbting tot onderteekening ten duidelijkste gehei 
onvoorwaardelijk wordt opgelegd. En vermits di 
verpHchting is beperkt tot hel onderteekenen der vei 
klaring zoowel bij de opvatting van den req. als b 
die der Rechtbank, kan de eerste niet ondersteun 
worden door het aanschouwelijk maken van het weini 
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praktische van het vooi'schrill, dat zich niet inlaat met 
de verdere verplichtingen ten aanzien van het onder- 
leekende stuk. 

De tweede griel stuit m. i. af op de feitelijke be- 
slissing. Overigens komt mij onjuist voor de ter toe- 
lichting ontwikkelde meening, dat de geneeskundige 
alleen als zoodanig optreedt wanneer hij de genees- 
kunst als bedrijf uitoefent, niet wanneer hij uit wel- 
willendheid en belangstelling een kranke bezoekt. 
Daarbij wordt verward het feitelijk optreden als ge- 
neeskundige en zoodanig optreden, waarvoor de wet 
bijzondere eischen stelt; het laatste komt alleen te 
pas bij het bepalen van de grenzen der bevoegdheid, 
niet bij het beoordeelen der handelingen van hem die 
de bevoegdheid om als geneeskundige te handelen 
bezit. 

Ik concludeer, in verband mei hel derde der voor- 
gestelde middelen, tot veniieliging van het vonnis 
waarvan beroep, en verwijzing van de zaak naar het 
Gerechtshof te Leeuwarden ter afdoening op het be- 
staande hooger beroep. 

Arrest H. R. van 25 Febr. 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van Dr. M. T. T., geboren te Vriescbe- 
loo, volgens zijne opgave oud 47 jaren, arts, wonende te 
Uithuizen, requirant van cassatie tegen een vonnis van 
de Arr. Rechtbank te Groningen van den IS^a Nov. 
1900, waarbij is bevestigd het vonnis, door den Kan- 
tonrechter te Onderdendam in deze zaak gewezen, 
voor zoover het den requirant bij dagvaarding telast- 
gelegde daarbij bewezen is verklaard, doch dat vonnis 
is vernietigd^ voor zoover de requirant ter zake daar- 
van is ontslagen van rechtsvervolging, hij, requirant. 
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door de Rechtbank is schuldig verklaard aan de over- 
treding van het als geneeskundige bij het overlijden 
van een zijner lijders, niet ten behoeve van den amb- 
tenaar van den burgerlijken stand, eene verklaring van 
dat overlijden onderteekenen, onder het doen daarbij 
eener opgaaf, zoo nauwkeurig mogelijk van de oor- 
zaak van den dood en hij deswege, met toepassing 
van art. 5 jclo 19 der wet van 1 Juni 1865(Slbl.n*. 
60), in verband met art. lü sub 18 der Invoeringswet, 
de artt. 23, 91 van het W. v. Strafr., 189, 214,247 
en 265 van het VV. v. Strafv., is veroordeeld tol eene 
geldboete van drie gulden, met bepaling der vervan- 
gende hechtenis op een dag ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Eyssel; 

Gelet op de middelen van cassatie, namens den 
reqnirant voorgesteld bij pleidooi: 

I. Schending of verkeerde toepassing van de artt. 
211 en 221 van het W. v. Strafv., in verband met de 
artt. 228 en 229, art. 230 1 e en 2e lid, en de artt- 
233, 234, 237 en 240 van datzelfde wetboek, mede 
in verband met de artt. 255 en 256 en met art. 346 
van gemeld wetboek, omdat de Rechtbank heefl ver- 
zuimd om op het door den ambtenaar van het Open- 
baar Ministerie van het interlocutoir vonnis, gelijk met 
dat van het eindvonnis des Kantonrechters, wettig 
ingesteld hooger beroep recht te doen en alleen op 
dat van het eindvonnis heeft beslist; 

II. Schending van de artt. 211 en 221 van hetW. 
V. Strafv. in verband met de artt. 252, 253, 256 en 257 
van gemeld wetboek in verband met de artt. 246 en 247 
van dat zelfde wetboek, omdat een ander feit, dan het bij 
dagvaarding vermelde, heeft gestrekt tot grondslag der 
schuldigverklaring, qualificatie en veroordeeling; 

III. Schending van art. 161 der Grondwet, art. 20 
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lerWel op de R. 0., in verband met de ai it. 21 1 en 221 
an het W. v. Stralv., mede in verband met de artt. 
(91, 392,402,403 en 404 van datzelfde wetboek, 
in met de artt. 1, 4 en 5 der wet van 1 Juni 1865 
Stbl. no. 60), omdat het beklaagde vonnis niet met 
edenen is omkleed ten opzichte van: 

a. het vereischte vooi* de overtreding, waaraan re- 
[uirant is schuldig verklaard, nl. : dat vorengemeld 
eit zoude zijn gepleegd door den requiiant, als 
jeneeskundige ; 

b. het als bewezen aangenomen feit, dat requirant 
;eene verklaring van het overlijden heeft onderteekend, 
:oodat niet blijkt hoe de rechter is gekomen tot de 
[ennis van, noch welke bewijsmiddelen zijn gebezigd 
/oor, de beslissing met betrekking tot die punten ; 

IV. Schending van de artt. 211 en 221 v. h. W. v. 
;tra(V., in verband met de artt. 391, 392 en 398 van 
gemeld Wetboek, mede in verband met art. 247 van 
latzelfde Wetboek, omdat lot het voor de telastleg- 
^ng aangenomen bewijs heeft medegewerkt de ver- 
daring van den getuige G. B., ook voor zooverre die 
nhoudt, zoowel verklaringen de auditu, als verklaringen, 
Évaarbij geen redenen van wetenschap zijn opgegeven; 

V. Schending en verkeerde toepassing van art 5 
cto art, 19 der Wet van 1 Juni 1865 (Stbl. no 60). 
n verband met art. 10 sub 18 der invoeringswet, 
mede in verband met de artt. 1 en 4 van eerstge- 
nelde wet: 

a. door aan te nemen, dat voor het aanwezig zijn 
ier overtreding van voormeld art. 5, behalve de overige 
/ereischten, voldoende is het enkele feit der nict- 
jnderteekening ; 

b, door ten onrechte en in strijd met de wet te 
beschouwen en Ie qualificeeren den requirant als 
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gefèeeskundige, en de overledene, ^\s diens lijderesse 
in den zin van meergemeld art. 5; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens denProc- 
Gen., in zijne conclusie, enz. ; 

Overwegende, dal blijkens het bestreden vonnis den 
requirant bij oorspronkelijke dagvaarding is telastge- 
legd: ^dat hij te uithuizen, nadat op 22 Mei 1900 
j,aldaar was overleden A. Z., wed. van M. J. V., welke 
„eene lijderes van hem, beklaagde, was geweest ge- 
„durende hare ziekte vóór haren dood, en welke 
^vrouw hij met name ook op 2U Mei 1900 als 
„geneeskundige heeit behandeld, in gebreke is ge- 
„bleven ten behoeve van den ambtenaar van den 
„Burgelijken Stand te Uithuizen eene verklaring van 
„dit overlijden, vergezeld van een zoo nauwkeurig 
„mogelijke opgave van den dood, te onderteekenen'*; 

0., dat de Kechtbank ten aanzien van den loop des 
„gedings overweegt; dat de beklaagde te dier zake 
„den 9«ö Juli 1900 terecht heeft gestaan voor het 
„Kantongerecht te ünderdendam; dat de Kantonrech- 
„ter bij vonnis van 28 Juli daaraanvolgende de her- 
„valting van het onderzoek heeft bevolen ter terecht - 
„zitting van 6 Aug. daaraanvolgende; dat het onder- 
„zoek op laatstgemelden dag is voortgezet en dat de 
„Kantonrechter bij vonnis van 20 Aug. 1900 denbe- 
„klaa^de heelt ontslagen vaa alle rechtsvervolging" 
en, na vemelding dat de ambtenaar van het Openbaar 
Ministerie bij voormeld Kantongerecht, bij akte van 3 
Sepl., „mitsdien tempore utuli, van dat vonnis is ge- 
komen in hooger beroep'* en dat bij de Rechtbank 
alle in eersten aanleg gehoorde getuigen en deskun- 
digen op ééne uitzondering na opnieuw zijn gehooid, 
als uitkomst van dit nieuwe onderzoek overweegt, dat 
is gebleken „dat de eerste rechter op goede gronden, 
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„welke de Hechlbaiik ovenieeiiil ea tol de hare luaakl, 
„het aan beklaagde bij akte van dagvaarding telast 
^gelegde feit zooraede zijne schuld daaraan, wettig en 
„overtuigend bewezen lieefl verklaard; dat mitsdien 
^het vonnis des eersten rechters in zoover behoort 
te worden bevestigd'; 

0., dat in deze overwegingen de Rechtbank, beslis- 
sende over hel eerste en derde van de punten, over 
welke, ingevolge de artt. 2H en 221 in verband met 
de artt. 255 en 256 van het W. v. Slrafv., ook in 
hooger beroep beslist moest worden, hare op straffe 
van nietigheid te geven gronden heeft ontleend aan 
des Kantonrechters vonnis van 23 Juli; dat zij dü vonnis 
heeft bedoeld, waar zLj ten aanzien van die twee punten 
oordeelt „het vonnis des eersten rechters" te moeten 
bevestigen en den aanhef van haar dictum doet luiden : 

„Bevestigt het vonnis aquo voor wat betreft de 
„bewezenverklaring van het bij dagvaarding den be- 
„klaagde telast gelegde" — zulks omdat in het vonnis 
des Kantonrechters van 23 Juh en niet in diens vonnis 
van 20 Augustus die gronden en de beslissing dier 
beide punten voorkomen; 

0., dat uit een en ander volgt, dat de Rechtbank 
zoowel het vonnis van 23 Juli als dat van 20 Augustus 
begrepen heeft geaclit in het ingestelde hooger beroep 
en in voorzegden omvang recht op dit beroep heeft 
gedaan; 

dat het eerste middel dus zijnen feitelijken grondslag 
mist, en alzoo niet tot cassatie kan leiden; 

0. ten aanzien van het derde middel : 

dat, gelijk hiervoren is overwogen, hel bestreden 
vonnis ten aanzien van hel bewezene der daadzaken 
uitsluitend berust op het daaromtrent voorkomende 
in het vonnis des Kantonrechters van 21^ Juli en dus 
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op diens overweging: „dat (door de bewijsmiddelen, 
„alvorens opgesomd) wettig en overtuigend is bewezen, 
„dat de beklaagde op den 20«» Mei laatstleden op ver- 
„zoek van een nabestaande der in het extract ge 
„melde A. Z., weduwe van M. J. V., welke opDins- 
„dag 22 Mei laatstleden te Uithuizen is overleden 
^en op Maandag 28 Mei daarna is begraven, die patiënte 
„na ondervraging met de stethoscoop heeft onderzocht 
„en alzoo reiteiijk als lijderes heeft behandeld, zulks 
„zonder vóór de begraving van het lijk ten behoeve 
„van den ambtenaar van den Burgerlijken Stand te 
„hebben onderteekend het ter dagvaarding vermelde 
„bewijs van overlijden, dat mitsdien het aan den be- 
„klaagde telast gelegde feit en zijne schuld daaraan 
„door de voorzeide bewijsmiddelen wettig en o vert ni- 
jgend is bewezen"; 

dat echter onder datgene, wat in voege voorschreven 
uit de alvorens opgesomde middelen als verkregen 
slotsom wordt afgeleid en ten grondslag gelegd aan 
de uitspraak, dat het bewijs der telastlegging is ver 
kregen, niet voorkomt dat requirant de overleden 
weduwe V. heeft behandeld als geneeskundige, of- 
schoon ook dit uitdrukkelijk was telast gelegd en 
tot requirants veroordeeling wegens niet-nakoming van 
art. 5 der wet van 1 Juni 1865 (Stbl. no. 60) telast 
gelegd moest worden, vermits ingevolge dat art., in 
verband met art. 1 der genoemde wet, alleen op hen 
die tot uitoefening der geneeskunst bevoegd zijn dat 
voorschrift van toepassing is. 

dat uit dit laatste volgt onvoldoendheid der bewe- 
zenverklaring, dat requirant de overledene „feitelijk 
als lijderes heeft behandeld", daar dit ook had kunnen 
geschieden door eenen hiertoe onbevoegde; 

0., dat uit dezen hoofde, gelijk bij het derde cassa- 
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liemiddel is aangevoerd, het vonnis niet behoorlijk 
met redenen is omkleed en deswege moet worden 
vernietigd, waardoor onderzoek der overige cassatie- 
middelen overbodig wordt; 

Vernietigt het bestreden vonnis; 

En recht doende krachtens art. 106 der Wet op de 
Rechterlijke Organisatie : 

Verwijst de zaak naar het Gerechtshof te Leeuwarden, 
ten einde op het bestaande hooger beroep te worden 
berecht en afgedaan. 

§48. 

VER.ORDENIWG VAN POLITIE TE MAASTRICHT. — BEZOCKERS 

DER IN ART. 1 DER MAASTRICHTSGHE POL. VERORDENING 

BEDOELDE HUIZEN. — HERBERGLOKA AL . 

Onder ^bezoekers*' der in art, 1 van de polüiever- 
ordening der gemeente Maastricht van \S Mei 1897 
m. ify% bedoelde huizen zijn te verstaan aüeuy dte 
aldaar tegenwoordig zijn, behalve de in art. 4 uit- 
gezonderden. 

Bij deze opvatting van het woord j^bezoekers'' kon door 
de verbalisanten worden waargenomen en dus gecon- 
stateerd, dat op zeker „tijdstip,'" in de dagvaarding 
aangewezen, bezoekers aanwezig waren in het daar 
genoemde herberglokaal, vermits ook de omstandig- 
heid, of zekere localiteit een herberglokaal is, voor 
zinnelijke waarneming vatbaar is. 

Conclusfe van den Adv.-Gen. Noyon: 

Tegen dezen req. is proces-verbaal opgemaakt ter 
zake, dat na het sluitingsuur in zijn herbei*gk)kaal nog 
bezoekers aanwezig waren en met gebruikmaking 
van dat veibaal heelt de Kantonrechter te Maastricht 
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bij een in appel bevestigd vonnis hera veroordeeld 
wegens het op een verboden uur als houder van een 
huis waarin gelagen gezet worden in zijn daarin tot 
het uitoefenen van zijn beroep gebezigd lokaal bezoe- 
kers hebben. 

Als middel van cassatie tegen deze veroordeeling 
wordt bij memorie voorgesteld : Schending of ver- 
keerde toepassing van de arlt. 2 en 4 der verorde- 
ning, 391, 392, 2o, 398 en 401 Sü^afv. in verband 
met de artt. 256, 257, 247, 211, 216, 221 en 223 
Strafv. Met de verordening wordt hier blijkbaar be- 
doeld die welke in het vonnis van den Kantonrechter 
woidt genoemd de politieverordening der gemeente 
Maastricht d. d. 13 Mei 1897. no 402, of, zooals haar 
eigenlijke naam is, de verordening op het zetten 
van gelagen en het sluiten der herbergen, op 13 
Mei 1897 door den Raad der gemeente Maastricht 
vastgesteld onder n«> 402 gepubliceerd. 

Blijkens de toelichting is de steller der memorie 
van oordeel dat de verbalisant niet heelt kunnen 
waarnemen, dat het huis waarvan hij spreekt is een 
huis waar gelagen worden gezet of het lokaal waar 
hij personen aantrof een herberglokaal, noch ook of 
de aangetroffene personen waren bezoekers, doch dat 
hij alleen bij redeneering tot de conclusie heelt kun- 
nen komen, dat hij met een herberglokaal en met 
bezoekers te doen had. 

Men ziet hierbij over het hoofd dat het houden van 
redeneeringen aan getuigen op zich zelf niet verboden 
is; ik had reeds een- en andermaal de gelegenheid 
te doen opmerken dat zulk een verbod ook eene 
dwaasheid, zou zijn geweest, omdat zonder redenee- 
ring geen feit is vast te stellen : elk toekennen van 

Ned. Rechtspb. CLXXXVII (1901). — Ie deex 24 
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eenen gebruikelljken naam aan eene pei*soon o( eene zaak 
is reeds de uitkomst van een syllogisme. De wet ver- 
biedt alleen dat als getuigenis wordt aangenomen eene 
op redeneering gebouwde meening of gissing. 

Nu zLjn herberg en herberglokaal feitelijke be- 
grippen van zóó elementairen aard dat de eenvou- 
digste deductie uit hetgeen met de zinnen wordt 
waargenomen voldoet om tot hun bestaan te doen 
besluiten zonder betreding van het gebied der mee- 
ningen en gissingen. 

Hetzelfde is het geval met bezoekers, die toch 
niet anders zijn dan bezoekende personen. Daarvan 
wordt niets afgedaan door het feit dat de verorde- 
ning enkele categoriën van pei'sonen niet als bezoe- 
kers beschouwt ; feitelijk bezoeken ook deze de her- 
berg (behalve de huisgenooten, die dan ook niet had- 
den behoeven genoemd te worden), maar de veror- 
dening verklaart hare bepalingen op hen niet toe- 
passelijk. 

En wil men aan de hand van eenige in de me- 
morie aangehaalde rechterlijke beslissingen onder be- 
zoekers slechts gelag makende pet*sonen verstaan, dan 
is de hoedanigheid van bezoeker niet minder gemak- 
kei ijk en rechtstreeks vast te stellen. Of in casu al of 
niet gelag gemaakt is, waarover bij de vaststelling der 
feiten is gesproken, betreft alleen de betrouwbaarheid 
der verklaring, die in cassatie niet meer kan worden 
onderzocht. 

Het middel komt mij ongegrond voor, ik concludeer 
mitsdien tot verwerping van het beroep. 



Arrest H. R. van 25 Febr. 1901: 
De H. R. der Nederianden, 
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Op iiel beroep vaii W. II. T., volgens zijoe opgave 
oud 35 jaar, van beroep herbergier, geboren en wo- 
nende te Maastricht, requirant van cassatie tegen een 
vonnis van de Arrondissements-Rechtbank te Maastricht 
van den 27^0 Nov. 1900, waarbij, met toepassing *an 
de artt. 247 en 256 van hel W. v. Slrafv. is bevestigd 
het vonnis, door den Kantonrechter te Maastricht den 
9«"» Oct. bevorens in deze zaak gewezen, bij hetwelk 
de requirant is schuldig verklaard aan het in de 
maand Aug. te Maastricht tusschen des nachts twaalf 
uur en zonsopgang als houder van een huis, waarin 
gelagen gezet worden, in zijn daarin tot het uitoefe- 
nen van zijn beroep gebezigd lokaal bezoekers heb- 
ben, en te dier zake, met toepassing van de artt. 23 en 
91 van het W. v. Srafr., de artt. 1, 2 en 7 der po- 
litieverordening der gemeente Maastricht van 13 Mei 
1897, n» 402, is veroordeeld tot eene geldboete van 
één gulden, met bepaling der vervangende hechtenis 
op één dag ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Eyssell ; 

Gelet op het middel van cassatie, namens den re- 
quirant voorgesteld bij memorie : 

Schending of verkeerde toepassing van de artt. 2 en 
4 der bovenvermelde verordening, 391, 392, 2», 398 
en 401, in veitand met de artt. 256,257,247.211, 
216, 221 en 223 alle van het W. v. Strafv.; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Pi'oc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Overwegende, dat blijkens de beide bovenvermelde 
vonnissen aan den requirant is telastgelegd, dat hij 
op 22 Aug. 1900 des nacht omstreeks 12^ f ^ uur in 
de gemeente Maastricht als houder van het huis, gele- 
gen aan Itet Vrijtliot no 7, waarin gelagen worden ge- 
zet alsnog ia het herbei'glokaal dier herberg eenige 
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bezoekei*s aanwezig heeft geliad en dat deze telast- 
legging zoowel in eersten aanleg als in hooger beroep 
in baar geheel bewezen is verklaard; 

dat dit bewijs door den Kantonrechter, en ten gevolge 
der overneming van diens gi'onden door de Recht- 
bank, is ontleent aan het op hunnen ambtseed opge- 
maakte proces- verbaal van twee politie-beambten, vol- 
gens de vonnissen inhoudend: „dat de verbalisanten 
„hebben gezien en bevonden, dat op 21 Aug. 1900 
„des voormiddags omstreeks Vi?U ^"i' '" het huis, 
jjgelegen aan het Vrijthof n*»?, bewoond door den be- 
„klaagde (nu requirant) in het door hem daarin 
„gehouden hei'berglokaal nog eenige bezoekers aanwezig 
waren" ; 

dat blijkens het bestreden vonnis de Rechtbank 
heelt verworpen de bezwaren, namens den requirant 
ingebracht zoo tegen de wettigheid dezer bewijsvoe- 
ring als tegen de toepassing der in hoofde dezes ver- 
melde verordening op den requirant, o. a. overwegende: 
„dat bij die verordening onder herbergen enz. worden 
„verstaan huizen waar gelagen worden gezet en het 
„aan houders dier huizen wordt verboden, in de tot 
„herberg of koffiehuis bestemde lokalen gasten te 
„hebben of te ontvangen gedurende zekere uren van 
„den nacht; dat bijgevolg door de verbalisanten niets 
„meer was te constateeren dan hunne bevinding op het 
„verboden tijdstip, dat in het lokaal van beklaagde, 
„door hem gebezigd als herberg of kolfiehuis, zich 
„bevonden personen, die daar niet tot de bewoners be- 
„hoorden"; mitsgaders dat: „aan het woord „bezoe- 
„kers" van herbergen en koUiehuizen in het hier 
„mede in aanmerking komende art. 3 der meerge- 
„melde verordening door den plaatselijken wetgever 
;,eene geheel onbeperkte beteekenis als voormeld is 
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„gegeven", welk „voormeld" is een terugslag op de 
beslissing dal „bezoekers" : „wil zeggen personen die in 
„dat lokaal verwijlen en er niel te buis bebooren''; 

0., dat tegen deze beslissingen bet voorgedragen 
cassatiemiddel is gericht en ter ondersteuning daar- 
van in boofdzaak wordt aangevoerd, dat verbalisanten 
onmogelijk door zintuigelljke waarneming konden con- 
stateeren ot de in het berberglokaal aanwezige personen 
„bezoekers" waren, maai- biervoor steeds eene rede- 
neering noodig is, onvei'scbillig of men aan dat woord 
eene beperkte of onbeperkte beteekenis toekent; dat 
bovendien gezegd woord de beperkte beteekenis heeft 
van „gelagmakende personen", hieromtrent niets is 
gebleken en bet niet tot de competentie van de vei- 
balisanten behoorde, maar van den rechter om uit 
te maken ot er in casu sprake van „bezoekers" kon 
zijn; dat voorts een gelijksoortig betoog wordt gevoerd 
ten aanzien der aanduiding van het lokaal, waarinde 
verbalisanten pei-sonen aanwezig vonden, als „berbeig- 
lokaal" of „huis waarin gelagen worden gezet" in hun 
proces-verbaal ; 

0. ten aanzien van dit middel, dat de op den requi- 
i*ant toegepaste verordening onder andere inhoudt: 
in art. 1 dat „onder huizen, waar gelagen gezet worden, 
„worden verslaan alle tapperijen, herbergen, bier-, 
„wijn- en koffiehuizen en alle huizen waar eet- of 
„drinkwaren verkocht worden om op de plaats zelve 
„Ie worden gebruikt"; in art. 2 bet verbod aan de 
houders dier huizen „in deze lokalen en plaatsen bezoe- 
„kers te hebben ot te ontvangen van ai des nachts twaalf 
„uur tot zonsopgang gedurende de maanden April tot 
„en met Sept." en in art. 3: „het is verboden zich 
„als bezoeker te bevinden ineen der in art. i genoem- 
„de lokalen en plaatsen gedurende den tijd, in arl. 
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1,2 vermeld"; djil voorts art. 4 luidt: „Als bezoekers 
,,.worden niet beschouwd de leden des huisgezins, noch 
„de buitenshuis wonende ouders ol kindei*en vanden 
„houder van het liuis, noch in de huizen, waar nacht- 
overblijf wordt verschaft, die personen, die aldaar 
„nachtverblijt houden en zich niet ophouden in de 
„publieke (^elagkamer. Evenmin woixlen als bezoekers 
„beschouwd zy, wier tegenwoordigheid wegens drin- 
,y gende omstandigheden vereischt wordt'' ; 

dat uit het verband dier artt. volgt, dat onder 
„bezoekers*' van een buis, als bedoeld in de artt. 1 
en 2 der verordening, worden aangemerkt zij die al- 
daar tegenwoordig zijn behalve de in art. 4 uitge- 
zonderden ; 

dat toch bij eene meer beperkte opvatting van art. 
3 geen reden zou bestaan om door art. 4 van het 
verbod vrij te stellen de leden van het gezin, die 
nimmer bezoekers in den eigenlijken zin van het 
woord zijn, en evenmin om door het slot van art. 4 aan 
alle tegenwoordige personen de verplichting op te 
leggen, om door het aantoonen van dringende om- 
standigheden hunne „tegenwoordigheid" te rechtvaar- 
digen; 

dat ook de bepaling van art. 4 omtrent de nacht- 
verblijf houdende personen deze opvatting steunt, daar 
zij wel degenen, die in het huis ter zake van nacht- 
verblijf aanwezig zijn, niet als „bezoekers" wil hebben 
aangemerkt, maar bij tegenstelling hunne tegenwoor- 
digheid in de publieke gelagkamer genoegzaam acht 
om hen onder de „bezoekei's" te rekenen; 

0., dat dus de Rechtbank met juistheid heeft over- 
wogen, dat door de verbalisanten niets meer was te 
constateeren dan hunne bevinding op het verboden 
tijdstip, dal in het lokaal van den requirant, door 
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hem gebezigd als herberg of koffiehuis, zich bevonden 
personen die daar niet tol de bewoners behoorden; 
dat de processen- verbaal, deze bevinding inhoudende, 
als wettig bewijs dienaangaande konden dienen, omdat 
wat daarin vermeld wordt vatbaar is voor zinnelijke 
waarneming en haar inhoud kon strekken tol grond- 
slag van requirants voroordeeling» nu bij het bestreden 
vonnis bovendien feitelijk is beslist: „dat geen beroep is 
„gedaan op de omstandigheid, dat bedoelde bezoekers 
„zouden vallen in eene der uitzonderingen, in art. 4 
„der genoemde verordening omschreven"; 

()., dat in cassatie de onwettigheid van voorzegd 
bewijsmiddel nog wordt beweerd op grond, dal aan- 
wezigheid in een ;,herberglokaal" niet door de zinnen 
kan worden waargenomen, maar is ^ene meening bij 
redeneering uit waarnemingen opgemaakt, doch deze 
bewering evenmin opgaat ; 

dat immers een herberglokaal is die localiteit, welke 
aan hare inrichting haar karakter van dergelijk lokaal 
ontleent evenals andere localiteiten in eene woning 
aan bare inrichting haar karakter van woonvertrek, 
slaapvertrek, keuken, enz. ontleenen; dat dergelijke 
inrichting en dientengevolge het kaï^akter van „herberg- 
lokaal*' is vatbaar vooi' zintuigelijke waarneming ; 

0., dat dus het voorgestelde cassatiemiddel is on- 
gegi^ond ; 

Verwerpt het beroep. 

§ 49. 

FAILLIETVEKKLARING (nIET GEBONDENHEm AAN DE 

VOORSCHRIFTEN VAN WETTELIJK BEWIJS BIJ HET RECHT 

DOEN OP EEN VERZOEK VAN). 

De rechter, m eersten aanleg of hoogei' beroep recht 
doende op een verzoek van faillietverklaring^ is niet 
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gebonden aan de voorschriften van wellelijk bewijs. 
Hij kan ambtshalve zonder eenige formaliteit personen 
hooren en is niet beperkt in de keuze dier personen, 
noch in de wijze waarop hij van hunne inlichtingen 
gebruik heeft te maken. 

Requesl : 

Aan de H. R. der Ned. 

Geeft eerbiedig te kennen: 

Jhr H. P. T. zich gewoonlijk noemende H. T., wo- 
nende op zijn landgoed Swaenenburg ie *s-GraveIand^ 
doch ten deze domicilie kiezende te 's-Gravenhage 
aan de Molenstraat 35 bij den advocaat Mr. W. A. T. 

dat hij bij vonnis van de Arrondissements-Rechtbank 
te Amsterdam dd« 2 Januari 1901 is verklaard in staat 
van faillissement op de daartoe ingediende requesten 
van J. E. S. en Th. P.; 

dat dit vonnis bij arrest van het Hof te Amsterdam 
dd. 30 Januari 1901 is bevestigd, tegen welk arrest 
requestrant het na te melden middel van cassatie wil 
aanvoeren : 

Sch. en verk. toepassing van de artt. 1, 4, 6, 8, 
der Faillissementswet, omdat het Hof, blijkens zijne be^ 
schikking heeft recht gedaan, na te hebben gezien een 
request namens Gebrs. K. en C» te Breda door M'. K. J. Ph. 
ingediend en na Mr Ph. qq. daarop te hebben gehoord, 
hoewel in prima door genoemde firma K. en Co geen 
request tot faillietverklaring was ingediend en nu geen 
acht mag worden geslagen op nieuwe verzoeken, voor 
het eerst in appel gedaan, terwijl bovendien, waar. 
art. 4 der Faillissement s wet de behandeling in raad- 
kamer gelast. Mr. K. J. Ph. als gemachtigde van de firma K. 
en Go. — die in deze geen partij was — niet had mogen 
worden toegelaten, veel minder worden gehoord, iets wal 
voor requestrant des te grievender is, nu het Hof 
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overweegt, dat ook uit de raededeelingen van Mr. Pli. 
hel bestaan van meerdere schulden is gebleken dnar 
die raededeelingen niet zijn tegengesproken — een 
tegenspraak, die requestrant en zijnen raadsman on- 
mogelijk werd gemaakt doordien 's llofs President het 
woord, hiei toe gevraagd, heeft geweigerd, — de zaak 
voldoende toegelicht verklaarde en de debatten heeft 
gesloten. * 

Redenen waarom requestrant zich wendt tot Uwen 
Raad met eerbiedig vei^zoek te vernietigen de beschik- 
king ten deze op 30 Januari 1901 door hel Gerechtshof 
te Amsterdam gegeven, met zoodanige verdere be- 
schikking als de Hooge Raad zal vermeenen tebehooren. 

't Welk doende enz. 
(Geteekend) W. A. T, 

advocaat. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 

De Proc.-Gen. bij den H. R. der Ned., 

Gezien bovenstaand vei-zoekschrifl en het daartegen 
ingediende antidotaal; 

Gehoord de raadslieden van partijen in hunne voor- 
dracht ter raadkamer; 

Overwegende, wat de hooldgrief betreft, dat hel middel 
afsluit op de feitelijke beslissing in hel aangevallen 
arrest: „dat alzoo hel beroepen vonnis behoort te 
worden bevestigd op het door den oorspronkelijken 
requestrant Th. P. ingediend request; 

Overwegende voorts dat de wet den rechter in appel 
niet verbiedt, zijne overtuiging, dal de faithetverklaiing 
gegrond is, te pulten uit feiten en omstandigheden, 
die in eersten aanleg niet I)ekend waren of na de 
behandeling in eersten aanleg zijn opgekomen (Hooge 
Raad 2 December 1898 (N. Rspr. 180, § 34); 

Overwegende eindelijk wat aangaat de grief, bij het 
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slot van liet middel vermeld, dat uit de stukken in 
geene deele blijkt vun de bedoelde weigenng van den 
President van het Gerechtshof; 

Ovei*wegende dai mitsdien het middel is ongegrond ; 

Concludeert tot verwerping van het beroep. 

Parket 16 Februari 190!. 

Arrest van den H. R. van 1 Maart 1901: 

De II. R. der Ned., 

Recht doende op het verzoekschrift van Jhr. H. P, 
T., zich gewoonlijk noemende II. T., wonende op zijn 
andgoed Swaenenburg te 's-Graveland, ten deze do- 
micilie gekozen hebbende te *s-Gravenhage, bij Mr. 
W. A. T., advocaat te 's-Gravenhage requirant van 
cassatie tegen een arrest, door het Gerechtshof te 
Amsterdam op 30 Januari 1901 uitgesproken up 
het liooger beroep van den requirant tegen het vonnis 
der Arrondissements-Rechtbank ie Amsterdam, uitge- 
sproken op 2 Januari te voren, waarbij de requirant 
is verklaard in staat van faillissement; 

Gelet op de toalicliting in raadkamer van het vei*zoek- 
schriit en de bestrijding namens den gerequestreerde Th. 
P. op wiens verzoek de faillietverklaiïng is uitgesproken . 

Gezien de stukken; 

Gezien de conclusie van den Proc-Gen, strekkende 
tot verwerping van het beroep; 

Overwegende, dat blijkens het beklaagde arrest is 
gezien een verzoekschrift van Gebr. K. en G». kassiei*s 
te Breda, strekkende tot bevestiging van het voormelde 
vonnis, en dat ter raadkamer van het Gerechtshof zijn 
gehoord de voornoemde requirant en ztjn raadsman 
Mr. D. E. L., Mr. H. A. E. M., raadsman van de 
gerequestreerden J. E. S. en Th. P. en wijders Mr. 
K. J. Pb. advocaat en procureur namens Gebr. K. en 
G^ te Breda, alsmede Mr. A. W. L. H. R. en Mr. P 
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C, V., benoemde curaloi*s in hei laillisseoient, en dat 
het Hof, na de toelichtingen en inUclitingen van dezen 
te hebben gehoord, heeft ovei^ogen, dat de vordening 
van den oorspronkelijken requestrant J. E. S, die 
evenals Th. P. bij verzoekschrift liet verzoek lot iail- 
iietverklaring had ingediend, terwijl de Rechtbank op 
beider verzoek de laillielverklaring had uitgesproken, 
niet meer aanleiding tol hel daarop grondvesten eener 
tailUetverklaring kan geven, omdat hel bedrag dier 
vordering na het vonnis gerechtelijk is aangeboden, 
welk aanbod is gevolgd door consignatie en dat het 
Hol dientengevolge in hooger beroep alleen rechl heeit 
gedaan op hei verzoekschrift, ingediend door Th. P. ; 

dat betreffende diens vordering is overwogen, dal 
deze niet is tegengesproken, doch dat alleen is be- 
weerd, dat deze door eene schikking op 6 November 
1900 zou zijn tenietgegaan, maar dat niet is aangetoond» 
dat die schikking zou zijn tol stand gekomen, terwijl 
zelfs namens den gefailleerde is verklaard, dat nog eene 
overeenkomst noodig was, om die schikking haar beslag 
te dóen krijgen; — dat wijders volgens 's Hols over- 
weging uit de mededeeUngen van de curators en van 
voornoemden Mr. K. J. Ph„ noch door den requirant» 
noch door zijn raadsman tegengesproken, is gebleken, 
dat de requirant nog meerdere opeischbare schulden 
heeft; terwijl eindelijk door den i*aadsman namens den 
requii*ant nog is verklaard, dat de requirant wanneer 
met Th. P. geene schikking tot stand kwam, niet bij mach- 
te zou zijn, om diens vordering reöel te voldoen ; — dat 
het Hol op deze gronden het vonnis heeft bevestigd > 

Overwegende, dat daartegen is aangevoerd: schen* 
ding en verkeerde toepassing van de arll. 1, 4, 6 
en 8 der Faillissementswet, omdat hel Hof, blijkens 
zijne beschikking heefL recht ged^ian. na te hebben 
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gezien een requesl namens gebroeders K. en Co te 
Breda door Mr. K. J. Ph. ingediend en na Mr. Ph- 
qq. daarop te hebben gehoord, hoewel in prima door ge- 
noemde tirma K. en C^. geen request tot faillietverklaring 
was ingediend en nu geen acht mag woi'den geslagen 
op nieuwe verzoeken, voor het eerst in appel gedaan, 
terwijl bovendien, waar art. 4 der Faillissementswet de 
behandeling in raadkamer gelast, Mr. K. J. Ph. als ge- 
machligde van de firma K. en G». — die in deze geen par- 
tij was, niet had mogen worden toegelaten, veel minder 
gehoord, iets wat voor requestrant des te grievender 
is, nu het Hof overweegt dat ook uit de mededeelingen 
van Mr. Ph. qq het beslaan van meerdere schulden is 
gebleken, daar die mededeelingen niel zijn tegengespro- 
ken een tegenspraak die request! ant en zijnen raadsman 
onmogelijk werd gemaakt, doordien s'Hofs President het 
woord, hiertoe geviaagd, heeft geweigerd, de zaak vol- 
doende toegelicht verklaarde en de dehaUen.heefl gesloten' 
Overwegende dienaangaande, dal blijkens het boven- 
overwogene in het beklaagde arrest geen recht is gedaan 
op het veraoekschrilt namens de firma K. en G». te 
Breda door Mr. K. J. Ph. ingediend, maar eeniglijk op 
het verzoekschrift van Jh. P. ; — dat wel genoemde 
Mr. P. dooi" hel Hof in raadkamer is gehoord en dat 
ook op zijne inlichtingen is achl geslagen; maar dat 
hierdoor geen der aangehaalde aiit. is geschonden, 
vermits de rechter in hooger beroep in de behandeling, 
ingevolge art. 10 der Faillissementswet op de wijze 
voorgeschreven bij de artt. 4 en 6, heeft te onder- 
zoeken of summierlijk blijkt van de feiten en omslan- 
digheden, die aanloonen, dat de schuldenaar in staat 
van faillissement verkeert en daarbij niet gebonden 
is aan de voorschriften van wettelijk bewijs, zoodat 
luj ambtshalve zonder eenige formaliteit personen kan 
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hooren om de vereischte inlichtingen te erlanj 
in de keuze dier personen niet beperkt is, n 
de wijze, waarop hij van hunne inlichtingen g 
heeft te maken; 

Overwegende wijders, dat in het beklaagde arr 
is vermeld, dat inlichtingen door den requir 
zijn raadsman zijn verstrekt, maar dat, daaq 
welke gevolge dergelijke weigering zou gehad 1 
van eene weigering, om het woord te voeren 
genspraak van de bewering van een der gel 
pei'sonen omtrent het bestaan van meerdere scl 
hoegenaamd geen bewijs is bijgebracht ; 

Overwegende, dat het middel derhalve ongegr 

Verwerpt het beroep. 

§ 50. 

SCHEEPSVERKLARING. — BEWIJSVOERING TEGI 
SCHEEPSVERKLARING. 

Bij het derde lid van art, 384 W. v. K.^ zoo 
luidt ingevolge de wet van 31 Dec. 1896 {St 
244), is de toepasselijkheid der artt. I9il e^ 
B. W. slechts uitgesloten voor het geval Vi 
wijsvoering door getuigen tegen en voor d 
houd eener scheepsver klaring. 

Conclusie van den Proc.-üen. Polis: 
Het middel, waarop deze voorziening steunt, 
S. en V. T. van art. 384 K. gelijk het thani 
volgens art. 4 der wet van 31 Dec. 1896 (StI 
244) en van art. 1950 B. W. jis de art. 19$ 
en 208 Rechtsv., door in het tusschen partijei 
bangig rechtsgeding, strekkende tot vergoedii 
schade door eene aanvaring veroorzaakt, gegn 
verklaren de wrekingen der getuigen J. M. B., 
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Til. U., L. J. V. d. (1., K. W. K. VV., H. W., P V., 
G. A. L., B. H. en P. A. D., voorgesteld, wat de acht 
laatstgenoemden betreft, op den enkelen grond van 
de tusschen ieder hunner en de toen gedaagde, eige- 
nares, van een der door die aanvaring beschadigde 
schepen, bestaande dienstbetrekking, en wat den ge- 
Ifiige J. H. B. betreft, bovendien op grond van zijn 
belang bij het geding, en alzoo alle krachtens art. 1950 
B. W., zulks niettegenstaande al die getuigen tot 
de equipage van bedoeld schip behoorden en laatst- 
genoemd wetsartikel bij art. 384 K., gelijk het thans 
luidt buiten toepassing verklaard wordt bij getuigen- 
bewijs o. a. ten aanzien vanhen,die tijdens de onge- 
vallen lot de equipage van het schip behoorden, zonder 
dal de wet daarbij eenige nadere onderscheiding maakt. 

Bij de wel van 31 Dec. '189« (Stbl. No. 244) zijn 
wijzigingen gebracht in de artt. 379, 380, 383 en 
384 K., alle betreffende de scheepsverklaring. Daardoor 
is in art. 384 K., na de bepaüng ,,het tegenbewijs 
wordt dan alle belanghebbende vrijgelaten" geko- 
men een geheel nieuw derde lid aldus luidende: „Bij 
getuigenbewijs blijven ten aanzien van hen die tijdens 
de ongevallen lot de equipage ol de passagiers van 
het schip behoorden, de artt. 1947 en 1950 van hel 
Burgelijk Wetboek buiten toepassing, doch kunnen 
in eerstgemeld artikel genoemde personen zich van 
het afleggen van getuigenis verschoonen". 

Reeds daaruit dat deze bepaling aldus in de wet 
is opgenomen, niet als een op zich zelf staand 
voorschrift, maar als eene aanvulling van datgene wat 
art. 384 K. omtrent de scheepsverklaring inhield, 
maakt meer onhoudbaar de stelling der eischeresse, 
dat de nieuwe bepaling is een voorschrift, dat niet 
alleen moet gelden (zooals de Rechtbank meent) waar 
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geluigen moeien worden gehoord bij oi naar aanlei- 
ding van bewijsvoering, tegen een scheepsverklaring wat 
volgens de feitelijk beslissing, waartegen bij het middel 
niet wordt opgekomen, in deze het geval niet is,maar al- 
gemeen overal waar bewijs door getuigen van verliezen of 
rampen Ie leveren is. En dat eene zoo ingiijpende 
afwijking van de bepaling van het Burgerlijk Wetboek 
ook niet door den wetgever is bedoeld, kan, dunkt 
mij, niet worden ontkend. 

Aanvankelijk begon de bepaling, die ons hier bezig 
houdt, niet met de woorden bij getuigen bewijs, maar 
met hel woord daarbij, en nu bestond de mogelijk- 
heid dat, werd de wet aldus geredigeerd, zij zou 
worden opgevat in dien zin, dat alleen in het geval van 
tegenbewijs door de partij, die niet is in het bezit der 
scheepsverklaring, voor wat de equipage of passagiers 
betreft die deze partij zou willen doen fiooren, artt. 
1947 en 1950 B. W. buiten toepassing zouden moe- 
ten blijven. En dat zou onbillijk zijn; want waarom 
zou aan de partij, die de scheepsverklaring waarop 
zij zich beroept, wil bevestigen, door getuigen, het 
voorrecht moeten worden onthouden, dat aan de 
partij, die het in de scheepsverklaring gelegen be- 
wijs door getuigenbewijs wil ontzenuwen, toegekend 
wordt? 

En daarom stelde de Regeering voor het woord 
„daarbij'' te vervangen door de woorden bij j^getui" 
genbewijs'\ 

„Het is mij wenschelijk gebleken" (zoo sprak de 
„Minister van Justitie in de Tweede Kamer) ,, in den 
„tweeden regel van het tweede lid eene zeer Tdeine 
„wijziging te brengen, eenvoudig hierin bestaande, 
„dat het woord „Daarbij" veranderd wordt in 
^„Bij getuigenbewijs". De bedoeling blijft volkomen 
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„dezelfde, liet woord ^Daarbij" zou echter aanleiding 
„kunnen geven tot eene opvatting, die noch de Re- 
„geering, noch, naar ik geloof, de commissie van 
„rapporteurs wenschelijk zou achten. Wanneer de 
„zaak voor den rechter komt, moet niet alleen de 
„tegenpartij, maar ook de pailij die in het bezit is 
„van de scheepsverklaring, nog andere getuige kan- 
enen bijbrengen, en ten aanzien van beide soorten 
„van getuigen moet de bepaling van het tweede lid 
,, gelden". De commissie van rapporteurs had geen 
bezwaar tegen deze wijziging, en, toen het artikel 
bfj de Eerste Kamer in behandeling kwam verklaarde 
dezellde Minister nogmaals, „dat die wijziging strekte 
^om beter te doen uitkomen, dat het lid van het ar- 
tikel beginnende met de woorden „6y geluigenbe- 
bewijs * eene bepaling bevat die niet alleen ten gunste 
„van de tegenpartij kan worden ingeroepen". 

Men vindt dit alles ook bij v. d. Hoeven, wet- 
geving 1896 4« stuk. pag. 103 en 104. 

Die bedoeling van den wetgever is, dunkt mij niet 
twijfelachtig. En met die bedoeling strookt ook de 
tekst der bepaling „bij getuigenbewijs blijven ten aan- 
zien van hen, die tijdens de ongevallen tol de equi- 
page of de passagiers van het schip behoorden, de 
arlt. 1947 en 1950 van het B. W. buiten toepassing", 
want waar aldus gesproken wordt van deongeuaUen 
en niet van ongevallen, kunnen niet wel andere onge- 
vallen zijn bedoeld dan die waarvan in de voorafge- 
ga<inde bepalingen van hetzelfde artikel sprake is, 
en dat zijn de ongevallen tol welker bewijs de 
scheepsverklaring moet strekken, beroep op de scheeps- 
verklaring is gedaan. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep, met 
veroordeeling van de eischeresse in de kosten. 
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Arrest II. R. van 1 Maart 1901 : 

De II. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Proc.-Gen. in zijne conclusie enz.; 

Gezien de stukken: 

Overwegende, dat de eischeres zich in cassatie heeft 
voorzien tegen het incidenteele vonnis, door de Arr. 
Rechtbank te Amsterdam, derde kamer, den 29«n Juni 
1900 tusschen partijen gewezen, voor zoover de 
voorgestelde wrakingen van na te noemen getuigen 
daarbij zijn gegrond verklaard en bepaald is, dat die 
getuigen niet zullen worden gehoord, en als middel 
van cassatie heeft voorgesteld : Schending of verkeerde 
toepassing van art. 384 van het W. v. Kooph., gelijk 
het thans luidt volgens art. 4 der wet van 31 Uec. 
1896 (Slbl. no. 244), en van art. 1950 van hetB. W. 
in verband met de artt. 199, 200 en 108 van het 
W. V. B. Rv., door in het tusschen partijen aanhan- 
gige rechtsgeding, strekkende tot vergoeding van schade 
door eene aanvaring veroorzaakt, gegrond te verklaren 
de wrakingen der getuigen J. H. B., G. S. Th. R., 
L. J. V. d. M., K, ft. K. W.. H. W., F. V., C. A. L. 
B. H, en P. A. D., voorgesteld wat de acht laatstge- 
noemden betreft op den enkelen grond van de tusschen 
teder hunner en de toen gedaagde, eigenares van een 
der door die aanvaring beschadigde schepen, bestaande 
dienstbetrekking, en wat den getuige J. H. 6. betreft 
bovendien op grond van zijn belang bij het geding, en 
alzoo alle ki-achlens art. 1950 B. W., zulks niet- 
tegenstaande al die getuigen tot de equipage van be- 
doeld schip behoorden en laatstgenoemd wetsart. bij 
art. 384 van het W. v. Kooph., gelijk het thans luidt, 
buiten toepassing verklaard wordt bij getuigenbewijs 
onder andere ten aanzien van hem, die tijdens de 

Neü. Recbtspr. CLXXXVII (1901). — Ie deel 25 



Digitized by VjOOQIC 



386 

ongevallen tot de equipage van het scliip belioordeu, 
zonder dat de wet daarbij eenige nadere onderschei- 
ding maakt; 

ü., dat de tegenwoordige verweerder in zijne hoe- 
danigheid van de tegenwoordige eischeres heeft ge- 
vorderd schadevergoeding ter zake van eene aanvaring 
op 11 Juni 1898 op de nieuwe Maas van het aan de door 
den verweerder vertegenwoordigde raederij toebehoo- 
rende stoomschip „Maasnjmpl II'* door het aan de eische- 
res toebehoorende stoomschip „Koningin Regentes"; 

dat de tegenwoordige eischeres de posita van den 
eisch heelt ontkend, onder overlegging van eenescheeps- 
verklaring harerzijds, waarop de tegenwoordige ver- 
weerder bij interlocutoir vonnis der Arr. Rechtbank 
Ie Amsterdam is toegelaten tot het bewijs door getuigen 
van de door hem tot staving van zijne vordering ge- 
stelde feiten; 

dat nadat het getuigenverhoor aan zijde van den 
legenwoordigen verweerder had plaats gehad, op de 
voor de contra-enquête bepaalde terechtzitting voor 
den tegenwoordigen verweerder de wraking is voorge- 
steld van de door de tegenwoordige eischeres voor- 
gebrachte getuigen, op grond van dienstbetrekkingen 
belang, en de Rechtbank de voorgestelde wrakingen 
gegrond heefl verklaard, en bepaald heeft dat de be- 
doelde getuigen niet zouden worden gehoord, op de 
overweging: dat het in het derde lid van art. 384 
van het W. v. Kooph., zooals hel luidt ingevolge de wet 
van 31 Dec. 1896 (Stbl.no 244), bedoelde geval in deze 
niet aanwezig was, „daar, hoewel door gedaagde (thans 
eischeres) eene scheepsverklaring in het geding is ge- 
bracht, het den eischer (thans verweerder) bij interlocu- 
toir vonnis dezer Rechtbank en Kamer van 18 Oct. 
1899 opgelegd bewijs, waarvan thans het tegenbewijs 
zou moeten geleverd worden, uitsluitend strekt tot 
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slaving van des eischers (thans verweerders) eigene 
posita, geenszins lot weerlegging van den inhoud dier 
scheepsverkldinng" ; 

0., dat op grond van deze feitelijke overweging 
gegeven beslissing, waartegen het middel van cassatie 
is gericht, is juist, daar in het aangehaald derde 
lid van art. 384 van het W. v. Kooph. de toepasse- 
lijkheid van de artt. 1947 en 1950 van het B. W. 
slechts wordt opgeheven voor het geval van bewijs- 
voering door getuigen tegen en vóór den inhoud van 
eene scheepsverklaring ; 

ö., dat dit blijkt uit het verband van de verschil- 
lende deelen van het artikel, waarin alleen sprake 
is van scheepsverklaringen en bewijsvoering naar 
aanleiding daarvan, en bevestigd wordt door de 
geschiedenis van het tot stand komen van de bedoel- 
de bepaling; 

dat toch, blijkens het verslag van het mondeHng 
overleg lusschen den Minister van Justitie en de Com- 
missie van Rapporteurs over het wetsontwerp (Hande- 
lingen Staten-Generaal 189 5/6, Tweede Kamer, Bijlage 
12 n» 3 bladz. 1 en volg.) de Minister geen gevolg 
heelt willen geven aan het verlangen van sommige 
leden der Kamer om de bepalingen omtrent het wra- 
ken van getuigen uit onze wetgeving verwijderd te 
zien, doch in beperkten zin heelt toegegeven aan den 
wensch van de Commissie van Rapporteurs: „dat in 
het Wetboek van Kooph. bij de bewijsvoering tegen 
de scheepsverklaringen de bevoegdheid tot het wraken 
van getuigen worde uitgesloten", waarbij het derde 
lid van art. 384 van het W. v. Kooph. is geredigeerd 
zooals het thans luidt, behalve dat de aanhef, in aan- 
sluiting aan het tweede Ud over het tegenbewijs tegen 
de scheepsverklaringen luidde: „Daarbij blijven" enz. ; 
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dat voorts bij de mondelinge beliandeling van het 
wetsontwerp in de Tweede Kamer de Minister, met 
instemming van de Commissie van Rapporteurs, den 
aanhef van het derde lid van het artikel :\Daarbij'* 
heefl gewijzigd in: ,,By getuigenbewijs'^ met deze 
verklaring: „De bedoeling blijft volkomen dezelfde. 
Het woord „daarbij'* zou echter aanleiding kunnen 
geven tot eene opvatting, die noch de Regeering, noch, 
naar ik gelooi, de Commissie van Rappot*teurs wen- 
schelijk zou achten. Wanneer de zaak voor den rechter 
komt, moet niet alleen de tegenpartij, maar ook de 
partij die in het bezit is van de scheepsverklaring, 
nog nadere getuigen kunnen bijbrengen, en ten aanzien 
van beide soorten van getuigen moet de bepaling van 
het tweede Hd (thans derde) gelden" (Handelingen 
Stalen-Generaal 189,6/7 Tweede Kamer, bladz. 108 en 
volgende bladz, HO); terwijl de Minister in de Me- 
morie van Antwoord op het Voorloopig Verslag van 
de Eerste Kamer en bij de mondelinge behandeling 
in dat Slaalslichaam heefl herhaald: „Niet herziening 
van de bepalingen omtrent het bewijs van ongevallen 
op zee, maar van de bepalingen belreflende de zooge- 
naamde buitengewone scheepsverklaring werd beoogd". 
(Handelingen Staten-Generaal 189 6/7, Eerste Kamer, 
bladz. 42 en 106) ; 

0., dat mitsdien het voorgestelde middel van cassatie 
is ongegrond; 

Verwerpt het beroep, en veroordeelt de eischeres 
in de daarop gevallen kosten. 
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§ 51. 

VERORDENING (ALGËHEENE) VAN POLITIE TE KRIMPEN 

AAN DEN IJSSEL. — OPEN PLAATS, VOOR 

OPENBAREN DIENST BESTEMD. 

Art, 117 der algemeene politieverordening van de 
gemeente Krimpen aan den IJssel brengt mede, dat 
tot de bestanddeelen der overtreding, waaraan de 
requirant is [schuldig verklaard, behoort, dat dè open 
plaatSy waar langs de materialen gelegd zijn, voor 
openbaren dienst bestemd, of voor het publiek toe- 
gankelijk is. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré : 
Tegen hel in deze door den Kantonrechter te 
Schoonhoven gewezen vonnis zijn bij pleidooi drie 
middelen van cassatie voorgesteld. Bij de toelichting 
daarvan is de i'aadsman van den rpquirant getreden 
in vrij breede beschouwingen over de feiten, die aan 
dit geding zijn voorafgegaan en in appreciatie's van 
hetgeen daarbij door het betrokken gemeentebestuur 
is verricht. 

Ik heb dit betreurd; immei^ kan in diï geding door 
U niet onderzocht, veelmin beslist worden, wat er van 
dit alles is, en mag daarom ook de geheel éénzijdig 
gegeven voorstelling van de toedracht der zaak geen 
invloed uitoetenen op Uwe beslissing omtrent de 
waarde der voorgestelde middelen. Ik zal mij dan 
ook streng bepalen tot bespreking dier middelen met 
geheele terzijdestelling van hetgeen door pleiter is 
medegedeeld omtrent de retro acta, en van de door 
hem gegeven voorstelling van de toedracht der zaak, 
alleen wil ik raededeelen, dat mij van bevoegde zijde 
eene geheel andere, van die van den pleiter sterk af- 
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wijkende voorstelling van der toedracht der zaak is 
igeven, die de mogelijkheid openlaat, dat de pleiter 
nzijdig voorgelicht tot geheel onjuiste conclusiên is 
ikomen ; 

Of dit inderdaad zoo is, heb ik op dit oogenblik 
er niet te onderzoeken, 
liet eerst voorgestelde middel luidt: 
I. Schending, immers verkeerde toepassing van deartt. 
51, en 211 van het Wetboek van Strafvord., art. 625 
n het Burgerlijk Wetboek, de artt. 134, 135 en 179 
r Gemeentewet, de artt. 1 1, 19 en 117 der Algemeene 
)litieverordeiiing van Krimpen aan den IJssel en art. 1. 
n hel Wetboek van slrafr, omdat, waar de beklaagde 
ih verdedigd heeft door te zeggen, dat het ten-ein, waar- 
) hij de steenen heeft doen neerleggen, zijn eigen grond 
as, de Kantonrechter had moeten onderzoeken, ol 
ize verwering juist was, daar in dat geval geenc 
iroordeeling had mogen volgen wegens overtreding 
m art. 11 der Algemeene Politieverordening van 
rimpen aan den IJssel, vermits dat artikel, noch eenig 
ider artikel van de verordening regelen stelt, waaraan 
iirgemeester en Wethouders het verleenen ol wei- 
jren der vergunning, om op eigen grond materialen 
hebben, kunnen toetsen. 

Dit middel, waarbij een beroep gedaan wordt op 
ive jurisprudentie, heeft de strekking aan te toonen, 
it de in deze toegepaste verordening bindende kracht 
iist, omdat daarbij eene verboden delegatie van wet- 
ivende macht zou zijn gedaan, immers wordt het 
»*leenen van vergunning tot het neerleggen van 
laterialen geheel overgelaten aan de willekeur van 
urgemeester en Wethouders, zonder dat deze daarbij 
m eenig in de verordening opgenomen voorschrift 
3bonden zijn. 
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Uel betrokken artikel luidt : „Het is verboden zonder 
„vergunning van Burgemeester en Wethouders mate- 
„rialen, van welken aard ook, langs de wegen te 
yybergen of neder te leggen". 

Het artikel bevat dus een zóó absoluut mogelijk 
verbod om eene speciaal duidelijk aangewezen hande- 
ling langs den weg te plegen. 

Een verbod kenlijk uitgevaardigd in het belang 
der openbare veiligheid, ten einde te voorkomen, dat 
bij het gebruiken van den weg paarden schrikken van 
de langs den weg gestelde voorwerpen en zoodoende 
ongelukken doen ontstaan. 

Tot het geven van zoodanig verbod is de gemeente- 
wetgever, ook al mocht daardoor het gebruik van 
aan den weg grenzende eigendommen van derden 
eenigszins beperkt worden, m. i. zeer stellig bevoegd. 

Gelijkluidende verbodsbepalingen zijn niet zeldzaam, 
vooral in streken, waar de wegen zich bevinden op 
smalle dijken, dikwerf aan beide zijden door water 
begrensd. 

Wordt nu zoodanige verbodsbepaling onwettig, in- 
dien, gelijk in het onderhavige geval, daarbij tevens 
aan Burgemeester en Wethouders de onbegrensde 
bevoegdheid is verleend, om van het verbod dispensatie 
te verleenen. 

Ik kan dit niet toegeven en meen dat dit ook niet 
afgeleid kan worden uit uwe door pleiter aangehaalde 
beslissingen. 

Er is hier niet zóóals in de bij die arresten behandelde 
gevallen delegatie van wetgevende macht. 

Aan Burgemeester en Wethouders wordt geen daad 
van wetgeving opgedragen, hun wordt niet overgelaten 
voor allen bindende voorscliriüen te geven. 

Hun wordt alleen de macht gegeven, om in ieder 
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voorkomend geval den enkele dispensatie te verieeneo 
van het voor allen geschreven verbod. 

En hun macht daarbij is niet onbegrensd, doch 
beperkt door de verantwoordelijkheid, die zij voor de 
uitvoering der verordening aan den Raad schuldig zijn 
(cf art. 183 der Gemeentewei). 

Dat het verleenen van bevoegdheid tol het verleenen 
van dispensatie geen verboden delegatie van macht 
oplevert, is trouwens een in onze wetgeving algemeen 
erkend beginsel. 

Is er hier in abstracto geen delegatie van wetgevende 
macht, dan valt daarmede ook het l)eweren, waarop 
hef middel is gebouwd, dat in casu concreto de rechter 
in factis urr dien hoofde had moeten onderzoeken, 
aan wien de grond, waarop de steenen in casu 
waren neergelegd, in eigendom toebehoorde, ^^ mde 
Ie kunnen beslissen over de rechtsgeldigheid der 
Verordening. 

Een eisch, dien ik ti'ouwens niet versta. — De vraag, 
ol de wetgever bij eenig voorschrift zich aan eene 
verboden delegatie van macht heett schuldig gemaakt, 
dient toch uit die verordening beantwoord te worden, 
geheel onafhankelijk van de feiten, waarop men die 
verordening zou willen toepassen. 

Het eerste middel acht ik mitsdien ongegi'ond. 
Het tweede middel luidt: 

Schending, immers verkeerde toepassing van de artt. 
2H en 221 van het Wetboek van Strafvordering, de 
artt. 1 1, 19 en H7 der Algemeene Politieverordening 
van Krimpen aan den Ussel, omdat, waar de beklaagde 
gezegd heeft, dat de Poldei*sche dijk geen openbare 
weg is, de Kantonrechter had moeten onderzoeken, 
of de weg, waarlangs de beklaagde de steenen zoude 
hebben neergelegd, de vereischten bezit, om volgens 
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de genoemde Poiitieveroideinng als ^vo^'^ te worden 
beschouwd. 

De strekking van dit middel is, begrijp ik het wel, 
aan te toonen, dat het aangevallen vonnis niet vol- 
doende met redenen is omkleed. 

In dat opzicht acht ik het middel gegi*ond, want 
ook naar mijne meening is het aangevallen vonnis 
niet voldoende met redenen bekleed. 

Wat wordt bij het straks reeds in extenso mede- 
gedeelde art. 11 der Verordening van Krimpen verboden? 

Het bergen of nederleggen van materialen lang$ 
de wegen. 

K\ei^ (en hierop vestig ik in 't bijzonder uwe aandacht, 
omdat dit onderscheid den steller der dagvaarding 
schijnt te zijn ontgaan), het bergen of nederleggen 
van materialen op de wegen. 

Vermoedelijk heelt de gemeentewetgever van Krimpen 
aan den IJsel, die blijkens het ieit, dat hij in de on- 
middellijk vooralgaande artt. 9 en lü en in het dadelijk, 
volgende art. \% steeds spreekt van op en, langs 
dit onderscheid niet uit het oog verloren heeft, in art. 
11 het neerleggen en bergen van mateiialen op de 
wegen niet verboden, omdat dit ieit niet denkbaar is 
zonder belemmering van het verkeer, zoodat dit feit 
reeds voorzien en door den rijkswetgever strafbaar 
gesteld is bij art. 427 6o Wetb. v. Strafr. — Wat 
daarvan zij, zooveel is zeker, (}at het verbod van art. 
11 der Verordening alléén betrekking heett tot hetgeen 
langs den weg geschiedt. 

Ware nu het woord „weg" in gezegd artikel te 
vei^taan in de algemeen gebruikelijke beteekenis 
van grond, bestemd om te dienen tot algemeen ver- 
keer, dan ware voor de toepassing van art. 11 alleen 
te bewijzen, dat er was een weg en dat langs dien 
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weg materialen waren neergelegd. „ Vfeg^' zou dan in 
casu zijn het voor hel verkeer bestemde gedeelte van 
den dijk en het zou verboden zijn daérlangs materialen 
te bergen. 

Zoo eenvoudig is de zaak echter niet. Immers bevat 
art. 117 der betrekkelijke verordening de algemeene 
bepaling, dat voor de toepassing dier verordening on- 
der „u'^*' is te verstaan in het algemeen elke open 
plaats, voor openbare dienst bestemd ot voor het 
publiek toegankelijk, onverschillig wie daarvan eige- 
naar is. 

Het woord „weg'' heelt dus in de verordening en 
alzoo ook in art. 11 eene veel meer omvattende 
beteekenis dan die welke daaraan gewoonlijk wordt 
gehecht. »Weg'* is niet enkel meer een strook gronds , 
waarover het verkeer plaats heelt, doch weg omvat in de 
taal der verordening ook open plaatsen bestemd voorde 
openbaren dienst ol voor het publiek toegankelijk. 

Alvorens art. 11 toe te passen had de rechter daarom 
in casu moeim onderzoeken en beslissen of hier inder- 
daad niet Ojp, doch^an^^ zulk een ii;^^^ materialen waren 
neergelegd. 

Dit is bij het aangevallen vonnis echter niet geschied, 
zelfs wordt niet beslist, waar de steenen nu feitelijk 
zijn neergelegd, wat m. i. niet verzuimd had mogen 
worden, nu de beklaagde eenerzijds beweerde, dat de 
steenen op eigen grond waren neergelegd en anderzijds 
ontkende, dat de in de dagvaarding genoemde Polder- 
sche Dijk een openbare weg is. 

Ook het derde middel moet m. i. tot cassatie lei- 
den, daarbij wordt gesteld: 

Schending, immers verkeerde toepassing van de artt. 
211, 221, 403 en 404Wetb. v. Strafv., 11, 19en 117 
der Algemeene Politieverordening van Krimpen aan 



Digitized by VjOOQIC 



§ 51. 395 -''■'■• v-^J^Mtt 1901. 

den IJssel omdat, waar Burgemeester en Wethouders 
van Krimpen aan den Ussel volgens hunne ambtseedige 
verklai*ing geene vergunning liebben gegeven, om de 
materialen op den Poldersclien Dijkite plaatsen, de 
veroordeeUng wegens het neerleggen van materialen 
zonder vergunning van Burgemeester en Wethouders 
langs de wegen niet is gemotiveerd, terwijl de dien- 
aangaande door den beklaagde afgelegde bekentenis 
naast die ambtseedige verklaring op zich zelf staat. 

Het is inderdaad waar, dat verklaring en telaste- 
legging in deze elkander niet dekken. 

Bij de dagvaarding wordt gesteld, gelijk later door 
den rechter als bewezen wordt aangenomen, dat er 
sleenen op en langs den Polderschen Dijk zijn neerge- 
legd, terwijl bij de verklaring van Burgemeester en 
Wethouders wel verklaard wordt, dat zij geene ver- 
gunning hebben gegeven tot het nedei'leggen op, doch 
niet gesproken wordt van het nederleggen langs den 
dijk, ofschoon het laatste bij art. 117 alleen sti*at baar 
^s gesteld. 

Op deze gronden heb ik de eer te concludeeren, 
dat het den H. R. moge behagen te veraietigen, als 
niet voldoende met redenen bekleed, het vonnis van den 
Kantonrechter te Schoonhoven dd. 16 :Nov. 1900, en 
de zaak te verwijzen naar de Arr. Rechtbank te Rot- 
terdam, ten einde op de bestaande dagvaarding op- 
nieuw te worden berechten afgedaan. 

Arrest H. R. van i Maart 1901: 

De H. R. der Nederlanden, 

Op het beroep van S. S., oud 41 jaren, timmerman, 
geboren te Sluipwijk, wonende te Krimpen aan den 
IJssel, requirant van cassatie tegen een vonnis van den 
Kantonrechter te Schoonhoven van 16 Nov. 1900^ 
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waarbij hij is scliuldig verklaard aan bet te Kiimpen 
aan den Ussel zonder vergunning van B. en W. materia' 
len langs de wegen neerleggen, viermalen gepleegd 
en te dier zake, met toepassing van de artt. 11,19 
en H7 der Alg. Pol. Verord. van de gemeente Krim- 
pen aan den Ussel en de artt. 23, 57 en 62 W. v. 
Strafr., veroordeeld tot vier geldboeten elk van f2.', 
met vervangende hechtenis van 2 dagen voor elke boete ; 
Gehoord het verslag van den Raadsheer CLAitr 

VAM DER MiJLL; 

Gelet op de middelen van cassalie, namens den re- 
quirant voorgesteld bij pleidooi: 

I. Schending, immers verkeerde toepassing van de 
artt. 221 en 2H W. v. Strafv., art. 625 B. W., de 
artt. 134, 135 en 179 Gemeentewet, de artt. 11, 19 en 
117 der Alg. Pol. Verord. van Krimpen aan den Us- 
sel en art. 1 W. v. Strafr., omdat, waar de beklaagde 
zich verdedigd heeft door te zeggen dat het terrem 
waarop hij de steenen heeft doen neerleggen, zijn 
eigen grond was, de Kanlonrechtei' had moeten onder- 
zoeken ot deze verwenng juist was, daar in dat geval 
geene veroordeeling had mogen volgen wegens over- 
treding van art. 11 der Alg. Pol. Verord. van Kiim- 
pen aan den Ussel, vermits dat art. noch eenig ander 
art. van de Verord. regelen stelt v\ aaraan B. en W. 
het verleenen ol weigeren der vergunning om op 
eigen grond materialen te hebben, kunnen toetsen; 
JI. Schending, immers verkeerde toepassing van de 
artt. 211 en 221 VV. v. Strafv., de artt. 11, 19 en 117 
der Alg. Pol. Verord. van Krimpen aan den Ussel, om- 
dat, waar de beklaagde gezegd heeft, dat de Poldersche 
dijk geen openbare weg is, de Kantonrechter had moe- 
ten onderzoeken of de weg, waarlangs de beklaagde de 
steenen zoude hebben neergelegd, de vereischten bezit 
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om volgens de genoemde Pol. Verord. als »weg'* te 
worden beschouwd ; 

III. Schending, immers verkeerde toepassing van de 
arll. 211, 221, 403 en 404 W. v. Slrafv., 11, 19 en 
117 der Alg. Pol. Verord. van Krimpen aan den IJssel, 
omdat, waar B. en W. van Krimpen aan den IJssel 
volgens hunne ambtseedige verklaring geene vergun- 
ning hebben gegeven om materialen op den Polder- 
schen dijk te plaatsen, de veroordeeHng wegen» het 
neerleggen van materialen zonder vergunning van B. 
en W. langs de wegen niet is gemotiveerd, terwijl 
de dienaangaande door den beklaagde afgelegde beken-; 
tenis naast die ambtseedige verklaring op zich zelf staat 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mens den Proc.-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Overwegende, dat de requirant heeft terechtgeslaan 
ter zake, dat hij op een dag omstreeks het eind van 
Sept. 1900 en vervolgens op 9, 11 en 12 Oct. 1900 
op zijn last door C. v. d. W. telkens een parlij klinker- 
of metselsteenen heeft doen neerleggen te Kinmpen a/d 
IJssel op en langs ^de Poldersche dijk" ter hoogte van 
het zoogenaamde Jamesonplein, zonder dat hij daartoe 
vergunning van B. en W. dier Gemeente had bekomen ; 

ü , dat de Kantonrechter deze feiten bewezen heert 
verklaard en daardoor overtreden heeft geacht art. 11 
der Alg. Pol. Verord. van die gemeente, luidende: 
,,het is verboden zonder vergunning van B. en W. 
„materialen, van welken aard ook, langs de wegen 
„te bergen of neer te leggen", terwijl op de overtre- 
ding van dit verbod straf is gesteld bij het mede 
toegepast art. 19 dier verord.; 

ü. ten aanzien van het tweede middel van cassatie : 

dat volgens art. 117 van diezelfde verordening on- 
der^weg" in die verordening wordt verstaan „in het 
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„algemeen elke open plaats, voor openbaren dienst 
yybestemd of voor hel publiek toegankelijk, onvei*schillig 
wie daarvan eigenaar is"; 

dat met het oog op deze bepaling, de Kantonrech- 
ter had moeten onderzoeken en beslissen, of de in 
de dagvaarding bedoelde Poldersche dijk ter plaatse 
waarlangs de raquirunt de steenen heeft doen nederleg- 
gen, in die omschrijving valt, niet omdat — zooals bij het 
middel wordt gesteld— de beklaagde tot zijne verdedi- 
ging heeft aangevoerd, dat de Poldersche dijk geen 
openbare weg is, maar omdat art. 117 medebrengt, 
dat tot de bestanddeelen van het sti^fbaar feit, waar- 
aan de requirant is schuldig verklaard, behoort dat 
de open plaats, waarlangs de materialen^ gelegd zijn, 
voor openbaren dienst bestemd, of voor het publiek 
toegankelijk is; 

dat derhalve, nu de Kantonrechter omtrent dit be- 
standdeel niet blijkt te hebben beraadslaagd en niet 
heeft beslist, de bij dit middel aangehaalde artikelen, 
in verband met art. 254 W. van Strafvord. zijn ge- 
schonden en dat, vermits uit dezen hoofde het von- 
nis moet worden vernietigd, de overige middelen 
buiten ondei*zoek kunnen blijven; 

Vernietigt het vonnis, door den Kantonrechter te 
Schoonhoven den 16 Nov. 1900 in deze zaak gewezen ; 

Recht doende krachtens art. 106 der Wet op de 
R. 0.: 

Verwijst de zaak naar de Arr. Rechtbank te Rot- 
terdam, ten einde op de bestaande dagvaarding te 
worden berecht en afgedaan. 
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§52. 

JACHTWET. — FEITELIJKE BESLISSING. — ZEESTRAND. — 
JAGHTGRONDEN. 

Ih rechter in cassatie kan niet in een onderzoek tre- 
den, of werkelifk door een getuige is verklaard^ 
wat hij volgens de feitelijke beslissing van het be- 
streden vonnis heeft verklaard. 

Op grond van de op de plaatselijke werking van a6, 
en vloed steunende gegevens is door de Rechtbank 
te recht aangenomen^ da4 de aan den requirant 
ten laste gelegde overtreding is gepleegd op eene 
plaats, die niet als zeestrand kan worden aange- 
merkt. 

Uit de bepalingen der Jachtwet vloeit niet voort, dat 
buiten eene zeewering gelegen gronden niet zouden 
kunnen zijn jAcmgronden. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Magaré : 
Bij memorie is door den requirant als middel van 
cassaüe voorgesteld : schending en verkeerde toepassing 
van art 216 We tb. v. Straf v. in verband met de artt. 
391, 392, 397, 400 en 401 van hetzelfde wetboek, 
van art 35 Wetb. v. Strafrecht, van de artt. 577, 578, 579, 
593, 640, 1905, 1907, en 1990, B. W., van de artt. 
1. % 20, 40 en45derJachtwetin verband met art. 10 
no. 14dervvetvan 15 April 1886, Stbl. 64. 

Alle welke artikelen naar requirants roeening zijn 
$;escbonden, allereerst doordai 's rechters feitelijke 
beslissing zou rusten op eene onjuiste opvatting van 
hetgeen door een der getuigen zou zijn verklaard en 
2o dooixiat de rechter ten onrechte zou hebben be- 
slist, dat de plaats, waar de overtreding zou zijn ge- 
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pleegJ, vall binnen hel bereik der Jachlwet, als zijnde 
jachtveld, waarop de wet van 13 Juni 1857 Stbl. 87 
van toepassing is. 

Het komt mij voor, dat beide aangevallen beslissin- 
gen als van zuiver (eitelljken aard in cassatie onaan- 
tastbaar zijn. 

Waar de rechter beslist, dat uit de verklaringen 
der getuigen blijkt, dat de geul lusschen de eerste 
en tweede plaat, nu en dan geheel droogloopt, kan 
pOp die beslissing in cassatie niet teruggekomen wor- 
den op grond, dat de rechter de getuigen misverstaan 
of verkeerd begrepen zoo hebben. 

Evenmin kan de llooge Raad terugkomen op de 
geheel op feitelijke gegevens berustende beslissing, 
dat de plaats, waar beklaagde jagende is bevonden, 
jachtveld is en noch tot het strand, noch tot de zee 
behoort. 

Het geldt hier een terrein gelegen bij Workura voor de 
Friesche kust en daarvan gescheiden door een bevaar- 
bare geul, doch dat zoo hoog boven de zee is gelegen, 
dat daarop welig gras groeit, dat door de gemeente 
Workum wordt verpacht, welk terrein bij vloed niet 
onderloopt, doch slechts bij uitzondering bij hevigen 
storm uit het Noordwesten wel eens overstroomd 
wordt; vermoedelijk behoorde het in lang vervlogen 
dagen, toen het meer Plevo nog weinig omvang had 
tot het vaste land van West-Friesland, wat daarvan 
intusschen zij, zoo heeft de rechter, die over de feiten 
te beslissen had, thans uitgemaakt dat dit terrein tot 
jagen geschikt en als jachtveld te beschouwen is. 

Op deze feitelijke beslissing stuit m. i. het bij me- 
morie ontwikkelde middel onverbiddelijk at, waarom 
ik de eer heb te concludeeren tot verwerping van 
deze voorziening. 
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Airesl H. K. van 4 Maarl 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van W. l. D., oud 19 jaren, arbei- 
der, geboren te Hindeloopen, wonende te Workum, 
requirant van cassatie tegen een vonnis van de Arr. 
Rechtbank te Leeuwarden van den 5 Dec. 1900, 
waarbij, op het hooger beroep door den req. ingesteld, 
werd bevestigd het vonnis van den Kantonrechter te 
Bolsward, den 26«n Oct. 1900 gewezen, bij welk von- 
nis req. werd schuldig verklaard aan het zich met 
geladen schietgeweer in het veld buiten openbare 
wegen en voetpaden bevinden, zonder voorzien te zijn 
van de vereischte jachtakte, het consent bedoeld bij 
art. 16 of de buitengewone machtiging bedoeld bij 
art. 26 der Jachtwet, en hij, met toepassing van de 
arlL 20, 40, 45, initio sub b en 47 der wet van 13 
Juni 1857 (Stbl. n«. 87) lot regeling der jacht en 
visscherij, de arlt. 23 en 35 van het W. v. Stra(r. 
de aitt 10 principio en sub 14 en 11 der wet van 
15 April 1886 (Stbl. m. 64) en de artt 211,221 en 
253 van het W, v. Stralv., werd veroordeeld tot eene 
geldboete van vijf gulden, met vervangende hechtenis 
van twee dagen en met verbeurdverklaring van het 
in beslag genomen geweer; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. van 
Teulix^gen ; 

Gelet op het middel van cassatie door den req. 
voorgesteld bij memorie: 

Schending en verkeerde toepassing van de artt. 216 
lid 2, 391, 392, 397, 400 en 401 van het W. v. Stralv., 
art. 35 van het W. v. Strafr., de artt. 577, 578, 579. 
593, 640, 1905, 1907, 1990 van het B. W., de artt. 
1, 2, 20, 40, 45, en 47 van de wet tol regeling der 
jacht en visscherij van 13 Juni 1857 (Stbl. n». 87), 

Ned. Rechtspb. CLXXXVIl (1901). — Ie deel 26 
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gewijzigd bij de wetten van 14 April 1886 (Stbl.no. 
61) en 15 April 1886 (Stbl. no. 64); 

Geboord den Adv.-6en. Jhr. Rethaan Magaré, na- 
mens den Proc.-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

0., dat in het door de Arr. Rechtbank te Leeuwarden 
gewezen vonnis, waarbij het door den Kantonrechter 
te Bolsward gewezen vonnis werd bevestigd, als wet- 
tig en overtuigend bewezen is aangenomen het bij 
dagvaarding ten laste gelegde feit en de schuld van 
den req. daaraan,: ^dat hij zich den eersten Sept. 1900 
„des namiddags omstreeks 4 uur op het zeestrand 
„onder Workum, buiten openbare wegen en voetpaden 
^en dus in het veld, heeft bevonden met een geladen 
„schier ge weer, zonder voorzien te zijn geweest van de 
„vereischte jachlakte, het consent bedoeld bij art. 16 
„ot de buitengewone machtiging bedoeld bij art. 26 
„der jachtwet", aan welk bewezen feit de qualificatie 
is gegeven en naar aanleiding waarvan de straf is 
opgelegd, zooals aan het hoold van dit arrest is vermeld ; 

0., dat, ter wederlegging van reqs. bewering, dat de 
plaats, waar hij zich destijds bevond, niet kan worden 
beschouwd als „zeestrand'* en evenmin als „veld'*in 
den zin der jachtwet, door de Rechtbank in de vijfde 
overweging van haar vonnis de verklaring van den 
onder eede gehoorden getuige, den rijksveldwachter D. 
B., is opgenomen, luidende: dat req. schietende is 
aangetroffen hetzij op de eerste hetzij op de tweede 
ten Westen van Workum builen de zeewering gelegen 
plaat of bank, dat die plaien, waarvan de eei^ste door 
een brug met de vaste wal is verbonden, met gras 
zijn begi*oeid, door de gemeente Workum publiek 
worden verpacht ter beweiding en bemaaiing, nimmer 
bij vloed onder water loopen, maar enkel en alleen 
ingeval van een hevigen Wester of N. Wester storm« 
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dal de geul lusscheu beide platen bij ebbe geheel 
droogloopt, zoodat het op de eerste plaat weidende 
vee zich alsdan zonder door het water te gaan op de 
tweede plaat kan begeven ; dat eerst ten westen van de 
tweede plaat zich het strand bevindt, dal geregeld bij 
ebbe of vloed droog of onder water loopt; waarna 
wordt overwogen, dat op grond van die feiten en 
omstandigheden de plaats, waar beklaagde zich tijdens 
de bekeuring bevond, wel is waar niet als „zeestrand,, 
kan worden aangemerkt, als zijnde niet onderhevig 
aan ebbe en vloed, maar wël dis „veld*' moet worden 
beschouwd in den zin der jachtwet, d. w. z., als 
„vaste grond**, „jachtgrond", eene plaats waar wild 
gevangen kan worden, als een terrein buiten open- 
bare wegen en voetpaden, geschikt om als jachtveld 
te dienen, terwijl, op grond van een en ander, door 
de Rechtbank de uitdrukking „zeestrand**, in de dag- 
vaarding vermeld, niet als eene specifieke benaming, 
maar als eene plaatsaanduiding, n. 1., als de aandui- 
ding van eene plaats gelegen aan gene zijde der 
zeewering, wordt beschouwd ; 

O., dat het middel van cassatie tegen deze gronden 
van het vonnis is gericht en wordt beweerd: 

l^ dat uit de vergelijking van bovenstaande over- 
weging met het proces-verbaal der terechtzitting blijkt, 
dat de Rechtbank hier iets overwoog, dal niet alleen 
ia facto ni^t vaststond, maar dat zelts op de terecht- 
zitting door genoemden rijksveldwachter eene verkla- 
ring is afgelegd, die in strijd is met het hier ais eene 
der grondslagen van de uitspraak der Rechtbank 
aangevoerde, terwijl bovendien de door den rijksveld- 
wachter ter terechtzitting afgelegde verklaring niet als 
eene op den ambtseed afgelegde verklaring mag gelden ; 

^^ dat door de verklaring van den getuige rijks- 
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veidwaciHer, — blijkens het daaromtrenl in het proces- 
verbaal ter terechtzitting gerelateerde, — geenszins volgt 
dat hierdoor wordt tekort gedaan aan de bewering 
van den req., dat de eerste geul met bootjes bevaar 
baar is, en naitsdien elke samenhang van de banken 
in quaestie met den vasten wal ontbreekt, zoodat, op 
grond van hetgeen facto is uitgemaakt omtrent de 
ligging der bewuste gronden en het begrip van „strand" 
ten onrechte door de Rechtbank is overwogen, dat 
het strand zich eerst ten westen van de tweede 
zandplaat zou bevinden; 

30 dat de Rechtbank ten onrechte overwoog, dat 
de plaats, waar gejaagd werd, moest beschouwd wor- 
den als „veld" in den zin der jachtwet; — en dat, 
waar de Rechtbank overwoog, dat het bewuste terrein 
geen strand was, terwijl het aan geen natuurlijk ot 
juridisch persoon kon toebehooren, of gerekend werd 
aan den Staat te behooren, slechts de conclusie kon 
volgen, dat het leit, noch misdrijf noch overtreding 
opleverde ; 

0. ten aanzien van het eerste punt : 

dat de rechter in cassatie niet in een ondei*zoek 
kan treden naar de vraag of hetgeen de recl^ter, die 
over de feiten oordeelt, in zijn vonnis als door den 
getuige onder eede Ier terechtzitting verklaard heeft 
aangenomen, al of niet door dien getuige is verklaard • 

dat voorts de door de Rechtbank uit de verklaring van 
den getuige geputte feiten en omstandigheden de 
strekking hadden om de verdediging van den req., wiens 
schuld aan het ten laste gelegde feit op andere in 
het vonnis van den Kantonrechter reeds vermeldeen 
door de Rechtbank overgenomen gronden werd aan- 
genomen — te wederleggen, terwijl in cassatie niet 
kan worden onderzocht, welke kracht aan die 
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getuigenverklaring had moeten worden toegekend ; 

0. ten aanzien van het tweede punt: 

dat buiten beschouwing moet gelaten worden datgene 
wat niet in het bestreden vonnis als door den getuige 
verklaard is opgenomen; 

dat, blijkens het hierboven vermelde, door de Recht- 
bank, op grond van op de plaatselijke werking van ebbe 
en vloed steunende gegevens, te recht is aangenomen, 
dat de aan den req. ten laste gelegde overtreding is 
gepleegd op eene plaats, die niet als zeestrand kan 
worden aangemerkt; 

dat nu wel door den req. breedvoerig wordt betoogd, 
dat liier van geen strand ten westen van de twee 
zandplaten spraak kan zijn, omdat er geen onafgebro- 
kan samenhang bestaat tusschen het strand en de kust, 
doch dat dit alles van geen invloed kan zijn op voor- 
zegde, op juiste gronden bemstende beslissing, waar- 
door bovendien alleen dü uitgemaakt is, dat de plaats 
waai' requiranl zich bevond, niel was het zeestrand ; 
0. ten aanzien van het derde punt: 

dat in het bestreden vonnis is beslist, dat de in de 
dagvaarding voorkomende uitdinikking „zeestrand" 
moet opgevat worden in de be teekenis van eene plaats 
gelegen aan gene, dat is, aan de buitenzijde der zee- 
wering, en voorts, dat die aan de buitenzijde der 
zeewering gelegen plaats moet worden beschouwd als 
„veld" ol „jachtgrond", zooals dit verder hierboven, 
als uit het vonnis overgenomen, is omschreven, welke 
beslissing steunt op verschillende feiten en omstandig- 
heden, mede hierboven vermeld; 

dat, terwijl uit de bepalingen der jachtwet niet 
voortvloeit, dat buiten eene zeewering gelegen gronden 
niet zouden kunnen zijnjocA^gronden, deze beslissing, 
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dat de req. zich in „het veld*' bevond, in cassatie 
onaantastbaar is; 

dat voorts wel door den req. wordt betoogd, dat 
de terreinen in quaestie, als in zee opgekomen ban- 
ken, buiten den handel, en derhalve niet het eigendom 
kunnen zijn van den req. of van anderen, en dus ook 
niet van de gemeente Workum, die die gronden 
verpacht, doch dat, wat daarvan zij, in de in het 
vonnis opgenoemde feiten en omstandigheden wel 
melding wordt gemaakt van platen of banken, maar 
dat geenszins blijkt, dat de rechter daaraan de zin 
heeft gehecht van in zee opgekomen, van de kust 
geheel afgescheiden, zeeplaten of banken, zoodat aan 
dezen grond de feitelijke grondslag ontbreekt; 

ü., dat derhalve het cassatiemiddel is ongegrond; 

Verwerpt het beroep. 

§53. 

SCHORSING VAN EEN DIENAAR VAN POLITIE (BEVOEGD- 
HEU) tot). 

De bevoegdheid om de dienaren van politie te schor- 
sen komt niet toe aan B. en W. krachtens art, M9 
letter q, maar aan den Burgepieester alléén krachtens 
art. 191, als uitdrukking van het ook in de artL 
184 tot 190 der Gemeentewei gehuldigde begvnsd 
om de handhaving van de openbare orde te onttrek- 
ken aan de collegiale samenwerking en op te dragen 
aan den Burgemeester alléén. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 
Heeft de Burgemeester, die, ingevolge art. 191,3e 
lid, der Gemeentewet bet recht heeft een dienaar van 
politie aan te stellen en te ontslaan, ook het recht dezen te 
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schorsen ? Zoowel de Kantonrechter als de Rechtbank 
te VGravenhage beantwoordde deze vraag bevestigend. 
Tegen deze beslissing der genoemde Rechtbank is 
het cassatiemiddel gericht, luidende: „Schending en 
verkeerde toepassing van arr. 179 lett. q van de wet 
regelende de samenstelling, inrichting en bevoegdheid der 
gemeentebesturen (Stbl. 1851 no. 85), door aan te 
nemen, dat een dienaar van politie mag geschorst 
worden door den Burgemeester". Het bezwaar van 
den eischer in cassatie vindt men in de volgende toe- 
lichting van het middel: „dat toch voormelde alinea 
van vooiTneld artikel de bevoegdheid om alle uit de 
gemeentekas bezoldigde ambtenaren — waartoe die- 
naren van politie behooren — te schorsen, opdraagt 
aan het college van Burgemeester en Wethouders, 
tenzij de schorsing dier ambtenaren aan anderen is 
opgedragen. 

Dat nu de schorsing der dienaren van politie niet 
aan anderen zijnde opgedi*agen, de ook ten hunnen 
aanzien bij voormelde bepaling vastgestelde regel van 
kracht blijft, zoodat daarop inbieuk wordt gemaakt 
door voormelde beslissing der Rechtbank.*' 

r^aar het mij voorkomt, is het vonnis der Rechtbank 
waartegen het beroep is gericht ,volkomen juist gewezen. 

Hij, die het meerdere mag doen, heeft ook de be- 
voegdheid het mindere te doen. Derhalve de Burge- 
meester die het recht heelt den politiedienaar te 
ontslaan, heett ook het recht dezen te schorsen. Van- 
wege den eischer wordt geen bedenking gemaakt 
tegen de toepassing van den gestelden regel. Alleen 
wordt zijnerzijds beweerd, dat die regel hier niet 
geldt omdat, volgens hem, het ontslag nül is het 
meerdere en de schorsing niet is het mindere. Schorsing 
toch — zoo redeneert hij — heeft altijd het karakter 
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van stiafy omdat zij mei liel inhouden van loon ge- 
paard gaat, en kan derhalve zonder uitdrukkelijke wets- 
bepaling niet worden opgelegd. Maar wanneer de schor- 
sing als straf moet worden beschouwd, omdal zij inkor. 
ting van loon ten gevolge heeft, mpet het ontslag zonder 
twijfel a fortiori als straf worden aangemerkt, omdat 
dit met zich brengt dat den beambte voor goed zijn 
geheele loon ontnomen wordt. Er bestaat dus niet de 
minste reden om voor schorsing eene uitdrukkelyke 
wetsbepaling te vorderen. Hier heeft men wel d^eltjk 
het meerdere, dat het mindere in zich sluit. 

Wat toch is schorsing andei's dan een tijdelyk, 
disciplinaire maatregel, die den beambte voorloopig 
behoedt voor den veel krasseren, definüieven maatregel 
van ontslag 1 

De moeielijkheid ligt hier in art. 179 lilt. q. der 
Gemeentewet. Want terwijl art 191 3«al. dier wet 
bepaalt, dat de dienaren van politie door den Burge- 
meester worden aangesteld en ontslagen en dus, in- 
gevolge het zoo even besprokene, ook geschorst, lezen 
wij in ail. 179 litt. q., dat „het schorsen van alle uit 
de gemeentekas bezoldigde ambtenaren, welker schor- 
sing niet aan anderen is opgedragen**, geschiedt door 
het Dagelijksch Bestuur der Gemeente, d. i. Burge- 
meester en Wethouders. Moet men nu met den geachten 
pleiter van eischer aldus redeneeren: art. 191 zegt niet 
uitdrukkelijk, dat de schorsing van politieagenten door 
den Burgemeester geschiedt: ergo kunnen deze, omdat 
zij behooren tot de uit de gemeentekas bezoldigde amb- 
tenaren door niemand anders dan door ^ur^^mee^^ 
en Wethouders worden geschoi*st? Naar het mij 
voorkomt, zeer zeker neen. Vooreerst wordt er in art. 
179. q. geen uitdrukkelijke opdracht aan anderen 
gevorderd. Maar ten andere — en dit is m. i. van 
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meer gewicht — door aldus Ie redeneeren ziet men ( 
ratio van art. 179 geheel over het hoofd. Daarin toi 
wordt alleen de werkkring van het Dagelijksch Bestu 
tegenover dien van den Raad (art. 134 vlg.) aa 
geduid en omschreven. Eene bepaling omtrent < 
bevoegdheid van den Burgemeester zou in dataitih 
niet op hare plaats zijn. üver de macht en de b 
voegdheid van dezen t. a. van de handhaving d 
openbare orde (en daarmede hebben wij hier, wa 
het de aanstelling enz. van politiedienaren geldt, r 
tuurlijk te doen) wordt elders gehandeld, nl. in 
artt. \%i vlg. En nu blQkt duidelijk uit hetgeen I 
de behandeling der Gemeentewet is te berde gebracl 
vooral uit hetgeen door de Regeering is verklaai 
dat men bij die bepalingen, voornamelijk op het o 
had eenheid van handeling en snelheid van uitvoeric 
waarvan geen sprake kon zijn wanneer de bevoegdh( 
in de daar besproken gevallen in plaats van aan é 
pei*soon, dien des Burgemeesters, was toegekend a 
een college, dat uit den aard der zaak niet bij macl 
is op elk gegeven oogenblik de vereischte bevel 
te geven, zooals b. v. de Raad of het college v 
Burgemeester en Wethouders. Men zie daaromtrc 
Francken de Gemeenlewet, bl. 367/8., 375 en 3ï 
En niet alleen dat aan den Burgemeester in a 
184 vlg. de bevoegdheid is toegekend tothandhavi 
der openbare orde, bij art. 190 wordtin Ac/ ftytowö 
o. a. ten aanzien der dienaren van politie bepaa 
dat deze, voorzooveel de gemeentepolitie betreft sta 
y^onder de bevden van den Burgemeester'', terw 
in art. 191 wordt gezegd, dat de Burgemeester „h 
de noodige ambtsinstructie geell*'. En zou het 
niet met het gansche stelsel der wet in lijnrechten str 
zijn hier op de bevoegdheid van den Burgemees 
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eene, door niets gewettigde, uilzondering toe te laten en 
hem het recht tot schorsing der onder zijne bevelen 
staande politiedienaren te ontzeggen? 

De eischer heeft nog een ander argument, een be- 
roep nl. op den i*egel: „qui de uno dicit, de altero 
negat". Nu is het bekend dat deze regel niet dan met 
de uitei*ste vooi*zichtigheid mag worden toegepast. 

De bedoeling is deze. In art. 191 1« ai. leest men: 
„De Commissaris van politie wordt door Ons benoemd, 
geschorst en ontslagen." Daarentegen luidt de 3e ah van 

dat artikel: .,De dienaren van politie worden 

aangesteld en ontslagen door den Burgemeester'*. 

In die 3«al. wordt dus, in tegenstelling met de lo, 
van schorsing geen gewag gemaakt: ergo. Is nu het 
beroep op den genoemden regel meestal zwak, hier 
is het geheel krachteloos, omdat bekend is hoe dit woord 
in de wet is gekomen. In het ontweip werd het niet 
gevonden, doch omdat, de Kamer in het ontbreken 
van dat woord eene „leemte" meende te zien heeft 
de Regeering aan haren wensch gevolg gegeven, cl. 
Frangken bl. 381/82. Maar daaruit dat dit woord in 
het ontwerp ontbrak, kan veilig worden afgeleid, dat 
ook de Regeering van oordeel was dat in de bevoegd- 
heid tot ontslaan ook die lot schorsen was begrepen. 
Intusschen was de aandacht der Kamer niet gevallen 
op twee andere „leemten", nl. dat eveneens het woord 
schorsing niet gevonden wordtin de 3« al., waar over 
de aanstelling en het ontslag der dienaren van politie 
door den Burgemeester wordt gehandeld, en evenmin in 
de 5« al., waar van eene benoeming en een ontslag der 
veldwachters door den Commissaris des Konings sprake 
is. Ik zeg dat de aandacht der Kamer niet op de beide 
laatstgenoemde punten gevallen is. Want ik acht het on 
denkbaar, dat zij voor den Commissaris van Politie het 
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reci)t tot schorsing toekennende aan den Koning, bij wien 
het recht tot benoeming en ontslag berust, dit t. a. der 
dienaren van politie zou hebben willen ontzeggen 
aan den Burgemeester, aan wien het reclit van aan- 
stelling en ontslag t. a. van deze beambten bij de wet 
is verzekerd. En evenzeer beschouw ik de stelling als 
geheel onaannemelijk, dat de veldwachtei*s wel door 
den Commissaris des Konings in de Provincie moeten 
worden benoemd en ontslagen, maar dat hunne schor- 
sing slechts kan geschieden door het Dagelijksch 
Bestuur der Gemeente. 

In de Gemeentestem no 2172 wordt dit laatste dan 
ook te recht „vreemd" genoemd. 

Zie verder omtrent deze quaestie in denzelfden 
zin als ze door mij wordt opgevat, Gemeentestem n». 
1136, Weekbl. v. Burg. Admin. no. 1267 en een 
vonnis van de Rechtbank te Groningen dd. 27 Januari 
1894 in Weekbl. v. h. Recht no. 6562. — Eene tegen- 
overgestelde meening is de Hoogleeraar Oppenheim 
Het Nederlandsch Gemeenterecht, bl. 214, toegedaan. 
Ik vind echter bij dezen schrijver geen ander dan 
het reeds zoo even weerlegde argument uit art. 1799 
der Gemeentewet. 

Ten slotte zij nog opgemerkt, dat wanneer de 
bevo^dheid tot schorsing van den politiedienaar aan 
den Burgemeester wordt ontzegd, deze in vele gevallen 
wel genoodzaakt zal zijn tot den krasseren maatregel, 
het ontslag* zijn toevlucht te nemen. 

Conclusie tot verwerping der voorziening en ver- 
oordeeling van den eischer in de kosten. 

Arrest H. R. van 8 Maart 1901: 
De H. R. der Nederlanden, 
Partijen gehoord; 
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Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc- 
Gen,. in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het vonnis den 27 Maart 
1900 door de Arr. Rechtbank te 's Gravenhage tus- 
schen partijen gewezen als eenig middel van cassatie 
is aangevoerd : Schending en verkeerde toepassing van 
art. 179 litt. q van de wet regelende de samenstel- 
ling, inrichting en bevoegdheid der gemeentebesturen 
(Stbl. 1851, No. 85), door aan te nemen, dat een 
dienaar van poUtie mag geschorst worden door den 
Burgemeester; — dat toch voormelde alinea vanvor- 
meld art. de bevoegdheid om alle uit de Gemeentekas 
bezoldigde ambtenaren, waartoe dienaren van politie 
behooren — te schorsen, opdraagt aan het College 
van B. en W., tenzij de schorang dier ambtenaren aan 
anderen is opgedragen; dat, 'nu de schorsing der 
dienaren van politie niet aan anderen zijnde opgedi'a- 
gen, de ook ten hunnen aanzien bij voormelde bepa- 
ling vastgestelde regel van kracht blijH, zoodat daarop 
inbreuk wordt gemaakt door vooionelde beslissing der 
Rechtbank ; 

Overwegende daaromtrent : 

dat, blijkens het bestreden vonnis, de ingestelde 
vordering strekte tol betaling van / 137,50, met de 
wettelijke renten sinds den dag der dagvaarding, uit- 
makende het bedrag van nog onbetaalde bezoldiging 
van eischer van af 20 Aug. 1898 tot 21 Nov. 1898, 
zijnde hij op eerstgenoemden dag door den Burgemees- 
ter van 's Gravenhage in zijne betrekking van dienaar van 
politie geschorst en op laatstgenoemden datum daar- 
uit ontslagen, welke vordering o. m. hierop was ge- 
gi*ond, dat de Burgemeester onbevoegd was hem als 
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hiertoe berust bij B. en W. ; 

0., dat de Kantonrechter te 'sGravenhage deze 
vordering heett ontzegd bij vonnis van !20 Maart 1899, 
hetwelk bij het thans bestreden vonnis is bevestigd ; 
dat 'srechtei^ uitspraak is gegrond op de in het 
middel bestreden beslissing, dal de Burgemeester, en 
niet het college van B. en \V., de bevoegdheid heelt, 
dienaren van politie te schoi*sen; 

dat door deze beslissing art. 179 letter q der Ge- 
meentewet niet geschonden ot verkeerd toegepast is ; 
dat dit art. — letter q — bepaall, dat het schor- 
sen van alle uit de Gemeentekas bezoldigde ambtena- 
ren, welker schomng niet aan anderen is opgedi*agen, 
behoort tot het Dagelijksch Bestuur der Gemeente, 
aan B. en W. opgedragen; 

dat, uit de omstandigheden, dat een dienaar van 
politie een uit de Gemeentekas bezoldigd ambtenaar 
is, en dat in de Gemeentewet niet uitdrakkelijk ge- 
zegd is aan wien de bevoegheid tot schorsing van 
een dienaar van poKtie toekomt, terwijl daarin wel 
bepaald wordt bij welk gezag die bevoegdheid ten 
opzichte van andere ambtenaren berust, (artt. 60, 95, 
106, 191 der Gemeentewet) niei kan worden alge- 
leid, dat de bevoegdheid tot schorsing van een dienaar 
van politie aan het College van B. en W. toekomt ; 
dat toch art. 191 der Gemeentewet bepaalt: „de 
„dienaren van politie worden, op voofdracht vanden 
„Commissaris, aangesteld en ontslagen door den Bur- 
„gemeester, die, in overleg met den Commissaris, hun 
^de noodige ambtsinstructie geeft'' ; 

dat door deze bepaling, in verband met de artt. 
184 tot en met 190, uitdrukking gegeven is aan het bij 
tot stand komen van de Gemeentewet aangenomen 
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beginsel, om de handhaviag van de openbare orde Ie 
onttrekken aan collegiale samenwerking, doch aan den 
Burgemeester alleen op te dragen; 

dat hieruit reeds moet worden afgeleid, dat de 
Burgemeester, die de dienaren van politie aanstelt, 
de voorschriften vaststelt volgens welke zij behooren^ 
te werken, en hen ontslaat, ook volgens de bedoeling 
der wet de bevoegdheid heeit om hen te schorsen;* 

dat toch bij schorsing, die een tijdelijk ontslag 
daarstelt, de Burgemeester eene daad van uitvoering 
pleegt van zijn gezag met veel minder, ver reikende 
gevolgen dan wanneer deiinitief ontslag door hem 
verleend wordt; 

dat de noodzakelijkheid tot schorsing van een die. 
naar van poUtie zich geheel onverwacht kan en in 
den regel zal voordoen, en schorsing tot handhaving 
van het gezag veelal onmiddellijk op de aanleiding zal 
moeten volgen, zoodat niet kan worden verondersteld, 
dat de wetgever bedoeld zou kunnen hebben, haffr 
te maken tot een onderwerp van collegiale overweging ; 

dat het trouwens onaannemelijk is, dat, waar de 
wet het ontslag, het definitief buiten dienst stellen, 
heeft opgedragen aan één persoon alleen, n. 1. aan den 
Burgemeester, zij de schorsing, het tijdelijk buiten 
dienst stellen, tot een onderwerp van overleg van het 
College van B. en W., waar de Burgemeester met de 
Wethouders beslist, zou hebben gemaakt; 

dat van zoodanig overleg te minder sprake kan zijn, 
nu, zooals boven gezegd werd, de gemeentelijke politie 
een onderwerp belred, dat in het algemeen vreemd is 
aan den werkkring van het College van B. en W. ; 

0., dat derhalve het middel is ongegrond; 

Verwerpt het beroep in cassatie; 

Veroordeelt den eischer in de kosten daarop gevallen. 
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§54. 

OVERTUIGING ('s UOFS) IM STRIJD MET HET GEVOELEN VAN 
DESKUNDIGEN.— DESKUNDIGEN (GEVOELEN VAN). — CASSA- 
TIE. — ART. 20 R. O. — MOTIEVEN. 

Waar 's Hofs overtt^iging mei het gevoelen der des- 
kundigen streed, paste het de bij het eerste middel 
aangehaalde artikelen met juistheid toe^ doordat ge- 
voelen niet te volgen. 

Om cassatie te verkrijgen wegens het niet motiveeren 
van vonnissen moet als geschonden worden aange- 
voerd art. 20 R. O,, dat aan dit verzuim de straf 
van nietigheid verbindt. 

Art. 59., 3* B. Rv. bevat omtrent de hoeveelheid 
en uitgebreidheid van 's rechters motieven geen 
voorschrift. 

Conclusie van den Proc.-6en. Polis: 

Al sleuDl dit beroep op vier middelen, het komt mij 
niet waarschijnlijk voor dat het door u gegrond zal 
worden bevonden. 

Het 1» dier middelen stelt : schending ol ver- 
keerde toepassing van art. 236 j<». 353 Rv., omdat 
het Hof het door deskundigen geuite gevoelen niet 
volgend, immers in Ignrechten strijd daarmede be- 
slissend, die beslissing doet steunen daarop, dat die 
overtuiging door het Hof niet wordt overgenomen, 
in stede van gelijk art. 236 voormeld vereischt en 
zeker te recht in casu geeischt mocht worden, waar 
in strijd met hel gevoelen van deskundigen en van 
de Rechtbank beslist werd te overwegen en te mo- 
tiveeren, dat 's Hofs overtuiging tegen dat geuit ge- 
voelen der deskundigen strijdt. 
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liet Uut overweegt, dat, waar de deskundigea hunne 
overtuiging uitspreken, dat de aangewezen boeken 
tot den nieuwen handel gerekend moeten worden, 
deze overtuiging, in verband met al het voorafgaande, 
door het Hot niet kan worden overgenomen ; dat hier* 
uit volgt, dat des appellants griel tegen het eindvon- 
nis, gegrond is, en des geintimeerde vordering in re- 
conventie als onbewezen had moeten zijn ontzegd". En 
dat kan niet zijn in strijd met art. 236 Rv. Want 
met de motiveering van het eindvonnis in zaken 
waarin deskundigen zijn geraadpleegd, bemoeit dat 
artikel zich niet, en de rechter moge, volgens dat 
artikel, in geen gevat verplicht zijn het gevoelen van 
deskundigen te volgen indien zijne overtuiging daar- 
legen strijdt, dat hij zou moeten volgen een gevoel 
van deskundigen, dat hem niet heeft overtuigd, of 
een nieuwe expertise in dat geval zou moeten bevelen, 
bepaalt hel artikel zeer stellig nitt. 

Het 2« middel is : Sch. ol verk. toep. van art. 59 
3» Rv., daar het Hof bij het opnemen van de daad- 
zaken in het arrest slechts van de deskundigen - rap- 
porten heeft overgenomen die uitspraken, die door de 
deskundigen zonder pertinentie zijn gedaan, en niet 
heeft opgenomen, veel min daaromtrent heeft over- 
wogen, de met beslistheid door die deskundigen 
gedane uitspraken, die het middel aanwijst. 

Waar vernietiging van een vonnis of arrest wordt 
gevraagd op grond van niet motiveering, dient schen- 
ding van art. 20 R. O. te worden gesteld ; en cassatie 
wegens schending derartt. 20R. 0., 161 Grondwet en 
59 Rv. kan alleen worden uitgesproken wegens hel 
geheel ontbreken van gronden voor de bestreden uit- 
spraak, niet wegens het min of meer onvoldoende van 
die gronden. Reeds om die beide redenen kan het 
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middel niet opgaan, daargelaten dal hel ook zijn fei- 
leUjken grondslag misl, vermits uit het arrest niet 
blijkt, dat de deskundigen de uitspraken hebben ge- 
daan die in het middel zijn vermeld. 

Schending of verkeerde toepassing van art. 59, 3« 
Rv. is ook de stelling van hel 3» middel, maar hier 
op grond, dat het Hot op den voorgrond stellende, 
dat het [zich met de uitspraak van deskundigen 
niet, kan vereenigen zonder eene enkele rechtsover- 
weging daarop heeft beslist lot ontzegging van eischei*s 
vordering als onbewezen. Hier dus ook wéér eene 
klachte niet over niet motiveering, want 's Hofs uit- 
spraak is gemotiveerd, maar over onvoldoende moti- 
vering, terwijl ook hier geene schending van art. 20 
R. 0. is beweerd, zoodat ook dit middel niet tot 
cassatie kan leiden. 

Eindelijk is het 4e middel : Schending of verkeerde 
toepassing van art. 199 jo 353 Rv., in verband met 
als boven, daar het Hof niet heeft overwogen omtrent 
het door den eischer bij repliek in prima gedaan 
zelfstandig bewljsaanbod van de door hem gestelde 
teilen, welk bewljsaanbod door het Hol zonder eenige 
overweeg met stilzwijgen is voorbij gegaan. 

Ook dit middel kan niet opgaan ; want uit hel arrest 
blijkt niet dal in prima een zelfstandig bewljsaanbod 
door den eischer is gedaan, en, al ware dat wel het 
geval, toch zou het Hofde wet niet hebben geschonden 
door dat bewljsaanbod met stilzwijgen voorbij Ie 
gaan, vermits het in appel niet is herhaald. 
Conclusie toi verwerping van het beroep met ver- 
oordeeling van den eischer in de kosten. 

Arrest H. R. van 8 Maart 1901: 

De H. R. der Ned., 

Nrd. Kkchtsfr. CLXXXVn (1901). — Ie deel 27 
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irtljen gehoord, 

jhoord den Proc.-6en. in zijne conclusie, strek- 
le enz.; 

izien de stukken; 

/erwegende, dat tegen het aiTesl, den 28 Juni 
» door het Gerechtshol te Amsterdam tusschen 
jen gewezen, zijn aangevoerd vier middelen van 
itie, luidende: 

Scliending of verkeerdetoepassing vanartikel 236 
jrband met artikel 353 van het W. v. B. Rv., daar 
jot het door deskundigen geuit gevoelen niet vol- 
, immers in lijnrechten strijd daarmede beslis- 
, die beslissing doet steunen daarop, dat „die 
rtuiging door het Hof niet kan worden overge- 
nen" in stede van (gelijk artikel 236 voormeld 
ischt en zeker te recht in casu geeischt mocht 
ien, waar in strijd met het gevoelen der deskua- 
a en van de Rechtbank beslist werd) teoverwe- 
en te motiveeren ;,dat 's Hofs overtuiging tegen 
geuit gevoelen der deskundigen strijdt'*; 
. Schending of verkeerde toepassing van art. 59, 
an het W. v. B. Rv., daar het Hof, bij het op- 
en van de daadzaken in het arrest, slechts van 
deskundigen rapporten heeft overgenomen die 
wraken, die door de deskundigen zonder pertinen- 
zijn gedaan, en niet heelt opgenomen, veelmio 
omtrent heeft overwogen de met beslistheid door 
deskundigen gedane uitspraken, te weten: 

dat de prijs van een boek als kenmerk kan 
en, waar het de vraag betreft, of een boek tot 
ouden of nieuwen boekhandel behoort; 

dat j^en boek, dat voor den nieuwen of nage- 
f nieuwen prijs wordt aangeboden, moet worden 
houwd tot den nieuwen boekhandel te behooren; 
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c. (Jat de nieuwe prijs van de romans van van 
Lennep als „de Pleegzoon" enz. dezelfde is, als in 
»hel Boek" voorkomt; 

A. dat ook de nieuwe prijs van diverse deeltjes van 
Justus van Maurik volksuitgave is vijf en zeventig cents^ 
dezelfde die in „hel boek" gevraagd wordt; 

e. dat onder nagenoeg den nieuwen prijs moet wor- 
den verstaan een prijs, die den verkooper nog winst 
geeit, als het boek tegen de gewone aanbiedingsvoor- 
waarden van den uitgever is belrokken: 

ƒ. dat, onder dat licht beschouwd, offerten als van de 
Veers Trouringh en Sijthoff Woordenboek voor kennis 
en kunst in „het Boek'* voorkomend, mede beslist 
moeten worden gerekend te behooren tot den nieu- 
wen boekhandel; 

IlL Schending of verkeerde toepassing van als boven, 
daar het Hof, op den voorgrond stellende, dai het 
zich met de uitspraak van deskundigen niet kan ver- 
eenigen, zonder een enkele rechtsoverweging daarop 
heeft beslist tot ontzegging van eischers vordering, als 
onbewezen ; 

lY. Schending of verkeerde toepassing van artikel 
199 in verband met artikel 353 van het W. v. B. 
Rv., mede in verband met als boven, daar het Hof 
niet heeft overwogen omtrent het door eischer bij 
repliek in prima gedaan zelfstandig bewijsaanbod van 
de door hem gestelde feiten, welk bewijsaanbod door 
het Hof, zonder eenige overweging, met stilzwijgen 
is voorbijgegaan; 

Overwegende, dat de bij vonnis der Arrondissements- 
Rechtbank te Utrecht van den 31 Mei 1899 aan 
G. H. toegewezen, maar hem bij het bestreden arrest, 
roet vernietiging van dat vonnis, ontzegde vordering 
hiervan, blijkens liet bestreden arrest, afhankelijk is 
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geoordeeld, ot zekere boeken behoorden lot den nleu- / 
wen boekhandel, en of dus de auteur van den ver- 
weerder in cassatie, door die boekwerken deels te koop 
aan te bieden, deels te verkoopen, eene winkelzaak, 
den nieuwen boekhandel betreffende, heett voortgezet, 
hetwelk hem bij zekere overeenkomst was verboden 
op eene boete, die door H. voornoemd werd gevorderd : 

0., dat de voorziening in cassatie tegen voormeld 
airest door H. vooraoemd ingesteld, voortgezet is 
door Mr. B. G., als curator in H. inmiddels uitgespro- 
ken faillissement; 

Ten aanzien van het eerste middel: 

O, dat bij het bestreden an*est, na vermelding van 
het door deskundigen omtrent voormelde vraag geuit 
gevoelen, is overwogen: „dat, waar de herkomst der 
^boeken, door alle deskundigen beslissend geacht, 
„onbekend is, minstens het subsidiair aangewezen ken* 
„merk, de prijs behoort vast te staan; dat dit in 
deze niet het geval is, daar de deskundigen verklaren, 
„dat de prijs niet altijd tot een afdoend resultaat leidt, 
„en dat omtrent sommige der boeken in geschil niet 
„zeker blijkt, welke de editie en welke de uitgevers- 
oprijs daarvan is ; dat daarom, waar zij hunne over- 
„ tuiging uitspreken, dat de aangewezen boeken tot 
„den nieuwen handel gerekend moeten worden, deze 
„overtuiging, in verband met al het voorafgegane, 
„door het Hof niet kan worden overgenomen; dat 
„hieruit volgt, dat des appellants griet tegen het eind- 
„ vonnis gegrond is en des geïntimeerden vordering 
„in reconventie als onbewezen had moeten zijn ont- 
„zegd"; 

0., dat hieruit blijkt, dat 's Hofs overtuiging met 
het gevoelen der deskundigen streed, en dat het Hof 
dus, door dat gevoelen niet te volgen, de bg het 
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middel aangehaalde wetsbepalingen met juistheid heelt 
toegepast; 

Ten aanzien van het tweede middel: 

0., dat dit reeds daarom niet tot cassatie zou kun- 
nen leiden, omdat daarbij van art 20 der Wet op 
de R. 0., hetwelk aan het niet motiveeren van von- 
nissen de straf van nietigheid verbindt, geene schen- 
ding word beweerd, maar dat daarenboven, gelijk ook 
uit het hiervoi^en aangehaalde deel van 's Hofs arrest 
blijkt, des eischers klacht omtrent gemis van motivee- 
ring feitelijk is ongegrond, terwijl het aangehaalde 
artikel omtrent de hoeveelheid en uitgebreidheid van 
's rechtei*s motieven geen voorschrift bevat; 

Ten aanzien van het derde middel: 

O., dat, wegens hetgeen tegen bet tweede middel 
is aangevoerd, ook het derde middel is onaannemelijk, 
terwijl de bij dit middel aangehaalde wetsbepaling het 
Hol zeker niet verplichtte om, nu de ter toewijzing 
eeniglijk voorhanden gronden der deskundigen weg- 
vielen, nader te motiveeren, dat de vordering als 
onbewezen moest worden ontzegd ; 

Ten aanzien van het vierde middel : 

O., dat uit het bestreden arrest niet blijkt van eenig 
door den geintimeerde in eersten aanleg gedaan bewijs- 
aanbod, veelmin, dat dit in hooger beroep is gedaan, 
zoodat het Hot wel niet anders kon doen, dan dit 
met stilzwijgen voorbijgaan; 

O., dat dus al de aangevoerde middelen van cassatie 
zijn ongegrond; 

Verwerpt het beroep; 

Veroordeelt den eischer in cassatie in de kosten 
van cassatie. 
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§ 55. 

SMAADSCHRIFT (DADER VAN). — BELEEDIGING. — 
GETUIGENVERKLARINGEN. 

Art. 54 W. V. Strafr. betreft alleen den drukker^ 
die t,als zoodanig'\ dat is (Us drukker heeft gehan- 
deld, niet den redacteur. 

Voor de toepasselijkheid van hel derde lid van art. 
261 W. t;. Strafr. slaat luet steeds ter beoordeeling 
van den rechter,, of voldoende gebleken is^ dal de 
beklaagde uit aandrang om het algemeen belang 
te dienen gehandeld heeft. 

De rechter in deze zaak heeft niet, gelijk bij het 
tweede middel wordt beweerd, het niet hebben van 
den ANiMUs injurundi vereenzelvigd met het han- 
delen in het algemeen belang, maar geoordeeld, waar- 
toe hij bevoegd was, dat door de wijze waarop de 
requirant aan zijn opzet om te bdeedigen uitvoering 
heeft gegeven, alleen reeds alle gedachte aan eene 
bedoeling om te handelen in het algemeen belang 
uitsloot. 

Hel bestaan eener klacht kan nooit ten gevolge hebben 
de niet-ontvankdijkheid van hel O. M. in eene 
vervolging, lot welker ontvankelijkheid geen klacht 
noodig is. 

De drukker en uitgever van een blad kan uit eigen 
waarneming verklaren, dat dit blad op verschil- 
lende door hem genoemde plaatsen is verspreid, gdijk 
de colporteur van een blad mede uit eigen waarne- 
ming kan welen, dal het blad ter verspreiding 
verzonden wordt ook naar elders. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 

Deze requiran( is veroordeeld wegens smaadschritt, 



Digitized by VjOOQIC 



§ 55. 423 ^rr- V- 11 ^^^rt 1901. 

omdat hij in een stuk waarvan do inhoud in de dag- 
vaarding is weergegeven en dat hij heeft geplaatst in 
een weekblad waarvan hij administrateur, mederedacteur 
en colporteur is, opzettelijk de eer en den goeden 
naam heett aangerand van den heer Z. notaris te IJzen- 
dijke, zooais de dagvaarding zegt. 

Tegen zijne veroordeeling is als eerste cassatiemid- 
del aangevoerd: 

Schending of verkeerde toepassing van de artt. *261 , 
54 Strafwetb. jo de artt. 211, 221 W. van Sirafv., 

a. doordat de Rechtbank niet heeft overwogen ot 
de beklaagde als dader moet worden aangemerkt, 

b. doordat het vonnis geene enkele overweging in- 
houdt naar aanleiding van de verdediging door den 
beklaagde gevoerd, als zou hij nl. het bedoelde stuk 
van een ander hebben ontvangen, en het hebben om- 
gewerkt m een vorm die hem niet beleedigend voor- 
kwam, 

c. doordat de beklaagde in zijne hoedanigheid van 
redacteur niet kan gezegd worden de dader te zijn 
van het strafbare feit omschreven in art. 261 Slrafwb. 

Het eerste onderdeel van dit middel werd bij plei- 
dooi op tweeërlei wijze toegelicht. Ten eerste zoude 
Rechtbank in haar met uitzondering van het quantum 
der straf bevestigd vonnis wel hebben beslist dat de 
eer en de goede naam zijn aangerand, dat het week- 
blad met het geincrimineerde stuk is. verspreid, maar 
alles geheel onpei^oonlijk hebben behandeld zonder 
de schuld van den requirant aan een en ander vast 
te stellen. 

kitusschen is de grondslag der bewijsvoering reqs. 
in rechten afgelegde bekentenis, waarin uitdrukkelijK 
voorkomt de vermelding van zijne handelingen, zijn 
oogmerk tot het geven van ruchtbaarheid in verband 
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met zijne wetenschap van de algeraeene verspreiding 
van het biad. De verspreiding behoeft nu niet de han- 
deling van den beklaagde te zijn» dat de eer en de 
goede naam zijn aangerand kan worden afgeleid uit 
de strekking der telastlegging, alleen bet opzet tot de 
aanranding kan niet onpersoonUjk behandeld worded, 
maar daaromtrent wordt dan ook gemotiveerd beslist, 
dat ten duidelijkste blijkt, dat de bedoeling van den 
schrijver is den notaris Z. van de genoemde feiten 
te betichten. 

Nu spreekt de Rechtbank van den schrijver en zou 
dezen met den dader van het misdrijf, hem die publi- 
ceert, verwarren. Bij de formuleering van deze grief 
vergeet men, dat de requirant naar eigene bekentenis 
een door hem ter plaatsing ontvangen stuk heelt om- 
gewerkt, maar daardoor ook zelf de schrijver is ge- 
worden, zoodat de schrijver van het stuk en de dader 
¥an de publicatie in hem vereeiigd zijn. Waar hy 
nu geschreven heeft met het doel van publicatie, komt 
het er weinig op aan in welke hoedanigheid over hem 
in het vonnis wordt gesproken. 

Recpiirant heett aan de verklaring omti*ent zijne be- 
werking toegevoegd, dat hij het stuk heeft omgewerkt 
in eenen vorm die hem niet beleedigend voorkwam. 
Maar dat hij getracht heett buiten het bereik der 
strafwet te blijven doet niet af tot het feit, dat hg 
werkelijk de eer en den goeden naam van de per- 
soon legen wie het stuk gericht was heeft aangei*and 
op strafbare wijze. 

De verdediging, zooals die bijvoeging in het mid- 
del genoemd wordt, die in werkelijkheid geene ver- 
dediging was, behoefde dus niet in het bijzonder 
weerlegd te worden. Ook in zijn tweede en zijn derde 
onderdeel is daarom het middel ongegrond. 
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Het tweede middel luidt: Schending ot veri^eerde, 
toepassing van de artt. 261 lid 3^ 266 Stratwb. jo de artt. 
211 221. W. V. Su-alv. 

a omdat de Rechtbank hare weerspreking van de 
door den beklaagde gevoerde verdediging, als zoude 
hij heU)en gehandeld in het algemeen belang (art. 
261 lid 3 StnBifwb.) motiveert door een beroep op for- 
meele overwegingen, 

b omdat de Rechtbank ten onrechte het niet hebben 
van den animus injuriandi vereenzelvigt met hel 
handelen in het algemeen belang. 

Dit middel komt mij gegrond voor. Requirant heelt 
blijkens hel vonnis gezegd, dat het zijne bedoeling 
niet was den notaris Z. te beleedigen of zijne eer 
en zynen goeden naam aan te randen, maar wel om 
hem gelegenheid te geven tot tegenspraak waarna bij 
bewijs ol verzekeiing op eerewoord van onschuld 
rehabilitatie zoii volgen; voorts dat hij gehandeld 
heetl tot waarschuwing van diegenen welke gelijke 
behandeling van den genoemden notaris zouden kun- 
nen ondervinden als de in zijn stuk genoemde per- 
soon, en alzoo in het algemeen belang. 

Het eerste gedeelte van, deze opgave gaat de Recht- 
bank te recht met stilzwijgen voorbij daar een voor- 
oemen tot rehabilitatie de aanranding van den goeden 
naam eer bewijst dan wegneemt 

Zij overweegt voor het overige, dat zij niet aanneemt 
de opgave dat er geene bedoeling tot beleedigen zou 
zijn geweest, omdat de bedoeling tot handelen in het 
algemeen belang weersproken wordt door de onnoo- 
dig beleedigende woorden waarin die beweerde be- 
doeling is neergeschreven. 

Smaad en smaadschrift nu behooren wel tot het 
genus beleediging, maar beleedigende bedoeling is 
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geen element er van ; zij bestaan uit opzettelijke aan- 
randen van eer en goeden naam door telasüegging 
van bepaalde feiten onverscliiilig in welken vorm. 

Het komt alzoo alleen aan op den inhoud zonder eeni- 
gen invloed van fijnheid ofgrofheid van den vorm. Kan nu 
de vorm der telastlegging het misdrijf niet wegnemen, 
hij kan ook niet ophefïen het recht der telastlegging ge- 
grond op het handelen in het algemeen belang. Wel kan ' 
de vorm aanleiding geven tot veroordeeling wegens 
beleediging, wanneer er geen smaad is, maar of er 
smaad is wordt naar andere gegevens beoordeeld, vgd. 
H. R. 11 Dec. 1899, W. 7379, K. 183, § 60. 

Het beroep op den vorm weerlegt alzoo niet het 
beroep op het handelen in het algemeen belang, zoo- 
dat het vonnis op dit punt niet voldoende met re- 
denen is omkleed. 

Met het derde middel — Schending of verkeerde 
toepassing van de artt. 267, 269 Strafwb. j<> art. 18 W. v. 
Strafv. en art. 1 der wet van 9 Juli 1842, Stbl. n». 
20, omdat in casu ten onrechte de vervolging is in- 
gesteld op klachle van hem tegen wien het misdrijf 
is gepleegd, is blijkens de toelichting bedoeld, dat nu 
tegen eenen ambtenaar ter zake van de uitoefening 
zijner bediening is misdreven, ex ofTicio vervolgd had 
moeten worden, niet als in casu op klachtie. Al was 
het niet ten eenenmale onjuist, dat eene telastlegging 
van onzedelijke handelingen met eene dienstbode ge- 
pleegd betreft de uitoefening der bediening van den 
notaris al wordt het bekleeden van dit ambt steeds 
bij het noemen van den naam vermeld, en evenzoo 
die van het hebben van lange en kromme vingers 
die trouwens geen bepaald feit inhoudt, dan nog zou 
uit de wet niet volgen dat, al is voor de vervolging 
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geene klacht noodig, het bestaan van eene klacht haar 
niet-ontvankelijk zou maken. 

Het vierde middel — Schending of verkeerde toe- 
passing van de artt. 267, 269 Strafwb. j^ art. 13 W. v. 
Stralv., omdat vervolgd is ter zake van andere (meer- 
dere) feiten dan in de ingediende klacht zijn vermeld 
— mist zijnen feitelijken grondslag. Er is van den 
aanvang ot klachte gedaan over het geheele stuk zoo- 
als het in het overgelegde exemplaar van het week- 
blad de „Toekomst" voorkomt. Tot de onbeperktheid der 
klacht kan niet afdoen dat de klager later bij den 
Rechter-commissaris in instructie opgeeft dat hij niet 
geklaagd zou hebben indien niet meer gezegd was 
dan dat hij evenals andere notarissen kromme en lange 
vingers heett. Dit laatste is trouwens noch door den 
steller der dagvaarding noch door de Rechtbank op- 
gevat als behoorende tot de telastlegging waann de 
smaad opgesloten ligt. 

Het vijfde en laatste middel heet: Schending oi 
verkeerdetoepassing van de artt. 2H, 221,391, 392, 
398 W. v. Strafv., omdat het door de Rechtbank»ge- 
bezigde bewijsmateriaal niet tot het wettig bewijs 
kan leiden, en berust blijkens de toeliclUijüg op vljt 
beweringen. 

De eerste is dat de klager en getuige, waar hij 
zegt zijne eer en zijnen goeden naam aangetast te 
achten, eene zienswijze ten beste geeft. Volgens het 
vonnis doet hij echter deze mededeeling enkel om 
reden te geven van het indienen van zijne klacht wat 
nergens verboden is. 

Voorts zou een getuige niet kunnen verklaren, zoo- 
als de tweede volgens het vonnis doet, dat een blad 
elders verspreid wordt, dan bij wijze van meening of 
ten gevolge van inlichting van anderen ontvangen. 
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Waarom een getuige het feit niet zou kunnen waar- 
nemen, is echter niet duidelijk gemaakt. 

Hetzelfde is het geval met de derde grief: de derde 
getuige heeft verklaard dat het blad ter verspreiding 
vei*zonden wordt. 

Dit kan toch zeer goed uit eigene ervaring worden 
medegedeeld door iemand die in meer dan eene be- 
trekking aan het blad werkzaam is. Een beroep op 
het arrest van 5 Nov. 1900, Wbl. 7512 kan dan 
ook niet baten. Daarbij werd beslist dat de bedoeling 
die iemand had met een gepleegd verzet niel door 
eenen vreemde mei de zinnen kon zijn waargenomen. 

Ten vierde zou in strijd met de wet eene gedeel- 
telijke bekentenis als bewijsmiddel zijn aangenomen. 
Het spreekt van zelf dat eene bekentenis er is of er 
niet is, en niet ten halve kan worden algelegd; maar 
de beteekenis van de woorden „gedeeltelijke beken- 
tenis'* in het vonnis is blijkbaar: bekentenis vaneen 
gedeelte van het telastgelegde. 

En eindelijk zou van de getuigenverklaringen een 
dubbel gebruik gemaakt zijn, daar zij zoowel als recht- 
streekscbe bewysmiddelen, als ten bewijze van aanwij- 
zingen gebe^ngd zouden zijn. Het telastgelegde wordt 
bewezen verklaard door de bekentenis en de daar- 
mede overeenstemmende getuigenverklaringen en de 
daarin gelegene aanwijzingen. 
Ook hier wordt de bedoeling eener wellicht niet volko- 
men onberispelijke uitdrukking miskend. De afzonder- 
lijke getuigenverklaringen zooals zij in het vonnis voor- 
komen kunnen toch slechts aanwijzingen opleveren ; het 
zijn dus blleen de in die verklaringen gelegene en 
door haar bewezene aanwijzingen welke tot bevesti- 
ging van de bekentenis gestrekt hebben. 

Dit middel is alzoo eveneens ongegrond. 
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In verband met het tweede middel concludeer ik 
tot vernietiging van het arrest waarvan beroep en 
verwijzii)g van de zaak naar een aangrenzend Gerechts- 
hof ter afdoening op het bestaande hooger beroep. 

AiTest H. R. van 11 Maart 1901: 
De H. R. der Nederlanden, 
Op het beroep van J, L. A. d. L., oud 31 jaren, 
broodbakkersknecht, geboren te Oostburg, wonende 
te Middelburg, requirant van cassatie tegen een arrest 
van het Gerechtshof te 's Gravenhage van den S9«nNov. 
1900, waarbij in hooger beroep, voor wat de opge- 
legde straf betreft is vernietigd met verandering van 
dezejn eene gevangenisstraf van drie maanden, doch voor 
het overige is bevestigd het vonnis der Arrondisse- 
roents-Rechtbank te Middelburg van 21 Sept. 1900, 
bij «hetwelk de requirant is schuldig verklaard aan 
smaadschrift en, met toepassing der artt. 10, 261,269 
van het Vf. v. Strafr., 214 van dat van Slratv., is ver- 
oordeeld tot eene gevangenisstraf van ééne maand ; 
Gehoord het verslag van den Raadsheer Hanlo; 
Gelet op de middelen van cassatie, namens den 
requirant voorgesteld bij pleidooi, luidende : 

l^ Schending of verkeerde toepassing van de artt. 
261 en 54 van het Stralwetb., in verband met de 
artt. 21 1 en 221 van het Wetboek van Strafv. ; 

2o Schending of verkeerde toepassing van de artt. 
261, lid 3, en 266 van het Strafwetboek, in verband 
met de ailt. 211 en 221 van het Wetboek van 
Strafvordering ; 

3o Schending of verkeerde toepassing van de artt. 
267 en 269 van het Strafwetboek, in verband met 
art 13 van het Wetboek van Strafvordering en art. 
1 der wet van 9 Juli 1842 (Stbl. no. 20); 
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Ao Schending ot verkeerde toepassing van de artU 
267 en 269 van het Stratwetboek, in verband met 
art. 13 van het Wetboek van Strafvordering; 

5o Schending of verkeerde toepassing van de artt. 
211, 221, 391, 392 en 398 van het Wetboek van 
Strafvordering ; 

Gehoord den Adv.^Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conchisie, strekkende enz.; 

Overwegende, dat de requirant is terechtgesteld ter 
zake : dat hij te Middelburg, in het te Middelburg 
verschijnende weekblad „de Toekomst", socialistisch 
weekblad voor het zuiden, van welk blad hij admini- 
strateur, mederedacteur en colporteur is en welk blad 
iederen Zaterdag verschijnt en onder het publiek, 
zoo te Middelbui*g als buiten deze gemeente, wordt 
verspreid en verkocht, in het op Zaterdag 2 Juni 
1900 verschenen no. 10 van den achtsten jaargang, 
op de derde pagina tweede kolom van dat blad, welk 
nummer op velschillende plaatsen en onder andere te 
Middelburg en te IJzendijke verspreid en verkocht is 
en alzoo met het kennelijk doel om aan den inhoud 
daarvan achtbaarheid te geven, heeft geplaatst een 
stuk, waarvan de inhoud in de dagvaarding woordelijk 
is opgenomen, waarin, volgens het vonnis der Recht- 
bank, „aan notaris Z. te IJzendijke wordt ten laste 
„gelegd, dat hij is zeer onzedelijk, dat hij zulks 
pheeft getoond door eene dienstbode zwanger te 
„maken; dat hij ook is zeer onmenschelijk, om dat 
„meisje zonder een cent weg te laten gaan, ja door 
„zijne echtgenoote weg te laten jagen'*; 

0., dat de bij de dagvaarding ten laste gelegde feiten 
bij het boven vermelde vonnis der Rechtbank te Mid- 
delburg wettig en overtuigend bewezen zijn verklaard, 
met schuldigverklaring van den requirant daaraan, en 
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gequdiificeerd, zooals boven is gezegd, welk vonnis, 
voor wat betreft onder andere deze punten, bij het 
bestreden arrest is bevestigd ; 

0., dat tot ondersteuning van het eerste middel is 
aangevoerd : 

a. dal de Rechtbank niet beeft overwogen of de be- 
klaagde als dader moest worden aangemerkt; 

b. dat het vonnis geen enkele overweging inhoudt 
naar aanleiding van de verdediging door den beklaagde 
gevoerd, als zou hij namelijk het bedoelde stuk van 
een ander hebben ontvangen en hebben omgewerkt 
in een vorm, die hem niet beleedigend voorkwam ; 

c. dat de beklaagde in zijne hoedanigheid van re- 
dacteur niet kan gezegd worden de dader te zijn van 
het stPdfbaar feit van art. ^61 van het Strafwetboek ; 

0. ad a: dat de Rechtbank in de overwegingen 
van haar vonnis opgenomen heeft de erkentenis van 
den requirant, dat hij het stuk, hetwelk, naar het 
oordeet der Rechtbank, eene telastlegging van feiten 
inhoudt, door welke de eer en goede naam van den 
daarin genoemden notaris zijn aangei*and, heed ge- 
schreven, doen verspreiden en er zichtbaarheid aan 
heeft gegeven; dat zij uitdrukkelijk motiveert hare 
beslissing, dat de requirant bij dit alles had de 
bedoeling om te beleedigen en niet om te handelen 
in het algemeen belang; 

dat zij wettig en overtuigend bewezen verklaart 
wat den beklaagde bij de dagvaarding is ten laste 
gelegd en dat zij hem schuldig verklaart aan het ahs 
wettig en overtuigend bewezen aangenomen feit ; dat 
door dat alles genoegzaam met redenen is omkleed 
dat en waarom de Rechtbank den requirant als dader 
beschouwt ; 

0. ad 6: dat de Rechtbank pp dit punt geene 
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verdedigiag van dea beklaagde had te wederleggen, 
omdat hij, die een smaadschiitt door een ander ge- 
steld omwerkt in een anderen vorm, die beleedigend 
is, al houdt hij dien zelf niet daarvoor, en bet dan 
verspreidt, zeH dader van smaadschrilt wordt en hierin 
geen verandeiing wordt teweeggebracht, zooals ten 
onrechte sub c beweerd wordt, doordat het omweiisen 
en verspreiden door hem die het deed in hoedanig- 
heid van redacteui' zou zijn geschied; terwijl het ais 
geschonden ot verkeerd toegepast aangevoerde art. 
54 alleen betrett den ditikker, die „als zoodanig*', dat 
is uitsluitend als drukker, gehandeld heeft; 

dat mitsdien het eerste middel is ongegrond ; 

0., dat tot staving van het tweede middel is aan- 
gevoerd : 

a^ dat de Rechtbank hare wederspreking van de 
door den beklaagde gevoerde verdediging als zoude 
hij hebben gehandeld in het algemeen belang (art. 
^1, lid 3, Strafwetb.), motiveert door een beroep 
op formeele overwegingen; 

b. dat de Rechtbank ten onrechte het niet hebben 
van den animus injuriandi vei*eenzelvigt met het han- 
delen in het algemeen belang; 

0., dat dit middel betrell de zesde overweging van 
het vonnis, luidende: 

„Overwegende ten opzichte van de opgaven van 
„den beklaagde aangaande het doel, waarmede hij 
„het genoemde stuk heeft geschreven en algemeen 
j^ bekend doen worden; dat de Rechtbank niet aan- 
„neemt zijne opgaaf, dat hy niet de bedoeling heeft 
„gehad notaris Z. te beleedigen ; dat toch zijne opge- 
,,geven bedoeling, dat hg handelde in het algemeen 
„belang, weersproken wordt door de wijze, waarop bij 
„zulks gedaan heeft, nl. door de onnoodige beleedigende 
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„woordeB, waarin die beweerde bedoeling is terneer 
jjgeschreven" ; 

O», dat bij smaadschrift voor de toepasselijkheid 
van art. %1, derde lid, van het Wetb. van Strafrecht 
vóór alles noodig is, dat door hem, die schreef, het 
algemeen belang of noodzakelijke verdediging beoogd 
worde; — dat van deze laatste hier geen spraak is; 
dat dat beoogd zijn van het algemeen belang moet 
zijn klaarblijkelijk ; dat het steeds staat ter beoordeeling 
van den rechter of voldoende gebleken is, dat de 
beklaagde uit aandrang om het algemeen belang te 
dienen gehandeld heeft ; dat den rechter door de wet 
geene beperking is gesteld voor de gronden, op welke 
hij zal hebben te beslissen, dat de bedoeling om in 
het algemeen belang te handelen al of niet bestaat, 
eene beslissing die van feitelijken aard is, dat dus hier 
zonder eenige wetsbepaling te schenden de rechter 
uit 4e onnoodig beleedigende woorden kon afleiden 
het ontbreken der bedoeüng om te handelen in het 
algemeen belang; dat hij niet heeft vereenzelvigd het 
niet hebben van den animus injuriandi met het han- 
delen in het algemeen belang, maar dat hij geoor- 
deeld heeft, dat door de wijze, waarop de requirant 
aan zijn opzet om te beleedigen uitvoering heeft 
gegeven, alleen reeds alle gedachte aan eene bedoeling 
om te handelen in het algemeen belang was uitgesloten ; 

dat mitsdien het tweede middel is ongegrond; 

U., dat het derde middel is aangedrongen met de 
bewering: dat in casu ten onrechte de vervolging 
is ingesteld op klacht van hem tegen wien het mis- 
drijf is gepleegd, zijnde een notaris en dus, volgens 
den requirant in of ter zake van de uitoefening zijner 
bediening, zoodat de vervolging niet op klacht van 

Ned. Rechtspb. CLXXXVII (1901)- - Ie deel 28 
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den beleedigden persoon, maar alleen ambtshalve door 
het 0. M. had mogen ingesteld worden; 

0. dienaangaande, dat feitelijk wel vaststaat, dat de 
beleediging is aangedaan aan een notaris, maar niet 
dat ze hem is aangedaan in ot ter zake van de recht- 
matige uitoefening zijner bediening ; dat zelfs, al vuare 
dil het ^eval, het bestaan eener klacht nooit ten ge- 
volge zou kunnen hebben de niet-ontvankelijkbeid van 
het 0. M. in eene vervolging, tot welker ontvankelijk- 
heid geen klacht noodig is ; 

dat mitsdien het derde middel is ongegrond ; 

Om dat tot ondersteuning van het vierde middel is 
aangevoerd, dal vervolgd is ter zake van andere (raeei-- 
dere) teiten, dan in de ingediende klacht zijn vermeld ; 

0., dat blijkens de ingediende klacht zelve en de 
in het vonnis opgenomene getuigenverklaring van den 
klager Z. de klacht betreft het geheele stuk zooals 
het in het weekblad „de Toekomst" van 2 Juni 1900 
voorkomt en daaruit in de dagvaarding en het vonnis 
is overgenomen; dal niet blijkt van de geheele of 
gedeeltelijke intrekking dier klacht; dat in het von- 
nis der Rechtbank ten aanzien van den inhoud van 
het bedoelde stuk niets andei*s of meer is bewezen 
verklaard, dan in de dagvaarding is aangegeven en 
in de klacht vermeld; 

dat dus ook het vierde middel is ongegi'ond; 

0., dat tot staving van het vijfde middel is aange- 
voerd: dat het door de Rechtbank gebezigde bewijs- 
materiaal niet lot het wettig bewijs kan leiden; 

dat ten betooge daarvan in de eerste plaats wordl 
beweerd, dat de verklaring van den getuide Z., dat hij 
„door den inhoud van het stuk zijn eer en goeden 
„naam aangetast acht", een onwettig bewijsmiddel is ; 

0., dal, indien deze bewering juist ware ze niet tot cas- 
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satie zou kunnen leiden, daar in het vonnis, lietweik bij 
hel bestreden arrest is bevestigd, van die verklaring 
geen gebruik is gemaakt als bewijsmiddel van het 
misdrijf, noch van de schuld des beklaagden daaraan ; 

0., dat in de tweede plaats is beweerd, dat ge- 
bruik gemaakt is van de verklaring van den tweeden 
getuige, dat ^het blad te Middelburg en op verschillende 
^andere plaatsen, als Vlissingen, Dordrecht enz. wordt 
verspreidt", iets wat een getuige alleen bij wijze van 
meening ol door het van anderen vernomen te heb- 
ben zou kunnen verklaren ; 

O., dat deze verklaring is afgelegd door den getui- 
ge de V., dmkker en uitgever van het blad, die dus alles- 
zins op grond van eigen waarneming daartoe in staat was; 

0., dat in de derde plaats wordt beweerd, dat als 
onwettig bewijsmiddel gediend heeft, de verklaring 
van den derden getuige: „dat van dit blad ook exem- 
plaren ter verspreiding worden verzonden naar andere 
plaatsen als" enz. 

O., dat deze verklaring is afgelegd door den getui- 
ge P. V. S„ die colporteur is van het blad en als 
zoodanig door eigen waarneming kan weten, dat het 
blad ter verspreiding verzonden wordt ook naar elders; 

0., dat in de vierde plaats is beweerd, dat lot 
bewijsmiddel gestrekt heeft eene gedeeltelijke beken- 
tenis, een bewijsmiddel onbekend bij de wet; 

0., dat blijkens den geheelen gedachtengang van 
hel vonnis, de Rechtbank mei de uitdioikking ^ge- 
deeltelijke bekentenis", welke in de zevende overwe- 
ging voorkomt, heeft bedoeld : erkentenis van een ge- 
deelte van het ten laste gelegde; 

ü., dat in de vijfde plaats is beweerd: dat van de 
getuigenverklaringen een dubbel gebruik zou zijn ge- 
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roaakli eens als rechtstreeksche bewijsmiddelen en 
nog eens als bewijs van aanwijzingen; 

0., dat hiermede gedoeld wordt op de zevende 
overweging van het vonnis, luidende: ^datalzoodoor 
i,de gedeeltelijke bekentenis van den beklaagde ter 
9 terechtzitting en de daarmede overeenstemmende ge- 
yytuigenverklaringen en de daarin gelegen aanwijzingen, 
„wettig en overtuigend is bewezen, wat den beklaagde 
„bij dagvaarding is telast gelegd"; 

0., dat deze overweging niet anders is dan eene 
resumtie van hetgeen in het geheele vonnis en met 
name m de vijlde overweging ten bewijze van de schuld 
des beklaagden is aangevoerd, in welke vyide overwe- 
ging verwezen wordt naar getuigenverklaringen vroe- 
ger in het vonnis opgenomen, die deels rechtslreeksch 
bewijs, deels bewijs dqor aanwijzingen inhouden ; 

dat derhalve niet hetzelfde gedeelte eener getui- 
genverklaring eens als rechtstreeksch bewijs en nog 
eens als aanwijzing van hetzelfde feit of dezelfde om- 
standigheid is gebezigd; dat alzoo de bewering haar 
leitelijken grondslag mist; 

0., dat mitsdien al wat tot staving van het vijlde 
middel is aangevoerd is ongegrond; 
Verwerpt het beroep. 

§56. 

DIEFSTAL. — WEDERRECHTELIJKE TOEËIGENING 
(OOGMERK TOT.) 

Bij de aan het middel van cassatie ten grondslag 
liggende sleUing wordt niet onderscheiden tusschen 
het oogmerk des requirants om het door hem weg- 
genomen aan een ander toebehoorend spaarbank^ 
boekje zich toe te eigenen en de meer verwijderde be- 
doeling, het motief, namelijk om het te goed op het 
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boekje bedr iegelijk op naam van den waren eige- 
naar in te vorderen, waarin dit oogmerk op het 
oogenblik der wegneming zijn oorsprong had. 

Conclusie van den Adv -Gen. Noyon: 

Deze requirant is veroordeeld ter zake van dief- 
stal van een spaarbankboekje, dat hij gebezigd heeft 
om van het daaiin vermelde geld een gedeelte uit- 
betaald te krijgen. 

Als eenig middel van cassatie is bij pleidooi voor- 
gesteld : Schending van de artt. 310 Stralr., 391,392 
403, 406, 407 Stralvord., doordien het Hof als be- 
wijsmiddel van het ten laste gelegde heeft gebezigd de er- 
kentenis van den req., ofschoon die erkentenis ten 
aanzien van req's oogmerk bevat zijn opgave dat hij 
met hel wegnemen van het spaarbankboekje de be- 
doeling had om de in dat boekje ingeschreven inlage 
in ontvangst te nemen, welk oogmerk niet gelijk 
staat met dat van wederrechtelijke toeëigening van 
het boekje, welk laatste wordt vereischt door het in 
deze door het Hof toegepast art. 310 Strafr. 

Inderdaad wordt bij het in appel bevestigde vonnis 
het telast gelegde feit, waaruit naar het oordeel der 
Rechtbank tevens volgt dat de beklaagde bij de weg- 
neming het oogmerk van wederrechtelijke toeëigening 
had, bewezen verklaard door de bekentenis van den 
beklaagde, zooais die door de ten processe gebleken 
omstandigheden is bevestigd ; en die bekentenis houdt 
in dat de req. het spaarbankboekje heeft weggenomen 
en bij zich gestoken met de bedoeling de in dat 
boekje ingeschreven inlagen in ontvangst te nemen. 

Bij pleidooi werd nu betoogd, dat deze bedoeling 
niet anders is dan het oogmerk tot wederrechte- 
U]ke bevoordeeling, element van het misdrijf van op- 
lichting. 
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Maar om een spaarbankboekje als middel van op- 
lichting te kunnen gebruiken, moesl de req. er als 
heer en meesier over kunnen beschikken en zijae 
erkende bedoeling sluil dus het oogmerk tot zoo- 
d anige beschikking, dat is hel oogmerk van, in casu 
wederrechtelijke, loeëigening in. 

Dit oogmerk is dus te recht als aanwezig aangenomen; 

Het middel is alzoo ongegrond; ik concludeer tot 
verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van 11 Maait 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van A. K. v. T., volgens zijne op- 
gave oud 25 jaren, los werkman, geboren te Moerca- 
pelle, wonende te Rotterdam, requirant van cassatie 
tegen een arrest van hel Gerechtshof te 's-Gravenlia- 
ge van den 29 Nov. 1900, waarbij is bevestigd een 
vonnis der Arr.-Rechtbank te 's-Gravenhage van den 
1«n Oct. 1900, bij welk vonnis de requirant was schul- 
dig verklaard aan dielstal, terwijl nog geen vijf jaren 
zijn verloopen sedert de schuldige eene wegens diefstal 
tweemaal gepleegd, tegen hem uilgesproken gevange- 
nisstraf geheel heell ondergaan, en te dier zake, met 
toepassing van de artt. 27, 310 en 421 van het W. 
v. Sr., veroordeeld tot gevangenisstraf van negen maan- 
den, met bepaling, dat de tijd, door den vei^oordeelde 
vóór de ten uilvoerlegging dezer uitspraak voorloopig 
in verzekerde bewaring doorgebracht, bij de uitvoe- 
ring der hem opgelegde gevangenisstraf voor den tijd van 
eene maand zal in mindering worden gebracht; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer de Pinto; 

Gelei op hel middel van cassatie, namens den req. 
voorgesteld bij pleidooi: 

Schending van de artl. 310 van het W. v. Sr., 
391, 392, 403, 406 en 407 van het W. v. Sv. ; 
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Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

ü., dat bij het door het bestreden arrest bevestigde 
vonnis ten laste van den requirant ais bewezen is 
aangenomen en als diefstal gequalificeerd het feit, 
waarvan hij was aangeklaagd, nl., dat hij op of om- 
streeks 24 Aug. 1900 te Leiden een spaarbankboekje, 
toebehoorende aan A. v. d. H, althans aan een 
ander dan hem, beklaagde, heeft weggenomen met 
het oogmerk zich dat spaarbankboekje wederrechtelijk 
toe te eigenen; 

0., dat het bewijs van dit feit volgens het vonnis 
is geleverd door beklaagde's bekentenis, bevestigd door 
de in onderling verband en samenhang genomen aan- 
wijzingen, voortvloeiende uit en overeenstemmende met 
de ter terechtzitting afgelegde getuigenverklaringen, 
welker inhoudt in hel vonnis wordt vermeld ; 

dat des requirants bekentenis blijkens het vonnis 
onder meer inhield, dat hij op 24 Aug. 1900 van 
een plank in de keuken der woning van de echtelie- 
den] V. d H. in de Zonneveldsteeg te Leiden heeft 
weggenomen en bij zich gestoken een hem niet toe- 
behoorend spaarbankboekje „met de bedoeling om de 
„in dat boekje ingeschreven inlagen in ontvangst te 
„nemen", aan welk voornemen hij reeds op den vol- 
genden dag (25 Aug.) bij de Leidsche spaarbank ge- 
volg heeft gegeven; 

dal nu het middel berust op de stelling, dat blij- 
kens deze bekentenis de beklaagde „met het wegne- 
„men van het spaarbankboekje de bedoeling had om 
„de in dat boekje ingeschreven inlage in ontvangst te 
^,nemen, welk oogmerk niet gelijk staal met dat van 
„wederrechtelijke loeöigening van het boekje, ' welk 
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,Jaalste wordt veieischt door het in deze door het 
„Hof toegepaste art. 310 van het W. v. Sr."; 

dat deze stelling, in haar geheel genomen, is onjuist, 
vermits daarbij niet wordt onderscheiden tusschen het 
oogmerk des daders om zich het weggenomen, aan 
een ander toebehoorend goed toe te eigenen, en de 
meer verwijderde bedoeling, het motief, waarin dit 
oogmerk op het oogenblik der wegneming zijn oor- 
sprong had; 

dat toch juist om zijn doel te bereiken, dat was 
om zich bedriegelijk op naam van den waren eigenaar 
van het spaarbankboekje in het bezit te doen stellen 
van het daarop verschuldigde, de req. zich moest 
meester maken van dit boekje om er zich als eige- 
naar van te gedragen en alzoo met het oogmerk om 
het zich wederrechtelijk toe te eigenen; 

0. mitsdien, dat het middel van cassatie is ongegr ond 

Verwerpt het beroep, 

g 57. 

BEWIJSVOERING. — AANWUZINGEN. 

De bewijsvoering in deze zaak was niet in strijd, maar 
in overeenstemming met de wet, bepaaldelijk ook met 
de bij het middel alzoo ten onrechte als verkeerd 
toegepast of geschonden aangehaalde artikelen. 

De bewe)tng, dat de aanwijzingen, die mede tot be- 
wijsmiddel hebben gediend van het den requirant ten 
lasten gelegde feit bij het bestreden arrest niet aan 
dat feit zonden zijn getoetst, mist eiken feiteUjken 
grondslag. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

Als eenig middel van cassatie is voorgesteld: Ver- 
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keerde toepassing ol schending der wet in de artt. 393, 
397, 406 en 407 van het Wetboek van Slrafvordeiing 
en van art. 242 van het Wetboek van Stralreclit. 

De requirant is veroordeeld wegens verkrachting, 
en meent, blijkens de toelichting van het middel, dat 
twee der elementen van dat misdrijf, het telast gelegde 
geweld en de vleeschelijke gemeenschap, niet bewezen 
zijn als alleen aangenomen op de verklaring van éénen 
getuige, door niemand en niets bevestigd; wel zijn 
ook audere aanwijzingen gebezigd, maar er blijkt niet 
dal die aanwijzingen zijn getoetst ~- zooals het in de 
memorie van cassatie wordt uitgedrukt — aan het te- 
last gelegde feit. 

Bij dit betoog wordt voorbijgezien, dat herhaaldelijk 
door den Hoogen Raad is uitgemaakt dat bij een 
bewijs door aanwijzingen niet elk onderdeel van het 
telast gelegde door meer dan een getuige behoeit 
bewezen te worden; en voor het overige beweegt 
het zich op het gebied van de kracht der aanwijzingen, 
dat in cassatie niet bestreden kan worden. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van 11 Maart 1901 : 

De II. R. der Ned., 

Op het beroep van A. 6., oud 29 jaren, van be- 
roep boerenknecht, geboren te Nijkerk, en wonende 
aldaar in de buurtschap Holk, requirant van cassatie 
legen een arrest van het Gerechtshof te Amsterdam 
van 5 Dec. 1900, waarbij hij, met vernietiging van 
een ten zijnen laste gevvezen vonnis der Arr. Recht- 
bank te Utrecht van 1 Oct. 1900 wegens gebrek in 
den vorm, is schuldig verklaard aan „verkrachting'*, 
en te dier zake, met toepassing van art. 242 W. v. 
Strafr. en art. 219 W. v. Slrafv., veroordeeld totge- 
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vangenisstrat van één jaar, met bevel tot teiiiggaaf 
van een stuk van overtuig^ing aan de rechthebbende ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer de Finto; 

Gelet op het middel van cassatie, namens den re- 
quirant voorgesteld bij memorie: 

Verkeerde toepassing of schending der wet in de artt 
393, 397, 406 en 407 W. v. Strafv, en 242 W. v. Strafr. ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc.- 
Gen., in zijne conclusie enz.; 

Overwegende, dat bij het bestreden arrest als be- 
wezen is aangenomen het als „verkrachting*' gequa- 
lificeerde leit, den beklaagde ( requirant) bij oorspron- 
kelijke dagvaarding ten laste gelegd, n. 1. dat hij in 
den avond van 22 Juli 1900, in of bij het zoogenaamde 
Overbosch van Baron v. S. v. d. 0., in de gemeente 
Hoevelaken, T V. door geweld en wel door haar ge- 
welddadig aan te grijpen, neer te trekken of te wer- 
pen en neer te houden, niettegenstaande haar verzet 
gedwongen heeft met hem, buiten echt, vleeschelijke ge- 
meenschap te hebben, immers te dulden, dat hljzijne 
ontbloote mannelijkheid in onmiddellijke aanraking 
met haar schaamdeelen en in haar scheede bracht; 

0., dat ter ondersteuning van het tegen desrequi- 
rants veroordeeling te dier zake gerichte middel van 
cassatie wordt aangevoerd in de memorie, dat het 
Hof het bewijs van het ten laste gelegde Teit heeft 
geput uit de verklaring van ééne enkele getuige, aan- 
gevuld door een aantal aanwijzingen, die zouden 
voortvloeien uit de verklaringen van andere getuigen; dat 
echter niet blijkt, dat die aanwijzingen zijn getoetst aan 
het ten laste gelegde feit ; dat voorts die aanwijzingen in 
geenen deele zijn bewezen, terwijl daaruit daarenboven 
niet bIijkt,of ook maar eenigszins kan worden afgeleid. 
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dat er geweld of bedreiging mei geweld of dat er 
vleeschelijke gemeenschap heeft plaats gehad; 

0. daaromtrent, dat bij dagvaarding is len laste 
gelegd en door het Hot in overeenstemming daaimede 
bewezen verklaard, niet dat gedreigd is met geweld, 
maar dat werkelijk geweld is aangewend als middel 
der verkrachting; dat nu dat geweld, zoowel als het 
onmiddellijk gevolg daarvan, in de dagvaarding omschre- 
ven, als bewezen is aangenomen op grond derrecht- 
streeksche verklaring van de getuige T. V., die een 
en ander persoonlijk heeft waargenomen en onder- 
vonden, bevestigd door de aanwijzingen, voortgevloeid 
uil de verklaringen der overige getuigen; 

dal deze bewijsvoering niet is in strijd, maar in 
overeenstemming mei de wet, bepaaldelijk ook met 
de bij het middel alzoo ten onrechte als verkeerd 
toegepast of geschonden aangehaalde artikelen; 

dat verder de aanwijzingen, die lot versterking der 
rechtstreeksche getuigenverklaring hebben dienst ge- 
daan, door getuigen en dus ingevolge art. 407 aanhef 
en lo W. v. Strafv. wettig zijn bewezen, terwijl de 
beoordeeling van haar bewijskracht, dal is van het 
door het Hof daaruit afgeleide, namens den requiranl 
betwiste bewijs, volgens art. 408 van hetzelfde Wet- 
boek geheel is onttrokken aan de waardeeiïng van 
den rechter in cassatie; 

dat eindelijk de bewering, dat de aanwijzingen, 
die mede tot bewijsmiddel hebben gediend van het 
den requiranl ten laste gelegde feil bij het bestreden 
arrest niet aan dat feil zouden zijn getoetst, eiken fei- 
telyken grondslag mist; 

0. mitsdien, dat het voorgestelde middel in al zijne 
onderdeelen is onaannemelijk; 

Verwerpt hel beroep. 
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§58. 

kLE WET. — TOEZICHT OP DE 
REGLEMENT VAN NOORDBRA- 
SEN VANOPENBARE WEGEN. — 
ENBEHEER. 

ovinciale wet bedoelde toezidU 
)oegdheid om door stra/bepa- 
e reglementen tMJ^t te stellen, 
vordt geacht om de verkeers* 
I bestemming te doen beant- 

^egen. 

H een gemeenteweg, B, en W. 

bestuur door het Prov.-RegL 
i en voetpaden zijn aangewezen, 
egd worden, op te treden in 

der Gemeentewet, n.L in de 
«TEBESTUUR ter uüvooring van 
m en verordeningen, waar- 
UUR moet wedewerken. 

k niet in strijd kan zijn ge- 
^ der Gemeentewet door te be- 
ke van het doen van aanwij- 
art. 3 van het ten deze toe- 
l m Noordbrabant, deze, op 
langhébbende door Ged. Staten 

reglement legt aan ieder» die 
lis daar bedoeld wil aanvan- 
wen verplichting tot kennisge- 
l hebbend bestuur op, terwijl 
nwijzingen door dat bestuur. 
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de gelegenheid openstaat voor den belang l^ebbende 
om zich op zijne beweerde rechten tot het verrichten 
der voorgenomen beplanting te beroepen. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

Deze requirant is veroordeeld wegens overtreding 
van de artt. i en 3 van het Reglement op de beplan- 
tingen op bermen of kanten van openbare wegen, 
niet in onderhoud bij het Rijk zijnde, in Noordbra- 
bant, zijnde het aanleggen van eene beplanting op den 
berm van eenen gemeenteweg zonder voorafgaande 
kennisgeving aan het toezicht hebbend bestuur en zon- 
der de vereischte aanwijzing, door dat bestuur gedaan. 

Als eerste middel van cassatie wordt bij memorie 
voorgesteld : Schending en verkeerde toepassing van 
de artt. 1, !2, 3 en 9 van gemeld provinciaal regle- 
ment, art. 137 der provinciale wet, de artt. 134, 135 
en 179*» der Gemeentewet en de artt. 144 en 190 der 
Grondwet, en zulks door toe te passen de voormelde 
artt. van gemeld provinciaal reglement en te beslis- 
sen, dat deze artt. niet zijn in strijd met de wet en 
dat de Provinciale Staten de bevoegdheid tot het ma- 
ken van dergelijke bepalingen ontleenen aan art. 
137 der Provinciale wet. 

De requirant is van oordeel dat aan de Staten der 
provincie niets anders is opgedragen dan toezicht op 
de wegen, en dus niet het maken van sti'afbepalingen 
op het bestuur der wegen, zeker niet van die waar- 
van de eigendom, het onderhoud en het beheer toe- 
komen aan eene gemeente. 

Ik doe opmerken dat in het middel wel wat veel 
bepalingen als geschonden of verkeerd toegepast wor- 
den opgegeven, de artikelen van het reglement die 
enkel zijn toegepast op een geval, waarvan niet be- 
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weerd wordl dal zij er uiet op zoudeu passen, kun- 
nen noch verkeerd toegepast, noch geschonden zijn ; 
de artt. 144 en 190 der Grondwet niet omdat, wal 
ook hunne beleekenis moge zijn, art. 137 der Pro- 
vinciale wet, zoo dit regelende macht aan de Staten 
loekent, als onschendbaar moet worden toegepast. 

Blijven dus over de artikelen der Provinciale wet 
en der Gemeentewei. 

In de memorie worden nu terruggegeven de argu- 
menten die ook elders, bepaaldelijk bij Roéll, „het 
i*eglement op het onderhoud en gebiiiik der wegen 
in de provincie Utrecht*' worden aangetrofien. Men 
wil in hel bijzonder scherp onderscheid maken tus- 
sclien het bestuur van den waterstaat en het toezicht, 
zooals een en ander genoemd wordt in de ongewij- 
zigde Grondwet van 1848 onder welker vigieur art. 
137 der Provinciale wet is tot stand gekon'en en 
waarnaar dit dus zou moeten worden uitgelegd. 

In art. 190 en volg. werd nu aan den koning het 
opperloezicht over alles wat den waterstaat betreft, 
aan de Provinciale Staten het toezicht op alle watei^n, 
bruggen, wegen, waterwerken en watei*schappen op- 
gedragen. Men wil nu het toezicht bepeilien tot de zorg 
voor de uil voering der verordeningen die het door de 
wet aan te wijzen bestuur heeft gegeven, omdat al- 
leen hij die bestuurt maatregelen kan nemen. 

Dit wordt aangedrongen met eene vei*gelijking van 
art. 192 eerste lid der Grondwet van 1848 mei het 
tweede lid ; hadden, zoo beweert men. Provinciale 
Staten reeds krachtens het hun verleende toezicht ook 
wetgevende macht op waterstaatsgebièd, dan had men 
hun niet nog afzonderlijk de bevoegdheid tot het 
wijzigen of opnieuw vaststellen van waterschaps- 
reglementen behoeven ie geven. Dit argument komt 
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inij zwak voor. Daargelaten dal eeoe tautologie iu 
de wet niet tot de onmogelijkheden behoort, en vrees 
daarvoor dus nietineene bepaalde richting vanwets- 
uitlegging behoeft ledrijven, brengi wetgevende macht 
in watei^staatszaken nog geenszins van zelf mede, in- 
grijpen in de bevoegdheid der waterschappen en op- 
treden als wetgever voor die instellingen, terwijl aan 
de andere zijde beperking van de bevoegdheid der Sta- 
ten zou medebrengen, dat onbeheerd blijven vele 
waterstaatswerken die buiten het beheer der water- 
schappen staan. 

Opmerkelijk is dat art.188 der Grondwet zooals die in 
1887 gewijzigd is onder het bestuur van den water- 
staat het oppei*toezicht van den koning en het toe- 
zicht van de Staten begrijpt. 

Aan de Staten der provincie wordt gegeven het 
toezicht op alle wegen ; daaronder zijn begrepen de 
rijkswegen;- art. 141 der Provinciale wet echter ont- 
zegt aan de Staten de bevoegdheid om in hunne 
verordeningen te treden in onderwerpen van alge- 
meen rijksbelang. Ergo zou volgens het in de memorie 
betoogde, indien onder toezicht ook het maken van 
verordeningen begrepen was, de wet met de eene 
hand teioignemen wat zij met de andere gegeven had. 

Aangenomen al, dat het toezicht op de rijkswegen 
eene zaak van algemeen rijksbelang genoemd moet 
worden, doet de wet in werkelijkheid niet meer dan 
in art. 141 eene algemeene beperking stellen aan de 
bevoegdheid tot regleraenteeren, in art. 140 gegeven. 

Maar wat ook de bedoeling der Grondwetsartikelen 
geweest moge zijn, te recht heeft mr. G. d. Vries tegen 
de aan het onderscheid tusschen bestuur en toezicht 
ontleende argumenten gesteld dat dit niet gelden kan 
voor art. 137 der Provinciale wet, dat toch voorkomt 
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in hel hoofdsiuk van de regeling en hel besluurvan 
het provinciale huishouden die aan de Provinciale Sta- 
ten zijn opgedragen, dat dus het toezicht in dat ar- 
tikel bedoeld behoort tot hel provinciale huishouden, 
waaromtrent de Stalen reglementen kunnen maken, 
terwijl daarenboven niet denkbaar is een zuiver toe- 
zicht zonder regeling, uitgeoefend door de volledige 
vergadering der Staten; zulk toezicht laat zich alleen 
denken, uitgeoefend door de uilvoerende macht, 
waartoe de Provinciale Staten niet behooren. (Bijdra- 
gen voor Staats-, Provinciaal- en Gemeentebestuur, 
deel 18; men zie een en ander bijeengebracht bij Mr. 
c. j. H. Schepel wegenrecht in Nederland, blz. 268en 
volg. 

Op de macht der Provinciale Staten kan dus a for- 
tiori worden toegepast wat door den Hoogen Raad 
bij een arrest van 3 Juni 1879, Wbl. 4404, werd 
beslist omtrent het aan den Koning bij de Grondwet 
opgedragen oppertcezicht : dat werkelijk uit het op- 
pertoezichl over waterstaatswerken eene bevoegdheid 
voortvloeit om te waken, ook door het geven van ai- 
gemeene voorschriften tegen al zoodanige handelingen 
waardoor aan de instandhouding en de bestemming 
dier werken voor den openbaren dienst mocht wor- 
den tekort gedaan; dal dus de vraag ot de 
Koning bevoegd was een bepaald voorschrift te geven 
van den aard van dat voorschrift afhangt. 

Wat nu betreft het tweede gedeelte van het middel 
komt hel mij voor dat, zoo het juist is gezien dat 
aan de Provinciale Stalen het reglementeeren ook op 
het stuk van het wegenbeheer is opgedragen, dit moet 
gelden voor alle wegen in de provincie, misschien 
dan met uitzondering van de rijkswegen, daar het 
wegenbeheer ook een provinciaalbelang is, en dege- 
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Arr. V. 11 Maart\^{ 



meeuteraad zich ki-achtens arl. 15Ü der Gemeentew 
heeft te onthouden ot krachtens art. 151 heeft 
wijken voor elke provinciale bemoeiing. 

Het eerste middel is naar mijne meening dus o 
gegrond. 

Als tweede middel is voorgedragen: Schending 
verkeerde toepassing vandeartt. 1, 2 en 3 van g 
Doemd prov. reglement, artt. 144 al. 5 6. W. en 
artl. 126 en 127 der Gemeentewet door te beslisse 
dat al ware al. 2 van genoemd art. 3 in strijd m 
de wet, dan toch de regeUng vervat in de art. 1, 
en 3 al. 1 geldig is en in casu kan worden toegepai 
terwijl zij had behooren te beslissen, dat al. 2 va 
gemeld art. 3 is in strijd met de aitt. 126 en 1: 
der Gemeentewet en met arl. 144 al. 5 G. W. en d 
deze alinea in zoo nauw verband staat met de reg 
ling vei'vat in de artt. 1, 2 en 3 al. 1 van het pr 
vinciaal reglement, dat hare onwettigheid de onw( 
tigheid der geheele regeling medebrengt. 

Volgens het betrokkene reglement mag geene bepla 
ting worden aangevangen voordathelgeeninhetreg 
ment het toezichthebbend bestuur wordt genoen 
daaromtrent aanwijzing zal hebben gedaan, terwijl indi 
dit in gebreke blijft, de aanwijzing op aanvrage geda 
wordt door Gedeputeerde Staten. Art. 40 van \ 
reglement op de openbare wegen en voetpaden 
Noordbrabant wijst als het toezichthebbend bestu 
voor ^^gemeentewegen en voetpaden en die door rech 
personen of bijzondere personen beheerd wonder 
Burgemeester en Wethouders, voor die welke ond 
beheer der waterschapsbesluren zijn, deze bestur 
aan. De requirant meent nu dat vermits art. 1 
der Gemeentewet, den Commissaris des Koningsas 
wijst om op te treden daar waar Burgemeester 

Ned. Rechtspr. CLXXXVII (1901). — Ie deel 29 
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Weüiouders niet zorgen voor de medewerking die ter 
uilvoering ook van provinciale verordeningen gevorderd 
wordt van het geraeentebesiutir, hier in strijd mei 
de wet Gedeputeerde Staten geroepen worden te doen 
wat Burgemeester en Wetl)oudei*s verzuimen. 

Reeds toen deze zaak voor den eei'sten keer bij den 
iloogen Raad aanhangig was, werd hetzelfde middel 
voorgesteld en ik besti'eed het toen met de opmerking 
dat hier geen sprake is van Burgemeester en Wet- 
houders als gemeentebestuur» maar van dat college als 
toezicht houdende op de wegen, als hoedanig liet 
gesteld wordt nevens de watei*schapsbesturen. Beide 
colleges lungeeren alzoo in zekeren an als provinciale 
ambtenaren ; en daar het hier alzoo niet geldt de 
medewei^cing van het gemeentebestuur aan de uit- 
voeling eener verordening, maar de uitvoering van 
een reglement door de toezichthebbende besturen, 
waaronder voor eene bepaalde categorie van wegen 
Burgemeester en Wethouders behooren, is de aanwijzing 
van Gedeputeet^de Staten tot optreden bij verzuim van 
de besturen geheel correct ; voor de waterschafKèestu- 
ren zou de Commissaris des Konings toch in geen 
geval in de plaats kunnen treden. 

Dit betoog wordt thans bestreden met een beroep 
op de arresten van den Hoogen Raad van 12 Januari 
1888, Wbl. 4868 en 21 Juni 1884. Wbl. 4672. waaruit 
volgen zou dat de gemaakte onderscheiding tusscben 
het gemeentebestuur en het orgaan van eene hoogere 
macht, ongegrond is, omdat Burgemeester en Wethoudei"s 
ook in de gevallen van ait. 126 der Gemeentewet ab 
zulk een orgaan optreden. 

fn de aangehaalde arresten wordt echter alleen 
beslist, dat Burgemeester en Wethouders niet altijd 
voor de gemeente optreden, en dat zulks blijkt uit 
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art. 126 der Gemeeotewet, doch niet dat elk optreden 
als orgaan van eene andere macht, hunne handelingen 
onder art. 127 dier wet brengt, overigens sluit de 
Tacultatieve macht aan den Commissaris des Konings 
bij laatstgenoemd artikel gegeven, niet uit de aanwijzing 
van eenige andere autoriteit, in dier voege dat de 
Commissaris alleen optreedt wanneer geene andere 
macht is aangewezen. 

Doch al ware de aanwijzing van Gedeputeerde 
Staten in het reglement onwettig, daarmede zou de 
wettigheid der aanwijzing van Burgemeester en Wet- 
houders niet vervallen, omdat deze geenszins met de 
eerste een onverbreekbaar geheel uitmaakt. Naar de 
opvatting van den requirant zelven is het gemeente- 
bestuur geroepen tot medewerking aan de uitvoering 
der verordening; dit berust dan toch op de wet, 
waartoe niets kan afdoen de beantwooiiding van de 
vraag ot de door het verzuim benadeelde zich tot 
herstel tot Gedeputeerde Staten, dan wel tot den 
Commissaris des Konings zou moeten wenden. 

Ook de in dit middel vervatte grief kan ik dus niet 
beamen. 

Het derde middel luidt: Schending en verkeerde 
toepassing van art. 625 B. W. en 151 G. W. benevens 
van de artt. 1,2 en 3 van genoemd prov. reglement 
door te beslissen, dat dit prov. reglement slechts 
inhoudt eene volgens art. 625 B. W. geoorloofde 
beperking van de uitoefening van beklaagdes recht 
van voorpotiflg. 

Ter toelichting wordt in de eerste plaats aangevoerd, 
dat de requinnt een rechtjop voorpoting beweert, dat 
hem vergunt op 3 meters afstand van de as van den 
w^ te planten, terwyl art. 2 van het reglement alle 
beplanting o^p minder dao Si meter uit de as verbiedt. 
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Maar niet de omvang van hel reclit is hier in geschil; 
het is niet de vraag of requirant anders mocht 
planten dan iiem met inachtneming van art. 2 zou 
zijn aangewezen, maar of hy mocht planten zonder 
eenige aanwijzing gevraagd en verkregen te hebben. 
Hij erkent zelt dat in het algemeen het vereischte van 
aanwijzing omtrent de beplanting niet onwettig is, 
dan is dat ook niet het verbod vnn planten zondei* aan- 
wijzing. 

Nu gaat hel niet aan te zeggen: ik behoefde geene 
aanwijzing te vragen, want ik zou wegens de bepaling 
van art. 2 toch geene aanwijzing omtrent mijn recht 
gekregen hebben. Ot men zich met de gedane aan- 
wijzing had moeten tevreden stellen, dan wei op grond 
van zijn recht, daarvan had mogen afwijken, iseene 
vraag die uitsluitend betreft de toepassing van art. 1 en 2 
van het reglement, de requirant is echter veroordeeld 
wegens overtreding van art. 3, het beplanten zonder 
voorafgaande kennisgeving en aanwyzing, en met die 
handeling heeft hij geen recht uitgeoefend dat arL 
625 Burgerlijk Wetboek hem schenkt. Wat er dus 
zijn mocht van de rechtsgeldigheid van de artt. 1 en 2, 
die van art. 3 wordt door genoemd art. 625 niel 
aangetast. 

Ten slotte wordt thans weder beweerd, dat het 
reglement te ver gaat met den eisch van aanwijzing 
door het bestuur, omdat zoo dit eenvoudig met de 
aanwijzing in gebreke blijft en Gedeputeerde Staten 
evenzoo ze nalaten, het geln^ele recht van voorpoting 
waardeloos is en de bepaling dus werkelijk den 
eigendom aantast. Ik beantwoord deze giïef met de 
opmerking dat zij het reglement niet kan trefïen : de 
omstandigheid dat een reglement onuitgevoerd kan 
blijven door plichtverzuim van hen die tot de uit- 
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voering geroepen zijn en dat daai'dooi iemands i echt 
kan geschonden worden, brengt niet de onwettigheid 
van hel reglement mede; liet verzuim stelt hem die 
het begaat bloot aan eene gewone actie tot schade- 
vergoeding. 

Het vierde en laatste middel — Schending èn 
verkeerde toepassing van de artt. i, 2.en 3 van meer- 
genoemd provinciaal reglement door te beslissen, dat 
beklaagde zich heeft schuldig gemaakt aan het beplanten 
van den weg zonder voorafgaande schriltelijke ken- 
nisgeving aan het toezichthebbend bestuur en zonder dat 
dit de noodige aanwijzing daartoe gedaan had, terwijl 
feitelijk vaststaat, dat de beklaagde boomen heeft 
geplant op 3 meter afstand van de as van den weg 
die voldoende, d. i. 9 meter breed is en zich mitsdien 
heeft schuldig gemaakt aan overtreding [van art.] 2 
ter zake waarvan hij evenwel niet vervolgd wordt — 
mist zijnen feitelijken grondslag. 

Er is telast gelegd dat requirant heeft geplant zonder 
kennisgeving en aanwijzing, nu mogen enkele getuigen 
verklaringen hebben afgelegd omtrent de wijze van 
planten, deze lag buiten de door de dagvaarding 
bepaalde grenzen van het onderzoek, en daarvan is 
te recht niets bewezen verklaard, daarentegen heeft 
de Rechtbank als door wettige bewijsmiddelen bewezen 
aangenomen, dat de requirant schuldig is aan het hem 
telast gelegde en hem diensvolgens ter zake daarvan 
veroordeeld, zooals de wet haar voorschrijft. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van 11 Maart 1901: 
De H. R. der Ned., 

Op het beroep van H. K., oud 75 jaren, landbou- 
wer, geboren en wonende te Erp, requirant van cassa- 
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lie tegen een vonnis van de Arr. Recliibank Ie 's-Her- 
logenbosch van 4 Dec. 1900, waai^ij de requirant, 
ingevolge de verwijzing dezer zaak door den H. R. 
by an^est van den 22 Oct. 1900 naar voormelde 
Rechtbank, werd schuldig verklaard aan : het in de 
provincie Noordbrabant beplanten van bermen van een 
openbaren weg niet in onderhoud bij het Rijk, zonder 
dat te voren schriftelijk was kennis gegeven vanden 
tijd en de wijze waarop die beplanting geschieden zou, 
aan het toezichthebbende bestuur en zonder dat dit 
de noodige aanwijzing daartoe had gedaan, en hy, met 
toepassing der artt. 1, 2, 3 en 9 van het reglement 
op de beplantingen op bermen ctt kanten van openbare 
wegen, niet in onderhoud bg het Rijk, vastgesteld 
den 18 Nov. 1889 en afgekondigd in de provincie 
Noordbrabant in Prov. Blad 1890 N» J3 en art. 23 
W. v. Strafr., is veroordeeld tot eene geldboete van 
/ 5,~, met vervangende hechtenis van één dag; 

Gehoord h^ verslag van den Raadsheer Jhr. van 
Teülingen; 

Gelet op de middelen van cassatie, namens den req. 
voorgesteld by memorie: 

I. Schending en verkeerde toepassing van de artt. 
1, 2, 3 en 9 van gemeld Prov. RegL, art. 137 der Prov^ 
wet, de artt. 134, 135 en 179*» der Gemeentewet en 
de artt. 144 en 190 der Grondwet, en zulks door 
toe te passen de voormelde artt. van gemeld Prov. 
Regl. en te beslissen, dat deze artt. niet zijn in strijd 
met de wet en dat de Prov. Staten de bevoegdheid 
tot het maken van dergelijke bepalingen ontleenen 
aan art. 137 der Prov. wet; 

II. Schending en verkeerde toepassmg van de artt. 
1, 2 en 3 van genoemd Prov. Regl., art. 144 al. 5 
Grondwet en de artt. 126 en 127 Gem. wet, door 
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te beslissen» dat al ware al. 2 van genoemd aru S 
in stiijd met de wet, dan toch de regeling vervat in 
de arte 1, 2 en 3 at. 1 geldig is en in casu kan 
worden toegepast; terwijl zij had behooren te beslissen 
dat al. 2 van gemeld art. 3 is in sfrijd met de arlt. 
126 en 127 Gem. wet en met art. 144 al. 5 Grond- 
wet en dat deze alinea ia zoo nauw verband staat met 
de regeling vervat in de artt. 1, 2 en 3 al. 1 Prov. 
Regl., dat hare onwettigheid de onwettigheid der 
geheele regeling medebrengt; 

UI. Schending en verkeet*de toepassing van art. 625 
B. W. en art. 151 Grondwet, benevens de artt. 1, 2 
en 8 van genoemd Prov. Regl., door te beslissen dat 
dit Prov. Regl. slechts inhoudt eene volgeos art. 625 
B. W. geoorloofde beperking van de uitoeiening van 
beklaagdes recht van voorpoting; 

IV. Scliending en verkeerde toepassing van de artt. 
1, 2 en 3 van meergenoemd Prov. Regl., door te 
beslissen, dat beklaagde zich heeft schuldig gemaakt 
aan het beplanten van den weg zonder voorafgaande 
schriftelijke kennisgeving aan het toezichkhebbend 
bestum* en zonder dat dit de noodige aanwijzing daar- 
toe gedaan had ; terwijl feitelijk vaststaat, dat de 
beklaagde boomen heeft geplant op 3 M. afstand van 
de as van den weg, die voldoende, dat is 9 M. bi'eed 
is en zich mitsdien heeft schuldig gemaakt aan over- 
treding van art. 2 ter zake waarvan hij evenwel niet 
vervolgd wordt; 

Gehoord den Adv. -Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Overwegende, dat de req. heeft terechtgestaan beklaagd 
van in den loop der maand Febr. 1900 te£rp, op den 
berm van den openbaren gemeentekunstvveg (niet in 
onderhoud bij liet Rijk tegenover de punten Sectie J 
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N«>». 902, 1078 en 1079 aan beklaagde toebehooiende) 
44 kanadaboomen te hebben geplant, zonder dat 
door hem van te voren schriftelijk was kennis gegeven 
aan het toezichthebbende bestuur zijnde B. en W. 
van Ei*p, van den tijd en de v^ijze, vtraarop die be- 
planting geschieden zou, zijnde die beplanting dan 
ook bovendien niet geschied in de lijn of richting door 
het toezichthebbend bestuur aan te vtrijzen, aangezien 
die aanv^ijzing niet had plaats gehad; 

Ü., dat dit aan den req. ten laste gelegde teit, als- 
mede zijne schuld daaraan, wettig en overtuigend 
bewezen is verklaard en daaraan de qualificatie is 
gegeven en de straf is opgelegd gelijk aan het hoofd 
van dit arrest is veimeld; 

0. ten aanzien van het eerste voorgestelde middel: 

dat tot toelichting hiervan wordt in het midden 
gebracht, dat de gemelde bepalingen van het Prov. 
Regl. zijn in strijd met de wet, omdat de bevoegd- 
heid der Prov. Staten ten opzichte van wegen in hunne 
Provincie is geregeld in art. 137 der Prov. wet, en 
dit artikel hun wel toekent het toezicht op de wegen 
in hunne Provincie, maar hun niet geeft de bevoegd- 
heid om strafreglementen te maken op het bestuur 
dier wegen, zeker niet op die, waarvan de eigendom, het 
onderhoud en hel beheer toekomt aan eene Gemeente ; 

0., dat het Prov. Regl., waarvan de wettigheid 
wordt bestreden, betreft de beplantingen op bermen 
of kanten van openbare wegen, niet in onderhoud bij 
het Rijk zijnde, terwijl de artikelen, die in dezen 
toepasselijk zijn verklaard, aldus luiden: 

Art. 1. Het is verboden op bermen of kanten 
nieuwe beplantingen aan te leggen en bestaande 
beplantingen aan te vullen of door nieuwe te vervan- 
gen, anders dan op onderhngen afstand en in de lijn 
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of rictiling, aan te wijzen door het bestuur, hetwelk 
volgens het Prov. Regl. op de openbare wegen het 
toezicht heelt over den weg, en onder de voorwaar- 
den in de volgende artikelen opgenomen. 

Art. 2. Het is verboden beplantingen aanteleggen, 
aan te vullen of door nieuwe te vervangen op eenen 
afstand van minder dan 3 i M. uit de as van wegen, 
tenzij bij onvoldoende breedte van den weg, krachtens 
eene vergunning van het toezichthebbend bestuur in 
art. 1 bedoeld. 

Art. 3. Vóór dat op bermen of kanten van wegen 
met eene beplanting^ wordt aangevangen, moet van 
den tijd en de wijze, waarop dit geschieden zal, 
schriftelijk kennis worden gegeven aan hel toezicht- 
hebbend bestuur, dat daarop binnen 14 dagen de 
noodige aanwijzingen zal doen overeenkomstig dit Regl. 

Geschiedt binnen dien tijd geene aanwijzingen door 
het toezichthebbend bestuur, zal op aanvrage daar- 
toe van den belanghebbende de aanwijzing worde 
gedaan door 6ed. Staten. Wordende voorts in art. 9 
de straf bepaald, ingeval van overtreding van de be- 
palingen van het Reglement; 

0., dat ingevolge art. 40 van het Regl. op de open- 
bare wegen en voetpaden in de Prov. Noordbrabant, 
het aanhoudend en dagelijksch toezicht over de gemeen- 
te-wegjen en voetpaden — behoudens het algemeen 
toezicht van Ged. Staten, in andere artikelen omschre- 
ven — wordt opgedragen aan B. en W.; 

dat de bepalingen van het bedoelde Regl. derhalve 
bevatten, eensdeels voorschriften om het toezicht van 
betrekkelijke besturen — in dit geval B. en W. — te 
l)evorderen, ten andere (gelijk ook het geval is met 
de overige artikelen van het Regl.) voorwaarden, die 
de Prov. wetgever heeft noodig geacht met het oog 
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op de bi*uikbaarheid en de veiligheid der wegen in 
zyne provincie; 

0., dat deze] bepalingen niet kunnen geacht worden 
in strijd te zgn met art. 137 der Prov. wet; 

dat toch dit artikel, geplaatst in de eerste para- 
graaf van het 4« Hoofdstuk dier wet, waarvan het 
opschrift luidt: ;,Van de regeling en het bestuur van 
„het pi'ovinciaai huishouden", voorafgegaan wordt door 
de, op art. 181 der toenmaals geldende Grondwet 
steunende, bepaling van art. 130, waaiinj aan de 
Staten de regeling en het bestuur van het provin- 
ciaal huishouden wordt opgedragen, en wordt gevolgd 
door art. 140 op grond van hetwelk de Staten de 
reglementen en verordeningen maken, die zij voor het 
provinciaal belang noodig oordeelen; 

dat de Staten van Noordbrabant alleszins bevoegd 
waren om voormelde bepalingen vast te stellen, die, 
als geldende de bruikbaarheid en veiligheid der ver- 
keersmiddelen in de Provincie, betrekking hadden 
op het provinciaal huishouden en een algemeen pi*o- 
vinciaal belang betroffen; 

dat nu wel in art. 137 alleen gespi^oken wordt van 
„toezigt" op alle wateren, bruggen, wegen, waterwer- 
ken, en waterschappen binnen de piovincie, maar dat dit 
toezicht, blijkens het verband waarin hel artikel met 
de overige bepalingen van de paragraaf zichbeviudt, 
noodwendig ook in zich sluit de bevoegdheid om, 
door strafbepalingen gesanctioneerde, reglementen 
vast te stellen, indien zulks wordt noodig geacht om 
de verkeei^smiddelen aan hunne bestemming te doen 
beantwoorden; 

O.y dat hierop niet van invloed is de omstandig- 
heidi dat het hier een gemeenteweg betreft, omdat 
hoewel het in de Gemeentewei nedergelegde zelfbe- 
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Stuur der gemeenten zich ook uitstrekt tot de gemeente- 
wegm, zulks niet belet, dat de provinciale wetgever 
verordeningen of reglementen kan vaststellen, die terwijl 
zij van algemeen belang zijn voor de geheele Provincie, 
ook tegelijkertijd de plaatselijke belangen der individu- 
eele gemeenten raken, met dit gevolg, dat de plaatselijke 
verordening voor de provinciale moet wijken ; 

0., dat bet eerste middel dus is ongegt*ond; 

0. aangaande het twee e voorgestelde middel : 

dat tot toelichting daarvan wordt aangevoeixi, dat 
uit de in het middel gemelde artikelen van het 
Prov. Regl. blijkt, dat de wetgever alleen eene zoo- 
danige aanwijzing van B. en W. op het oog heeft, 
die vervangen kan worden door eene aanwijzing van 
Ged. Staten, zoodat men niet mag aannemen datB. en W. 
tiunne bevoegdheid tot aanwijzing behouden, wanneer 
de macht by art. 3 al. 2 aan Ged. Staten toegekend, 
vervalt ; — terwijl verdei' woixït betoogd, dat de tweede 
alinea van art. 3 is in strijd met de artt. 144 al. 5 
der Grondwet en 126 en 127 der Gemeentewet, om- 
dat, wanneer het College van B. en W. zijne mede- 
werking moet verleenen tot uitvoering van wetten of 
Prov. verordeningen en het voor de liem opgedragen 
uitvoering niet of niet behoorlijk zorgt, de Commis- 
saris der Koningin in die uitvoering yooi*ziet ten koste 
der nalatigen; 

0., dat uit de hierboven opgenomen aitikelen van 
het Reglement blijkt, dat art. 3 beoogt het bevorde- 
ren van het toezicht op het beplanten der wegen 
door aan hen, die daartoe wenschen over te gaan, 
de verplichting op te leggen, schriftelijk kennis te 
geven aan bet toezichthebbend bestuur, dat binnen 
14 dagen de noodige aanwijzingen zal doen overeenkom- 
stig het Reglement; 
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dal, waar nu — omdat het hier betreft een gemeen- 
teweg — B. en W. nis toezichlhebbend besiunv doov 
hel Prov. Regl. op de openbare wegen en voetpaden 
zijn aangewezen, deze niet kunnen gezegd worden 
op te treden in den zin van art. 126 der Gemeente- 
wel, n. 1. in de plaats van hel Gemeentebestuur, ter 
uitvoering van Pov. regl. en verordeningen, waartoe 
het Gemeentd)esluur moet medewerken, waaruit volgt, 
dat ook niet in strijd kan zijn gehandeld met art. 
127 der Gemeentewet, door te bepalen, dal bij gebre- 
ke van het doen van aanwijzing, deze, op aanvrage 
van den belanghebbende, door Ged. Staten wordt 
gedaan ; 

ü., dat ook het tweede middej derhalve is ongegrond ; 

0. aangaande het derde voorgestelde middel: 

dat tol toelichting daarvan wordt beweerd, dat, waar 
beklaagde stelt en de Rechtbank zelfs aanneemt, dat 
requiranl heeft een recht van voorpoting, terwijl 
vaststaat dal requiranls boomen steeds tiebben gestaan 
op 3 meter afslands van de as van den weg, en de 
boomen, ter zake waarvan hij thans vervolgd wordt, 
niet verder van de as van den weg verwijderd waren, 
de provinciale wetgever, door te bepalen in art. 2, 
dat hel verboden is beplantingen aan te leggen, aan 
Ie vullen of door nieuvse te vervangen op eenen afstand 
van minder dan 3i meter uit de as van de wegen, 
verder is gegaan dan art. 625 B. W. liem veroorlooft, 
terwijl voor den beklaagde, die als vanouds boomen 
wilde planten op een afstand van 3 meter uit de as, 
het schiittelijk kennisgeven aan B. en W. van zijn 
voornemen niet te pas kwam; 

0., dal requiranl heelt terechtgestaan en is ver- 
oordeeld, ter zake dat hij bermen beplant heeft van 
een openbaren weg, zonder te voren schriftelijk kennis 
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planting geschieden zou, waartegen vooi*zien is in art. 
3 in verband met art. 9 van het meergenoemde 
Reglement; 

dat, welke beschouwing het bestreden vonnis ook 
nnoge gewijd hebben aan]de, op de schending dei*zeirde 
artikelen steunende verdediging van den beklaagde, 
ten deze geen middel vaa cassatie kan gegrond worden 
op art. 2 van het Reglement, hetwelk van de boven- 
bedoelde kennisgeving geen melding makende, doch 
een verbod omtrent de wijze van beplanten zelve 
inhoudende, alle toepassing in dit geval mist; 

dat eveneens ten onrechte wordt beweerd, dat req. 

onder de omstandigheden, waarin hij verkeerde, niet 

behoerde schriftelijk kennis te geven, omdat het 

Reglement geen onderscheid maakt, maar aan een 

ieder, die met eene beplanting wil aanvangen, de 

meervermelde verplichting oplegt, terwijl bij het doen 

der aanwijzingen door het toezichthebbend bestuur 

de gelegenheid voor den requiiant zoude opengestaan 

hebben om zich op zijne beweerde rechten te beroepen ; 

0., dat het derde middel eveneens is ongegrond ; 

0. ten aanzien van het vierde voorgestelde middel : 

dat in hel bestreden vonnis niets is beslist omtrent 

den afstand waarop de boomen door den requirant 

zouden zijn geplant, evenmin als omtrent het al o 

niet schuldig zijn aan de overtreding van art. 2 van 

het Reglement, zoodat dit middel zijnen feitelijken 

grondslag mist; 

0., dat derhalve ook dit middel is ongegrond ; 

Vei'werpt hel beroep. 
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CASSATIE. — GISSING IN EENË VERKLARING. 

Cassatie van het bestreden vonnis, vermits daarin tot 
het bewijs van het ten plaste gelegde feit heeft me- 
degewerkt de verklaring van den verbalisant-getuige, 
in wdke verklaring eene gissing voorkomt. 

Conclusie van deu Adv.-Gen. Noyon: 

Het eerste der in deze zaak voorgestelde cassatie- 
middelen luidt: Schending» althans verkeerde toepas- 
sing van de arlt 8 en S2 der keur op de Wegen, Kaden, 
Bruggen, Bruggehootden, Vlieten, Wateringen, Schee- 
slooten en verdere Watergangen, alsmede op den 
Windvang in de Polders Zuidzijde, Noordzijde en 
Zevenhoven, gemeente Bleskensgraaf, doordiende Kan- 
tonrechter met toepassing dezer artikelen den re- 
questrant schuldig heeft verklaard en straf opgelegd, 
terwijl alleen bewezen is verklaard dal de vier gedeelten 
weg, in het vonnis nader omschreven, slechts waren 
bezand ter wegbreedte van ongeveer een halven Me- 
ter en niets is overwogen of bewezen verklaard len 
aanzien van het bij art. 3 der keur voor de sti*af- 
baarheid evenzeer vereischte element dat de weg ook 
ter dikte van een decimeter moest zijn bezand. 

Art. S der aangehaalde keur bepaalt onder meer dat 
de grindwegen eenmaal 's jaars met biggelzand ol zoo- 
genaamde grint moeten worden bezand ter breedte 
van één meter en ter dikte van één decimetei*; de 
overtreding is dus reeds gepleegd wanneer de bezanding 
niet 1 meter breed is, niet eei*st wanneer daaren- 
boven de dikte beneden de bepaling der keur biyft. 
De Kantonrechter behoefde zich dus, eenmaal de te 
geiinge breedte vastgesteld hebbende, niet meer over 
de dikte te bekommeren, nu in het algemeen het 
niei voldoende van de bezanding was lelast gelegd 
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zonder afzonderlijke vermelding van breedte en dikte. 
Het middel is daarom ongegrond. 

Als tweede middel is voorgesteld : Schending, al- 
thans verkeerde toepassing van de artt. 398» 392, 
402 in verband met de arlt. 211, 221, 223, 253, 
Sti*afvordenng, wijl het door den Kantonrechter als 
bewysmiddel gebiiiikte getuigenis van den verbali- 
sant, getuige A. S., omtrent de breedte en dikte der 
bezanding is de uiting eener meening of gissing bij 
redeneering opgemaakt, zijnde immers door een ge- 
tuige niet verklaard en in het vounis opgenomen, 
dat die geringe afmetingen hem bekend waren uit 
eigen waarneming ten gevolge van roeting, doch al- 
leen zooals getuige lettèrlyk verklaarde ^naar gissing*'. 

Aan dit middel ontbreekt ten deele de feitelijke 
grondslag. De getuige heeft toch zijne gissing alleen 
doen werken ter bepaling van de dikte der bezanding, 
terwijl hij over de breedte uit eigene waarneming 
spreekt; nu V^erklaaiH; de Kantonrechter alleen bewezen, 
daf de breedte niet aan den eisch der keur voldeed 
en hij laat de dikte geheel buiten beschouwing. Wat 
de getuige omtrent de dikte verklaard heeft maakt 
dus in werkelijkheid geen deel uit van de gebezigde 
bewijsmiddelen. Ook dit middel kan dus niet tot cas- 
satie leiden. 

Het derde middel is: Schending, allhans verkeerde 
toepassing van art. 29 laatste alinea van voorschreven 
keur in verband met art. 3 en het overige gedeelte 
van art. 29 dier keur en de artt. 211 , 216 en 221 Straf- 
vord., doordien de Kantonrechter op de ambtseedige 
verklaring van den polderbode M. 0. als bewezen 
heelt aangenomen dat deze op vier en twintig Oct. 
negentienhonderd vóór des namiddags twee uur te 
Bleskensgi*aal en Hotwegen heefl afgekondigd en aan- 
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geplakt eene openbai-e bekeadtnaking van het PoU 
derbesUiur, dal op zeven en twintig October schouw 
zou worden gevoerd over het bezanden der graaldijken 
en niettegenstaande zulks den requestrant heeft ver- 
oordeeld, terwijl de strafbaarheid te dezer zake alleen 
kan worden aangenomen wanneer bewezen is, dat be- 
doelde alkondiging en aanplakking „drie dagen te 
voren", dit is drie vrije dagen voor den schouw, is 
geschied, welk alles dus uiterlijk op drie en twintig 
Oct. negentienhonderd had moeten plaats hebben. 

Dat drie dagen te voren zou moeten beteekenen : 
met een tusschenruimte waarin drie vrije dagen val- 
len, is naar mij voorkomt eene geheel vrillekeurige 
uitlegging die tegen spraakgebruik indiiiischt en 
daarenboven blijkbaar in strijd is met de taaiopvat- 
ting van het polderbestuur dat de keur heeft vastge- 
steld, zooals volgt uit de bepaling van art. 33, waarin 
voor de nadere schouw wordt vastgesteld de zevende 
dag op dien der eerste schouw volgende, en uit die 
van art. 35, naar welke de keur in werking is getre- 
den op den achtsten dag na dien waarop zij is afge- 
kondigd. 

Het bestuur heeft zich toch blijkens die bepalingen 
rekenschap gegeven van de verschillende tijdsbepa- , 
lingen en vrije dagen verordend waar het die noo- 
dig achtte, maar ze dan ook niet kunnen bedoelen 
waar het eene tijdsbepaling vaststelde, zonder er bij- 
zonder gewag van te maken. En dal er volle etmalen 
zijn in acht genomen, blijkt uit de vermelding van de 
uren waarop de afkondiging heeft plaats gehad (vóór 
twee uur) en de schouw is gevoerd (omstreeks twee 
uur). Ook dit middel is dus ongegrond. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep. 
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Arrest li. K. van U Maarl 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op hel beroep van P. T., oud 71 jaren, bouwman, 
geboren en wonende te Bleskensgraaf, gemeente Bles- 
kensgraaf en Hofwegen, req. van cassatie tegen een 
vonnis van den Kantonrechter te Siiedrecht van den 
13en Dec. 1900, waarbij hij is schuldig verklaard aan 
het „bij het voeren van de schouw in de maand 
Üct. over de grinlwegen en hunne bezanding, bevon- 
den te zijn van het als gehoefslaagde op zulk een 
grintweg op den polder Noordzijde van den polder 
Bleskensgraaf, gelegen onder de gemeente Bteskens- 
gi-aaf en Hotwegen, loopende langs den Graafstroom 
aldaar, dien weg op den 27e q Oct. 11. niet ter breedte 
van één M. met biggelzand of zoogenaamde grint te 
hebben bezand, niettegenstaande hel voeten dier schouw 
over den weg den 24^' dier maand en dus drie dagen 
te voren, door afkondiging en aanplakking ter kennis 
der belanghebbende gebracht was, vier malen gepleegd" 
en te dier zake, met toepassing van de artt. ^,1^3, 
29, 32, al. 1 en 34 van de Keur voor den polder 
Bleskensgi'aaf van 7 Sepl. 1898, goedgekeurd den 27 
dier maand en de artt. 23 en ö2 van het W. 
V. Sr. is veroordeeld tot vier geldboeten van één gul- 
den ieder, met vervangende hechtenis van een dag 
voor iedere boete; 

Gehoord hel verslag van den Raadsheer Glant van 
DER Mull; 

Gelet op de middelen van cassatie, door den req. 
voorgesteld bij memorie: 

I. Schending, althans verkeerde toepassing van de 
artt. 3 en 32 der Keur op de wegen, kaden, brug- 
gen, bruggenhoolden, vlieten, weteringen, scheisloolen 
en verdere watergangen, alsmede op den windvang, in 
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de polders Zuidzijde, Noordzijde ea Zevenhoven, ge- 
meente Bleskensgraaf, doordien de Kantonrechter, 
met toepassing dezer artt., den req. schuldig beeft 
verklaard, en straf opgelegd, terwijl alleen bewezen is 
verklaard, dat de vier gedeelten weg, in het vonnis 
nader omschreven, slechts waren bezand ter wegbreedte 
van ongeveer een halve meter en niet is overwogen of 
bewezen verklaard ten aanzien van het bij art. 3 der 
Keur voor de strafbaarheid evenzeer vereischte ele- 
ment, dat de weg ook ter dikte van een decimeter 
moest zijn bezand; 

II. Schending, althans verkeerde toepassing van de 
artt. 398, 392, 402 in verband met de artt. 21 1,221, 
223 en 253 van het W. v. Sv.. wijl het door den 
Kantonrechter als bewijsmiddel gebruikte getuigenis 
van den verbalisant, getuige A. S., omtrent de breedte 
en dikte der bezanding is de uiting eener meening 
ot gissing bij redeneering opgemaakt, zijnde immei^ 
door den getuige niet verklaard en in het vonnis op- 
genomen, dat die te geringe afmetingen hem bekend 
waren uit eigen waarneming ten gevolge van meting, 
doch alleen, zooals getuige letterlijk verklaarde, „naar 
gissing'' ; 

Subsidiair: III. Schending, althans verkeerde toepas- 
sing van art. 29 laatste al. van voorschreven Keur in 
verband met art. 3 en het overig gedeelte van art. 
29 dier Keur en de artt. 211, 216 en 221 van het 
W. V. Sv., doordien de Kantonrechter op de ambts- 
eedige verklaring van den polderbode M. 0. als bewe- 
zen heeft aangenomen, dat deze op 24 Oct. 1900 vóór 
des namiddags twee uur teBleskensgi*aafen llofwegen 
heelt afgekondigd en aangeplakt eene openbare bekend- 
making van het Polderbestuur dat op 27 Oct. schouw 
zou worden gevoerd over het bezanden der Graaf- 
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dykeii en iiieliegenstaande zulks req. heeft veroordeeld, 
terwijl de strafbaarheid te dezer zake alleen kan 
worden aangenomen, wanneer bewezen is, dat bedoel- 
de afkondiging en aanplakking „drie dagen tevoren" 
dit is drie vrije dagen voor de schouw is geschied, 
H welk alles dus uiterlijk op 23 Oct. 1900 had moe- 
ten plaats hebben; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie strekkende enz.; 

0., dat de req. heefk terechtgestaan ter zake, dat 
hij den 27 sten Oct, 1900 des namiddags omstreeks 
twee ure bij de schouw over de wegen gehouden, 
als gehoefslaagde in den polder Noordzijde, behoorende 
tot den polder Bleskensgi*aat, vier afzonderlijke ge- 
deelten grintwegen, kadastraal bekend gemeente 
Bleskensgraaf sectie A. no^ 1069,1083, 1168 en 2144, 
tot welker onderhoud hij is gehouden, niet in genoeg- 
zame hoeveelheid met biggelzand of zoogenaamde grint 
had voorzien overeenkomstig art. 3 der Keur, terwijl 
bij openbare bekendmaking en aanplakking op den 
24 sten Oct. te voren die schouw ter kennis der belang- 
hebbenden was gebracht; 

0., dat de Kantonrechter bewezen heeft verklaard 
hetgeen den beklaagde bij de dagvaarding is ten laste 
gelegd en wel meer bepaaldelijk, dat de daarbij aan- 
geduide gedeelten grintweg slechts waren bezand ter 
wegbreedte van ongeveer een halven meter, in ieder 
geval niet ter breedte van één meter; 

0., dat de Kantonrechter heeft geoordeeld, dat hier- 
door was overtreden art. 3 der Keur van den polder 
Bleskensgraaf, behoudende, onder meer, datdegrint- 
wegen ten minste éénnaal *sjaars met biggelzand ot 
zoogenaamde grint zullen worden bezand ter breedte 
van één meter en t^r dikte van een decimeter, op 
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de overtreding van welk voorschrift strat is gesteld 
bij art. H% eerste lid, van die Keur ; 

0. ten aanzien van het tweede middel, dat den 
vorm betreft: 

dat in het bestreden vonnis wordt verklaard, dat 
het wettig en overtuigend bewijs van het liierboven 
vermelde feit was verkregen door de bewijsmiddelen 
vermeld onder andere bij de eei'ste en Iweede over- 
wegingen van dat vonnis; 

dat in de eei'ste overweging is vermeldeen pro- 
oes-verbaal, door den schout van den polder Bles- 
kensgraaf op den ambtseed opgemaakt, waann deze 
als zijne bevinding bij de schouw van 27 Octjl. op- 
geeft, dat de bedoelde gedeelten grintweg van geen 
genoegzame grint waren voorzien, althans niet waren 
bezand ter breedte van één meter en t«r dikte van 
één decimeter; 

dat voorts, volgens de tweede overweging „de 
,, verbalisant ter audiëntie als -getuige onder eedege- 
,,hoord, zijne zooeven bedoelde bevinding aangaande 
„de aldaar gemelde vier gedeelten wegs, geheel heeft 
„bevestigd en nader heeft verklaard, dat al die ge' 
;,gedeelten weg slechts over het midden waren bezand 
„ter breedte van zeker niet meer dan een halven meter, 
„terwijl het op die midden-gedeelten aangebrachte 
„zand of grint aldaar ook zelfs naar gissing niet dikker 
„lag dan twee centimeters ; 

0., dat, gelijk te recht bij het middel is aangevoerd, 
eene gissing door art. 398 van het W. v. Sv., als 
getuigenis wordt gewraakt en hiertegen niet kan 
afdoen, dat de gissing alleen betrekking heeft tot 
iets waaromtrent de Kantonrechter niets heeft beslist, 
de dikte nl. van bezanding, daar in het vonnis uit- 
dinikkelijk wordt verklaard, dat het in de tweede 
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overweging vermelde bewijsmiddel, dat is de getuige- 
nis van den verbalisant met de daarin voorkomende 
gissing tot het bewijs van lietgeen ten laste vanden 
beklaagde als bewezen werd aangenomen, heelt 
medegewerkt; 

0., dat het tweede middel dus gegrond is en het 
ondei^oek van de overige middelen kan achterwege 
blijven; 

Verpietigt het vonnis, door den Kantonrechter te 
Sliedrecht den 13«° Dec. 1900 in deze zaak gewezen ; 

Recht doende krachtens art. 106 Wet op deR. 0: 

Verwijst de zaak naar de Arr. Rechtb. te Dordrecht, 
om op de bestaande dagvaarding te worden berecht en 
afgedaan. 

§60. 

FAILLISSEMENTSWET. — CASSATIE (BESTRUDING EENER 
VOORZIENING IN). — VENNOOTSCHAP ONDER EENE FIRMA. — 
FAILLIETVERKLARING EENER VENNOOTSCHAI» ONDER FIRMA. 

Er bestaai geen grond om de voorziening in cassatie 
tegen een arrest van faillietverklaring wegens ver- 
luim der kennisgeving, bedoeld in art, 12 in 
verband met art, 8 der taülissementswet niet ont- 
vankelijk te verklaren, indien de schuldeischer^die 
de faillietverklaring heeft uitgelokt, het beroep in 
cassatie bij een tegenverzoekschrift en nader in raad- 
kamer van den Hoogen Raad door tusschenkomst 
van zijn vertegenwoordiger heeft bestreden. 

Het bezigen van de woorden van art. 1 der Faillisse- 
mentswet, dat de schuldenaar, wiens faillietverkla 
ring is gevraagd „m den toestand verkeert dat hij 
heeft opgehouden te betalen'\ wordt niet gevorderd, 
als maar uil 's rechters feitelijke beslissing blijkt, 
dat hel diens onmiskenbare bedoeling is te beslissen , 
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dal die toestand aanwezig was. 
De vennootschap onder eene firma t« niet een op zich zelf 
staande van de vennooten^afgescheidefi rechtspersoon. 

In de faillietverklaring van zoodanige vennootschap 
ligt die der vennooten opgesloten. 

Request : 

Aan den H. R. der Ned. 

Geven eerbiedig te kennen: 

1» de vennootschap onder de firma v. M., en M. geves- 
tigd te Wenum onder Apeldoorn, en 2» N. P. ch. v. M. 
te Apeldoorn ; beiden ten deze woonplaats kiezende 35 
Koninginnegracht te 's Gravenhage ten kantore van hun- 
nen vertegenwoordiger in na te melden beroep in cassatie 
Jhr. Mr. W. Th. C. v. D. advocaat bij Uwen Raad. 

dat zij by arrest van het Gerechtshof te Arnhem 
van 30 Januari jl., waarvan eene expeditie hierbij 
wordt overgelegd, met vernietiging van het ter zake 
door de Rechtbank te Zutphen gewezen vonnis, zijn 
verklaard in staat van faillissement, 

I. dat zij tegen dit arrest instellen beroep in cassa- 
tie en als middel van cassatie voorstellen: 

Schending, immers verkeerde toepassing der artl. i 
en 6 der Faillissementswet ; 

dat toch art. 1 der Faillissementswet inhoudt, dat 
een schuldenaar failliet zal worden verklaard, wanneer 
hij in den toestand verkeert, dat hij heeft opgehouden 
te betalen; 

dat nu het Hof niet heeft beslist, dat requeslrahten 
in dien toestand verkeeren; 

dat wel het Hof uit het feit, dat door de eei'ste re- 
questrante een orderbiljet niet werd betaald, heeft af- 
geleid dat zij heeft opgeiiouden te betalen; 
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dat voorts hel Hof aan dat alleen slaande feit heefl 
vastgeknoopt de overweging, dal zij meerdere schuld- 
eischers moet hebben, alsmede heeft beslist, dat er 
voor haar geene gegronde redenen waren om de be- 
taling van dat orderbiljet te weigeren, dat die reque- 
strante — < hoewel de juistheid dier beslissingen niet 
erkennende en integendeel hare weigering van beta- 
ling van het orderbiljet maar al te zeer gegrond ach- 
tende — die besHssingen echter als van feitelijken 
aard zijnde, en.dus in cassatie vaststaande, niet wenscht 
te wederleggen; 

dat echter al die aldus vaststaande feiten niet uit- 
maken den in art. 1 Faills, Vlei bedoelden toestand en 
dus aan het Hof geen recht gaven hen failliet te ver- 
klaren ; 

dal het opmerking verdient, dat het ilof met geen 
enkel woord beslist, dat zij in dien toestand veilieeren ; 

dat requestranten geheel toegeven, dat blijkens de 
geschiedenis der wet ook zelfs de weigering van be- 
taling van slechts één schuld den feitelijken rechter 
aanleiding kan geven den weigerachtigen schuldenaar 
failliet te veilvlaren, doch dat uil die geheele geschie- 
denis ook dit zonneklaar blijkt, dat zulke faillietver- 
klaringen alleen dan kan worden uitgesproken, wan- 
neer die enkele niel-betaling den rechter aanleiding 
geeft om aan te nemen, vooreerst dat de schuldenaar 
meerdere schulden heeft en vervolgens dat hij ook 
deze niet kan betelen; 

dat immers eerst indien dit laatste het geval is 
— sprake kan zijn van een toestand van ophouden 
van betalen, zooals de Faillissementswet dien be- 
doelt ; 

dat toch evenzeer uit de de geschiedenis der Fail- 
'issementswel dit blijkt, dat niel-betaling van slechts 
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één schuld zonder meer en zonder dat de feitelijke rech- 
ter termen vindt om daaruit af te leiden dat er meerdere 
op eischbare schulden zijn, die niet betaald worden of 
zullen worden, nooit faillissement kan ten gevolge 
hebben : „Toestand" — zoo sprak Mr. Pijnappel bij de 
vaststelling van ari. 1, zooals het nu luidt (Belinranle VI 
p. 29) y,wijst duidelijk iets aan, dat algemeen is en 
„eenige voortduring heeft enz". Er moet dus zijn eene 
voortduring van niet- belalen en nergens besliste in 
casu het Hof dat deze voortduring hier aanwezig is; 
het besliste, dat er naast het niet-betaalde orderbil- 
jet meerdere schulden waren, maar met geen enkel 
woord beslist het Hof dat de eerste requestrante ook 
tot betaling dier andere schulden onmachtig of on- 
willig was, dat het overigens duidelijk is, dat een 
schuldenaar, die één schuld zij het om de meest on- 
gegronde redenen, uit onwil of wat ook niet betaalt, 
zeer wel in staat en van zins kan zijn om al zijne 
andere schulden en ook zelfs de geweigerde te be- 
talen en er dan -— zooals de geschiedenis der wet 
leert geen sprake van kan zijn, dat hij verkeert in den 
meer bedojslden toestand, nl. dal hij bij vooitduring niet 
betaalt; 

dat dus het Hof om faillissement te mogen uitspre- 
ken had moeten beslissen, dat die toestand zich voor- 
deed, m.a.w. dat reqnestranten ook die andere schul- 
den niet betaalden of zouden betalen; 

dat het Hof zelfs feitelijk toegeeft, dat dit laatste 
niet vaststaat, immers tot tweemalen toe niet zegt, 
dat er reeds een concursus creditorum is, maar slechts 
dat deze te duchten is; 

dat ook dit laatste als van feilelijken aard hierdoor 
requestranlen niet bestreden wordt, te minder omdat 
— zoo ooit — zeker die concursus het noodwendig 
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en gewild gevolg van faillietverklaring zijn zal; 
maar dat hel niet de vraag is, ot de schuldeischers 
te zamen zullen loopen, maar; of zij dit doende gee- 
ne betaling zvilen ertangen en dat dit laatste aller- 
minst vaststaat en in elk geval door het Hot niet is 
besUst ; 

dal zeer zeker hier niels ter zake doet, dat de ven- 
uooLschap hypothecaire schulden heeft, waar het Hof 
zelt feitelijk erkent, dat die niet direct opvorderbaar 
zijn en het toch zeker niet opgaat iemand failliet te 
verklaren, omdat hij zijne niet opeischbare schulden 
niet betaalt; 

dat het ook zeer begrijpelijk is, dat het Hof tegen- 
over de tastbare bewijzen door requestranten én in prima 
én in appel overgelegd, dat zij wel in slaat waren hunne 
schulden te betalen, niet heeft willen, noch ktmnen 
beslissen, dat die meerdere — volgens 's Hofs feite- 
lijke beslissing bestaande schulden niet zouden betaald 
worden en daardoor elke opvatting alsof hel Hof — hoe- 
wel het niet zeggende — toch wel zou bedoeld hebben 
zulks te zeggen uitdrukkelijk onjuist zou blijken; 

dat, waar het Hof dus de voor eene faillietverkla- 
ring onmisbare gevolgtrekking uit het feit der niet 
betaling van hel orderbiljet, dat ook de andere schul- 
den niet zonden betaald worden, niet heeft gemaakt, 
het dan ook ten onrechte de faillietverklaring 
lieefl uitgesproken en deze — als zijnde onbewezen, 
dat de in art. 1 Faillissementswel bedoelde toestand 
zich voordoet, — zal behooren te worden vernietigd ; 

n. door requestranl sub 2 wordt bovendien, wat 
betreft de legen hem uilgesproken faillietverklaring 
als middel van caigsatie voorgesteld : 

Sch. immei*s verk. toep. der arlt. 1 en 6 der Fail- 
lissementswel en der artt. 13 14, 1315, 1319 van 
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het Burg. Welb. en van arl. 18 van het Welhoek van 
Koophandel; 

dat loch liet Hof — zij het met juistheid overwe- 
gende, dal al de schulden der vennootschap revera 
die van requeslrant zijn — geheel voorbijziet, dat uit 
niets gebleken is — en hel Hot dit ook met geen 
enkel woord beslist, — dat requeslrant die schulden 
niet wil of kan belalen; 

dat deze onmisbare beslissing evenmin ten zijnen 
opzichte als straks ten opzichte der requestreerende- 
vennootschap in 's Hols beslissing Ie vindenis; 

dal zelfs uit niets blijkt, dal hem in privé ooit ba 
laling is gevraagd van eenige schuld der vennootschap, 
waarvoor hij hoofdelijk aansprakelijk is; 

dal eerst als dit het geval ware, wellicht zou kunnen 
blijken, dal hij in privé had opgehouden te betalen 
en hel zeker vreemd mag heelen, dat men failliet 
verklaard, wordt, omdat men niet betaalde, waar geen 
betaling gevraagd werd; 

dal, waar eene vennootschap onder eene firma loch 
^eer zeker een vermogen heeft algescheiden van dal 
der vennooten, de stelling van hel Hof, dal faillisse- 
ment der vennootschap per se medebrengt dat der ven- 
nooten, kennelijk onjuist is en niet den minsten steun in 
eenige wetsbepaling vindt, allerminst kan worden afgeleid 
uit de hoofdelijke aansprakelijkheid der vennooten; 

dal er ook niet de minste reden is om, zonder 
meer, te beslissen, dal een wellicht in privé schat- 
rijk vennoot, alleen omdat eene zaak, waarin hij ven- 
noot is, ophoudt te betalen en zonder dat blijkt, dat 
die vennoot in privé ooit weigerende of onmachtig 
bleek om aan zijne hoofdelijke aansprakelijkheid te 
voldoen, tegelijk met die zaak verkeeit in den toe" 
stand van niel-betalen ; 
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dat men met hetzelfde recht zou kunnen beweren, 
dat als iemand failleert eo ipso zijn borg failliet is, 
al bleek evenmin als in casu ten opzichte van reque- 
strant, dal die hoofdelijke schuldenaar ooit weigerde 
zijn borgtocht na te leven of zelfs daartoe werd aan" 
gespoord of uitgenoodigd ; 

Redenen, waarom requestranten Uwen lloogen Raad 
verzoeken het aangevallen arrest van het Gerechtshof 
te Arnhem van 30 Jan. dezes jaars te vernietigen. 
's Gravenhage 6 Febr. 1901. 

get. W. Th. C. v. D. 
Advocaat. 

Conclusie van den Proc.-Gen. Polis: 

De Proc.-Gen., 

Gezien vorenstaand verzoekschrift, het daartegen in- 
gediende anlidotaal request en de overgelegde stukken ; 

Gelet op de toelichting en bestrijding van het 
request door de raadslieden van partijen ter raadkamer 
van den 15 dezer; 

Overwegende met betrekking tot het bij het anti- 
dotaal request voorgestelde middel van niel-ontvankelijk- 
heid, dat naar luid van het 3^ lid van art. 12 der 
Faillissementswet het beroep in cassatie wordt aange- 
bracht en behandeld op de wijze bij de artl. 4, 6 en 8 
bepaald ; dat mitsdien van het ingesteld beroep in 
cassatie en den lijd voor de behandeling daarvan be- 
paald moet worden kennis gegeven bij deurwaarders- 
exploot aan den procureur die het verzoek lot faiUiet' 
verklaring heeft ingediend, dus aan den procureur die 
heeft ingediend het verzoekschrift van art. 4 der 
Faillissementswet; dal echter in casu niet aan dezen 
Procureur de door de wel gewilde kennisgeving is 
beteekend, maar aan den procureur die hel verzoek- 
schrift heeft ingediend waarbij de gerequireerde van 
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cassatie in hooger is gekomen van het vonnis der 
Rechtbank, waarbij zijn verzoek tot faillietverklaring 
werd afgewezen en dus aan hel voorschrift van het 
2« lid van art. 12 niet is voldaan, terwijl de requi- 
ranien van cassatie zich niet op de verschijning 
in raadkamer van des gerequireerdes raadsman kunnen 
beroepen om de exceptie als gedekt te doen beschouwen, 
vermits die exceptie niet is gegrond op eene onregel- 
matigheid ot nietigheid in het exploot van kennisgeving, 
maar daarop dat de kennisgeving, die de wet voor' 
schrijft, niet heelt plaats gehad, zoodat de opgeworpen 
exceptie gegrond is. 
En ten aanzien van de voorgestelde middelen : 
Overwegende met betrekking tot het eerste middel, 
dat wel is waar, in het aangevallen arrest niet met 
zoovele woorden gezegd wordt dal de nu requiranten 
verkeeren in den loestand van te hebben opgehouden 
te belalen, maar het toch de ondubbelzinnige bedoe- 
ling is van het Hof U beslissen, dal die toestand be- 
staat, zooals met veel juistheid in het anlidotaal re- 
quest wordt aangetoond en dus hier niet nog eens 
behoeft te worden aangewezen, terwijl indien dat de 
bedoeHng is van hel Hof, in cassatie niet kan worden 
volgehouden dal die toestand niet beslaat, nademaal 
de besUssing van den rechter daaromirenl is feitelijk. 
Overwegende met betrekking tot het tweede mid- 
del, dat indien, wat niel twijfelachtig schijnt, het Hof 
heelt uitgemaakt, dat de handelsvennootschap onder 
de firma v. M. en M. verkeert in den loestand van 
te hebbeo opgehouden Ie betalen het noodzakelijk ge- 
volg daarvan is dat nu ook vaststaat, dat de vennoot 
v. M. in dien toestand verkeeit en zulks omdat, 
zooals bij 'sRaads arrest van 23 Dec. 1892 (R. Dl. 
162 § 65) werd uitgemaakt, de vennootschap onder 
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Aivm-d niel is een op zicii zellslaaade, vau de ven^ 
noolen afgescheiden, rechtspersoon, maar de fïrma 
is de naam waaronder de vennooten liandeldrijven, en 
ophouding van betaling der vennootschap onder firma 
dus is ophouding van betaling der onder gemeen- 
schappeUjken naam handeidrijvende vennooten, zoodat 
in de laillietverklaring der vennootschap die derven 
nooten ligt opgesloten, en de in deze nog eens afzonder- 
lijk uitgesproken faillietverklaring van den vennoot v. 
M., wel niet schaadt, maar toch overbodig was. 

Overwegende, dat dus, ook al ware het beroep 
ontvankelijk, de voorgestelde middelen niet tot cassatie 
zouden kunnen leiden. 

Concludeert tot niet-ontvankelijk verklaring van het 
beroep, subsidiair tot verwerping daarvan. 

Parket, 18 Febr. 1901. 

Arrest H. R. van 45 Maart 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Gezien het verzoekschrift van l». de vennootschap 
onder de firma v. M. en M. gevestigd te Wenum 
onder Apeldoorn, en 2° N. P. Ch. v. M. te Apeldoorn, 
beiden vertegenwoordigd door den Advocaat Jhr. Mr. 
W. Th. C. V. D. te 's-Gravenhage, bij welk request 
de vei*zo6kers zich voorzien in cassatie tegen een 
arrest van het Gerechtshof ie Arnhem van den 80»» 
Januari 1901, bij hetwelk zij in hooger beroep zijn 
verklaard in staat van faillissement, en zulks met 
vernietiging van een vonnis der Arrondissements- 
Rechtbank te Zutphen van 17 Januari 1901, waarbij 
het vei^zoek van E. B., koopman te Brussel, tot faillietver- 
klaring van de requestranten was gewezen van de hand ; 

Gezien het tegenverzoekschrift van E. B. voornoemd, 
vertegenwoordigd door den Advocaat Mr. J. H. T, 
te 's-Gravenliage ; 
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Geiioord Ier raadkamer zoowel de requeslraiitea 
als den gerequestreerde bij monde van hunne ver- 
tegenwoordigers ; 

Gezien de conclusie van den Procureur-Generaal, 
strekkende tol niet ontvankelijk verklaring van het 
beroep, subsidiair tot verwerping daarvan; 

Gezien de wederzijds overgelegde stukken; 

Overwegende, dat door de requestranten als middelen 
van cassatie zijn voorgesteld: 

lo Schending, immers verkeerde toepassing, der 
artt. 1 en 6 der Faillissementswet; en 

2o door den requestrant sub 2<> bovendien wat 
betreft de tegen hem uitgesproken faillietverklaring : 

Schending, immers verkeerde toepassing, der artt. 
1 en 6 der Faillissementswet, der artt. 1314, 1315, 
1319 van hel Burgerlijk Wetboek en van art. 18 van 
het Wetboek van Koophandel; 

Overwegende, dat door den gerequestreerde de 
voorziening in cassatie in de eerste plaats is bestreden 
met een middel van niet-ontvankelljkheid, hierin be- 
staande, dat de kennisgeving van het ingesteld beroep 
in cassatie tegen het thans bestreden arrest niet 
overeenkomstig het vierde lid van art. 8 in verband 
met het tweede lid van art. 12 der Faillissementswet 
is beteekend aan den procureur die iiet verzoek tot 
laillietverklaring heelt ingediend, maar aan den pro- 
cureur die in hooger beroep het vei'zoekschrilt bij het 
Gerechtshof indiende; 

Overwegende dienaangaande: 

dat werkelijk uit het overgelegd exploot van den 
deurwaarder J. F. G. M. te Arnhem van 9 Februari 
1901 blijkt, dat aan Mr. J. W. A. v. E. procureur bij 
het Gerechtshoi te Arnhem de liier voorbedoelde 
kennisgeving is gedaan, terwijl uit eene expeditie van 
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bel vonnis der Kechtbank te Zulplien blijkt, dat he^ 
vei^zoek tot faillietverklaring bij die Rechtbank was 
ingediend door den procureur Mr. J. B. S. aldaar ; 

Overwegende, dat hierdoor is gehandeld in strijd 
met hel uitdrukkelijk voorschrid van het vierde lid 
van arl. 8 in verband met art. 12 der Faillissements- 
wet, waarvan hel gevolg is, dat de in strijd met de 
wet gedane kennisgeving als nietig en van onwaarde 
moet worden beschouwd; 

dat hieruit evenwel nog niet tevens volgt, dat in 
deze zaak liet beroep in cassatie moet worden niet- 
ontvankelijk verklaard ; 

dal toch door het gepleegd verzuim de gereques- 
treerde in geen enkel opzicht benadeeld is, daar hij 
nief alleen Ier raadkamer van den Hoogen Raad op 
dag en uur voor die comparitie bepaald, is verschenen 
en zijne belangen mondeling heeft doen toelichten, 
maar ook in slaat is geweest om door het tijdig 
indienen van eene tegenverzoekschrift, het beroep in 
cassatie te bestrijden ; 

dal hieruit blijkt, dal al was de beteekening der 
kennisgeving informeel geschied, het doel van het 
voorschrift van art. 8 alinea 4 der Faillissementswel, 
namelijk: dat de gerequeslreerde van het beroep in 
cassatie niet onkundig zou blijven, niettemin was 
bereikt, zoodal de gerequeslreerde elk rechtmatig be- 
lang miste om zich op de begane informaliteit te 
beroepen, en, in overeenstemming met het beginsel 
door de wet zelve in art. 94 van het Wetboek van 
Burgerlijke Rechtsvordering erkend, die informaliteit 
als gedekt mag worden beschouwd; 

dat derhalve het voorgestelde middel van niet-ont- 
vankelijkheid niet kan worden aangenomen; 
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Ovcrwegcüde als nu Leii uatizieu vuu liet eerste 
middel van cassatie: 

dat de reqiiestranten daarbij in hoofdzaak beweren, 
dat de aangehaalde wetsartikelen zouden zijn geschon- 
den, omdat bij het bestreden arrest niet is beslist^ 
dat de requestranten in den toestand verkeerden, dat 
zij hadden opgehouden te betalen ; 

Overwegende, dat het Hof heeft beslist, dat de 
requestreerende vennootschap als koopman een geac- 
cepleerden wisselbrief niet had betaald, en dat hierin 
reeds het volledig bewijs was gelegen, dat de koopman 
ophoudt aan de op hem iiislendefinantieele verplich- 
tingen te voldoen, nu niet van een gegronde reden 
was gebleken om het accept niet te voldoen; 

dat voorts het bedrijf van de vennootschap reeds 
eenigen lijd gedeeltelijk\vas gestaakt, en dat de firmant 
M. in staat van faillissement verkeerde, waarom hel 
Hof van oordeel is, dat uit de omstandigheden, welke 
in deze de niet betaling van het accept vei^gezellen, 
volgt, dat een concursus creditorum te duchten is, 
terwijl ten overvloede nog wordt overwogen, dal op de 
fabriek der vennootschap hypothecaire schulden rusten ; 

dat nu wel het Hof op grond dier feiten en omstan- 
heden niet uitdrukkelijk met zoovele woorden heelt 
uitgesproken, dat de vennootschap en hare vennool 
V. M. in een toestand verkeerden, dat zij hadden 
opgehouden te betalen, doch dat het bezigen van die- 
zelfde woorden ook niet gevorderd wordt, als maar uit 
de feitelijke beslissing van den rechter blijkt, dat het 
diens onmiskenbare bedoeling is om te beslissen, dat 
die toestand aanwezig was; 

Overwegende, dat daarvan uit het bestreden arrest 
voldoende blijkt, en dal mitsdien het eerste middel 
is ongegrond; 
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Overwegende met belrekking Lot het tweede middel ; 

dal daarbij wordt opgekomen tegen *$ Hofs beslis- 
sing, dal de tailiietverklaring eener vennootschap onder 
eene firma de faillietverklaring met zich brengt van 
de hoofdelijk voor het geheel aansprakelijke vennooten, 
en dus ook in deze van den vennoot v. M. ; 

dal echter ook dit middel niet kan opgaan, omdat 
de vennootschap onder firma niet is een op zich zelf- 
staande van de vennooten afgescheiden rechtspersoon, 
maar alleen de naam waaronder door de vennooten 
iiandel gedreven wordt, en de toestand van ophouden 
met betalen der vennootschap onder firma dus ook 
medebrengt, dal de onder die gemeenschappelljken 
naam handeldrljvende vennooten in dienzelfden toe- 
stand verkeeren, zoodal in de faillielverklaring van 
de vennootschap die der vennooten ligl opgesloten; 

Overwegende, dat mitsdien de beide middelen 
zijn ongegrond ; 

Verklaart hel ingesteld beroep in cassatie ontvankelijk ; 

Verwerpt dat beroep. 

§ 61. 

FAILLISSEMENT. — HOOGER BEROEP OP HET VERZOEK DER 
VROUW, TEGEN HARE FAILLIETVERKLARING MET MACHTI- 
GING VAN HAAR MAN. 

Hel middel van cassatie, gegrond op de stelling, 
dal de gehuwde vrouw niet in hooger beroep kan 
komen legen hare faillietverklaring zonder bijstand 
of machtiging van haar m^xn, stuit af op 'sHofs 
feitelijke beslissing, dat hier in hooger beroep is 
recht gedaan op het verzoek der vrouw met mach- 
tiging van haar man. 

Nrd Rechtspr. CLXXXVIl (1901). — Ie deel 81 
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Request: 

Aan den H. R. der Ned. 

Geeft eerbiedig te kennen: 

De handelsvennootschap onder de firma Gebrs. D. 
koopHeden, gevestigd te Nijmegen, ten deze domicilie 
kiezende ten kantore van den Advocaat bij den lloogen 
Raad der Nederlanden, Mr. D. S. v. E. te 's-Gravén- 
hage aan de Spuistraat n<> 7. 

Dat P. J. M., huisvrouw van D. K., koopvrouw, 
wonende te 's-Gravenhage, bij vonnis der Arrondisse- 
mentsRechtbank te 's-Gravenhage van den elfden Januan 
negentienhonderd een op het daartoe door reques- 
strante ingediende request is veklaard in staat van 
faillissement ; 

Dat gerequestreerde van dat vonnis bij het Ge- 
rechtshof te VGravenhage in hooger beroep is ge- 
komen ; 

Dat bij arrest van het Gerechtshof te 's-Gra ven hage 
van den dertienden Februari negentien hondeixl een de 
gerequestreerde in haar ingesteld hooger beroep is 
verklaard ontvankelijk en het voormelde vonnis der 
Arrondissements-Rechtbank te 's-Gravenhage van den 
elfden Januaii negentienhonderd een, waarbij de gere- 
questreerde, P. J. M., huisvrouw van D. K., openbare 
koopvrouw ie 's-Gravenhage, aldaar handelende onder 
den naam of de firma P. M., in staat van faillissement 
is verklaard, is vernietigd. 

Dat requestrante tegen voormeld arrest van het Ge- 
rechtshof te 's-Gravenhage van den dertienden februari 
negentienhonderd een, bij deze zich voorziet in cassa- 
tie en daartegen aanvoert als middel van cassatie : 

Schending en verkeerde toepassing van de artt. 
165 Van het Burgerlijk Wetb., 8 jet© 3 der wet van 
30 Sept. 1893 (Stbl. no. 140) op het faillissement en 
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de surseaace van belaling, doordien iiel lló( beslist, 
dat de door requeslrante van cassatie voorgestelde 
nieUontvankelijktieid van het liooger beroep onjuist is ; 

Dat requestrante hare exceptie van niet-onlvanke- 
lljkheid hierop grondde, dat het verzoekschrift aan het 
Hof, waarbij de gerequestr eerde tegen hare failliet- 
verklaring in hooger beroep kwam, door haar was 
ingediend zonder bijstand ofmachtiging vanhaar echt- 
genoot, althans diens bijstand en machtiging uit dat 
verzoekschrift niet bleek ; 

Dat 's Hots overweging dat bij het faillissement 
de rechten en plichten die de wet aan den getail- 
leerde toekent en oplegt de vrouw mede persoonlijk 
volgen, zoodat het samenstel der bepalingen omtrent 
faillissement ten deze eene uitzondering schept op den 
burgerrechtelijken regel van bijstand en vertegenwoor- 
diging door den echtgenoot naar requestrant's eer- 
biedige meening is onjuist en geen steun vindt in de wet; 

Dat, waar het Burgerlijk Wetboek den bijstand van 
den echtgenoot vordert, ook voor de gehuwde open- 
bare koopvrouw, dat is de vrouw die zelfstandig 
zaken drijft, er geen enkele reden is om aan te nemen 
dat de bepalingen van de faillissementswet hier eene 
uitzondering zouden veroorloven, die trouwens in die 
wet niet te lezen is ; 

Dat 's Hofs verdere overweging dat door de bij de 
verschijning voor het Hof overgelegde machtiging van 
den echtgenoot de goedkeuring om in hooger beroep 
te komen bewijst, ten deze weinig afdoet, omdat waar 
het hooger beroep binnen acht dagen na de uitspraak 
van het iaiilissement moet worden ingesteld ook binnen 
dien tijd, tegelijk bij de handeling waaruit van hel 
hooger beroep blijken kan, van die machtiging moet 
blijken; 
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D^it het later overleggen van eene volmacht het ge- 
brek van hel verzoekschrift niet kan goedmaken. 

Redenen waarom requesti*ante zich wendt tot Uwen 
Raad met iiet eerbiedig verzoek dat hem moge be- 
hagen hel arrest van het Gerechtshol te *s Gravenhage 
van den 13 Febr. 1901, waartegen deze vooraening 
in cassatie is gericht te vernietigen, met zoodanige 
verdere regeling dezer zaak als de Hooge Raad zal 
geraden achten, 
's Gravenhage, 20 Febr. 1901. 

Het welk doende enz. 
(Get.) D. S. V. E. 
Advocaat. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

De Proc-Gen., 

Ovei wegende, dat het aangevoerde cassatiemiddel in 
de eerste plaats betrekking heeft op de beslissing van 
het Hof dat de gehuwde vrouw wegens hel samenstel 
der bepalingen omtrent faillissement niet onderwor- 
pen is aan den regel van art. 168 van het Burg. Wetb., 
waar het haar eigen raillissement betreft, omdat zij, 
die als openbare koopvrouw zelfstandig een beroep 
o( bedrijf uitoefent, persoonlijk wordt failliet verklaard, 
de Rechtbank het hier behandelde faUlissemeni heef 
uitgesproken na haar bij eigen gemachtigde gehoord 
te hebben, en de rechten en verplichtingen die de 
wet aan den gefailleerde toekent en oplegt devi'ouw 
mede persoonlijk volgen; 

dat een en ander de gegevene beslissing niet kan 
goedmaken; 

dat toch het vereischte van bijstand juist is gesteld 
voor de gevallen waarin met uitzondering op den 
regel dat de man als hoofd der echtvereeniging voor 
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de vrouw handelt, zij persoonlijk optreedt, waarin dus 
rechten en verplichtingen haar persoonlijk volgen, 
zoodat de faillissementswet, die trouwens ook moge- 
lijk maakt faillissement van de vrouw die eigen ver- 
mogen heelt, daaromtrent geenen anderen toestand 
heeft geschapen; 

dat het verschijnen in persoon of bij gemachtigde ten 
line van verhoor op eene aanvrage om faillietverklaring 
in deze geene beteekenis heeft aangezien dit niet kan 
genoemd worden in rechten verschijnen d.i. toteene 
gerechtelijke handeling optreden. 

dat naar aanleiding van het cassatiemiddel in de 
tweede plaats zou moeten beantwoord worden de 
vraag of blijken moet van het verleenen van bijstand 
aan de vrouw op het oogenblik waarop^zij:in rechten 
verschijnt, ware het niet dat blijkens de feitelijke be- 
slissing van het Hof eene machtiging is overgelegd 
waamit ten volle van des echlgenoots goedkeuring 
om in hooger beroep te komen blijkt; 

dat met die beslissing toch niet andei*s gezegd is 
dan dat eene voorafgaande goedkeuring van bet in 
te stellen appel („goedkeuring om in hooger beroep 
te komen''), niet eene latere goedkeuring van het reeds 
ingestelde beroep is gegeven; 

dat op deze feitelijke beslissing het beroep afstuit; 

Concludeert tot verwerping van het beroep. 

Arrest van den II. R. van 15 Maart 1901 : 

De H. R. der iNed., 

Recht doende op het verzoekschrift van de handels- 
vennootschap onder de firma Gebr. D., kooplieden, ge- 
vestigd te Nijmegen, ten deze domicilie gekozen heb- 
bende ten kantore van den Advocaat bij den Hoogen 
Raad der Ned. Mr. D. S. v, E. te 's-Gravenhage, 
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eisclieres van cassatie tegen een arrest, door iiet Ge- 
rechtshof te 'sGravenhage op 13 Febr. IQOlinhoo- 
ger beroep gewezen, waarbij is vernietigd het vonnis 
der Arrondissenoents-Reclitbank te VGravenhage van 
H Jan. 1901, bij hetwelk P. J. M., huisvrouw van D. 
K., koopvrouw, wonende te 's- Gravenhage op verdoek 
van de eischeres is verklaard in staat van taiilissement; 

Gelet op de toelichting van het verzoek door den 
Advocaat van de verzoekster in cassatie, alsmede de 
bestrijding daarvan door den advocaat van de tegen- 
partij, in raadkamer van den Hoogen Raad; 

Gezien de stukken; 

Gezien de conclusie van den Adv.-Gen. Noyon, na- 
mens den Proc.-Gen., strekkende tot verwerping van 
het beroep; 

Overwegende, dat tegen het beklaagde arrest, waar- 
bij op het hooger beroep der genoemde vrouw de 
bovengemelde vernietiging van het vonnis harer fail- 
lietverklaring werd uitgesproken, is aangevoerd schen- 
ding en verkeerde toepassing van art. 165 van het 
B. W. en art. 8 in verband met art. 3 der wet van 
30 Sept. 1893 (Stbl. no. 140) op het faillissement en de 
surseance van betaling, doordien het Hol besliste, dat 
de door requestrante van cassatie toorgestelde niet- 
ontvankelijkheid van het hooger beroep, — hierop 
gegrond, dat het veizoekschrilt in hooger beroep door 
baar was ingediend zonder bijstand of machtiging van 
haren echtgenoot, althans van diens bijstand en mach- 
tiging uit dat verzoekschrift niet bleek, onjuist is; 

Overwegende, dat deze aldus in hooger beroep 
voorgedragen niet-ontvankelijkheid in het beklaagde 
arrest onjuist is geoordeeld; 

„U. omdat de gehuwde vrouw, die zelfstandig een 
„beroep of bedrijf uitoefenl, pei'soonlijk wordt failliet 
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„verklaard en de Rechtbank het faillissement der ver- 
„zoekster dan ook heelt uitgesproken, na haar bij 
„eigen gemachtigde gelioord te hebben, bij hoedanig 
„taillissement de rechten en plichten, welke de wet 
„aan den gelaiileei^de toekent en oplegt, de vrouw 
„mede persoonlijk volgen, zoodat het samenstel der 
„bepalingen omtrent taillissement ten deze eene uitzon- 
„dering schept op den burgerrechtelijken regel van 
„bijstand of vertegenwoordiging door den echtgenoot , 

„2o. omdat btj de verschijning (van paitijen) voor 
„hel Hoi eene maciitiging van den echtgenoot is 
„overgelegd, waamit ten volle van zijne goedkeuring 
„om in hooger beroep te komen is gebleken'*; 

Overwegende wat er zij van 's Hots oordeel dat 
het samenstel der bepalingen van de Faillissementswet 
eene uitzondering zou maken op den burgerrechtelij- 
ken regel van bijstand van den man, zooals die geregeld 
is in art. 165 in verband; met de arlt. 167,168, 169 
en 171 van hel B. W., het middel ongegrond is, omdat 
het geval, dat in hooger beroep recht zou zijn gedaan 
op het verzoek van eene gehuwde vrouw zonder bijstand 
van haren man hier niet bestaat, vermits volgens 's Hofs 
beslissing in hooger beroep is recht gedaan op het 
verzoek der vrouw met machtiging van haren man ; 

Verwerpt het beroep. 

§ 62. 

OPENLEGGING VAN BOBKEN. — ART. 12 W. V. K. — SPLIT- 
SING EENBR BEKENTENIS (NIET). 

Ah de rechter geen gebruik mankt van de hem bij art 12 
W. V. K. gegeven bevoegdheid, kan dat art. alleen 
dan zijn geschonden, als dit geschiedt op grond 
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van mei de wel strijdende rechlsbeachouwingen. 
Waar eene bekentenis in hel algemeen niet mag wor- 
den gesplitst ten nadeele van hem, die haar heeft 
afgeleod^ mogen ook de daarmede overeenstemmende 
antwoorden, bij een verhoor op vraagpunten gegeven, 
niet ten zijne nadeele worden gesplitst. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 
In deze is als cassatiemiddel voorgesteld : „Schending 
of verkeerde toepassing van de arll. 1939 en 1961 
B. W. in verband met de artl. 1902, 1903, 1904, 
1905, 1907, 1356, 1358, 1364, 1374 en 1485 
B. W. en met de artt. 1, 246, 247, 251. 257 en 
258 Wetboek van Koophandel en art. 353 Wetb. 
V. Burg. Rechtsvord. (oud), en dientengevolge schen- 
ding door onthouding van toepassing van art. 12 
Wetb. van Koophandel, door bij de beoordeeling der 
vraag, of het voor toewijzing van het gedaan vei*zoek 
tot openlegging der boeken noodige begin van bewijs 
door geschrirt is geleverd, het ten dien einde over- 
gelegde bewijsstuk niet enkel te toetsen aan het in 
art. 1939, 2« lid van het Burg. Wetb. geformuleerde 
vereischte, dat het de daadzaak, waarop de verzoeker 
zich beroept, waaischijnlljk maakt, maar ook aan 
de vraag, of dat stuk ook de verwering ontze- 
nuwt, welke laatst genoemde vraag zeker in dit sta- 
dium van het geding, waar het slechts de vraag geldt, 
o( de verzoekster wettig bevoegd is, eenig door de 
wet bij aanwezigheid van begin van bewi|s door ge- 
schrifte, toegelaten bewijsmiddel te gebruiken bij de 
zelfstandige opbouwing van het door haar te leveren 
bewijs, builen aanmerking had moeten blijven en de 
verzoekster bezwaart met bewijslast, welke volgens, de 
wettelijke verdeeling daarvan niet op haar, maar even- 
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lueel op de wederpartij moet rusten, wanneer deze, 
na door vei*zoekster geleverd zelfstandig bewijs der 
overeenkomst, hare nietigheid door den rechter wenscht 
uitgespi*oken te zien**. 

Niet in het bezit van eene polis, heelt de eischende 
maatschappij» ingevolge artt. 258 W. v. K., getracht 
langs een anderen weg aan bewijs te komen, nl. door 
verlioor op vraagpunten en vei^zoek tot openlegging 
der boeken door hare wederpartij. Het verhoor op 
vraagpunten had plaats, maar bij het bestreden arrest 
verklaarde het Hoi geen termen te kunnen vinden om 
de openlegging der boeken van den 1^ verweerderesse 
te bevelen. 

Blijkens de mondelinge toelichting, heeft de eische- 
resse eigeblijk geen bezwaar tegen die beslissing zelve^ 
maar alleen tegen hare motieven. Doch wanneer de 
beslissing zdve juist is, is cassatie alleen tegen de mo- 
lieven niet toegelaten. Slechts dan wanneer de on- 
juiste beslissing op onjuiste gronden beinist, kan er 
sprake van cassatie zijn. Ctf. 's Hoogen Raads arresten 
van 28 Maait 1890 (NRspr. 154 §40) en 13 April 
1894 (Ibid. 166 § 49). Ja zelfs, wanneer de beslissing 
rust op twee gronden, waarvan er één juist en één 
onjuist is, ook dan nog is de cassatie uitgesloten, daar 
alsdan de beslissing reeds door den juisten grond 
wordt gerechtvaardigd. Men zie *s Raads arrest van 
11 April 1895 (Ibid. 169 § 42). Dit laatste nu is hier 
het geval. Want in de 3« overweging in jure ver- 
klaart het Hot: „dat uit deze antwoorden naar *s Hofs 
oordeel, noch hel bewijs, noch een begin van bewijs 
bij geschrifte yoov het sluiten van de door appellante ge- 
stelde, door de 1« geintimeeide ontkende, verzekering 
voortvloeit". Eene feitelijke beslissing alzoo, die 'sHofs 
uitspraak dat het geen termen kon vinden om de 
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gevraagde openlegging der boeken, te bevelen volkomen 
rechtvaardigr.. 

Maar niet alleen is de zooeven vermelde grond, 
waarop de beslissing rust, juist, ook zij zelve is}insL 
Immers de bevoegdheid, aan den rechtei* in ait. 12 
W. V. K. gegeven, is eene geheel discretiónnaire. 
M. a. w. de rechter kan de openlegging der boeken 
bevelen maar h^ kan die ook weigeren. En de gi*on- 
den zijner beslissing ten dien aanzien liggen niet ter 
beoordeeling van den cassatierechter. Zoo leerde ook 
de Hooge Raad in zijn arrest van 10 Apiil 1891 
(NRspr. 157 § 33) en, bij eene zaak, die groote over- 
eenkomst heelt met de tegenwoordige, ia dat van 30 
December 1898 (Ibid. 180 § 58). 

Ik houd derhalve het middel voor ongegrond, zoodat 
ik de eer heb te concludeeren tot verwerping van de 
voorziening, met veroordeeling van de eischeresse in 
de kosten. 

Arrest H. R. van 15 Maart 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc- 
Gen,. in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Gezien de slukken; 

Overwegende, dat tegen het den 2en Maart 1900 
tusschen partijen gewezen incidenteel arrest van het 
Gerechtshof te Amsterdam als middel van cassatie is 
voorgesteld: schending of verkeerde toepassing van 
de artt. 1939 en 1961 van het B. W., in verband 
met de artt. 1902, 1903, 1904, 1905, 1907, 1356, 
1358, 1364, 1374 en 1485 van het B. W. en met 
de artr. 1, 246, 247, 251, 257 en 258 van het W. 
v. K. en art. 353 van het W. v. B. Rv. (oud) en 
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dientengevolge schending door onthouding van toe- 
passing van ail. 12 van het W. v. K., door bij de 
beoordeeiing der vraag of het voor toewijzing van het 
gedaan verzoek tot openlegging der boeken noodige 
begin van bewijs door geschrift is geleverd, het te 
dien einde overgelegde bewijsstuk niet enkel te toetsen 
aan het in arL 1939, tweede lid, van het B. W- 
geformuleerde veieischte, dat het de daadzaak waarop 
de vei^zoeker zich beroept, waarschijnlijk maaki, maar 
ook aan de vraag of dat stuk ook de verwering ont- 
zenuwt, welke laatstgenoemde vraag zeker in dit 
stadium van het geding, waar het slechts de vraag 
geldt, of de verzoekster wettig bevoegd is, eenig door 
de wel bij aanwezigheid van begin van bewijs door 
geschrifte toegelaten bewijsmiddel te gebruiken bij 
de zelfstandige opbouwing van het door haar te leveren 
l)ewijs builen aanmerking had moeten blijven, en de 
verzoekster bezwaart met bewijslast, welke volgens de 
wettelijke verdeeling daarvan niet op haar maar even- 
tueel op de wederpartij moet rusten, wanneer deze 
na door verzoekster geleverd zelfstandig bewijs der 
overeenkomst hare nietigheid door den rechter wenscht 
uitgesproken te zien; 

0., dat de eischeres, nadat in dit geding het ten 
haren verzoeke bij arrest van hel Gerechtshof te 
Amsterdam van 9 April 1897 bevolen verhoor op 
vraagpunten van de verweerderes had plaats gehad» 
bij incidenteele vordeiing heeft gevraagd openlegging 
der boeken van de verweeideres overeenkomstig art. 
12 van het W. v. K. en deze vordering br) het be- 
streden arrest is ontzegd; 

dat in genoemd art. aan den rechter niet de ver- 
plichting is opgelegd, maar enkel de bevoegdheid is 
gegeven om, ingeval eene der partijen openlegging der 
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boeken verzoekt, zulks Ie bevelen zoodal, wanneer hel 
Hof van die bevoegdheid geen gebruik maakl, dal 
artikel alleen, als dit geschiedl op grond van met de wet 
strijdige rechtsbescliouwingen, kan zijn geschonden, 
wal ten deze hel geval niet is; 

dat Hof het verzoek niet heeft ingewilligd omdal, 
in strijd met hetgeen ter ondersleuning daai*van mei 
het oog op art. 258 van het W. v. K. was aangevoerd, 
uit de door eischeres aangehaalde antwoorden noch 
het bewijs noclt een begin van bewijs bij geschrid 
voor het sluiten van de door haar gestelde, door vér- 
weerderes ontkende, verzekering voortvloeit, te minder 
wanneer die antwoorden in verband gebracht worden 
met eeue, in hel arrest opgenomene, verklaring door 
den directeur der verweerderes by hetzelfde verhoor 
afgelegd, die volkomen overeenstemt met der vei*weer- 
deres in eersten aanleg, onder protest tegen splitsing 
van hare bekentenis, gevoerd verweer, dat het door 
haar verzekerde eenander lisico was dan door eischeres 
gesteld, met welk verweer de antwoorden der 
verweerderes, waarop de eischeres zich beroept, niet 
in tegenspraak zijn en geheel kunnen samengaan ; 

dat de verwering, waarvan het Hof hier spreekt 
is de onlkenlenis door verweerderes van de door 
eischeres gestelde verzekering, niet een beroep op de 
nietigheid, volgens art. 251 van het W. v. K., van 
eene geslotene verzekering, terwijl voorts door de 
aan 's Hofs overweging ten grondslag liggende rechts- 
beschouwing, dat, waar eene bekentenis in het algemeen 
niet mag gesplitst worden ten nadeele van dengene, 
die dezelve heeft algelegd, ook de daarmede overeen, 
stemmende antwoorden, bij een verhoor op vraag- 
punten gegeven, niet mogen worden gesplitst ten zijnen 
nadeele, het beginsel van art. 1961 van het B. W 
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luec juisüieid is loegepiist, en dit arlikel evenmin als 
een der overige aangehaalde artikelen kan zijn geschon- 
den, en dat alzoo het middel is ongegrond; 

Verwerpt het beroep en veroordeelt de eischeres 
in de kosten daarop gevallen. 

§ 63. 

UITOEFENING VAN DE GENEESKUNST (ONBEVOEGDHEID TOT 

de). — GENEESKUNDIGE^RAAD. — ART. 'I DER 

WET VAN 1 JUNI 1865 (STBL. N©. 60). 

Door de bepalingm van art. 4 der wet van 1 Juni 
1865 {Slbl. No. 60) omtrent het viseeren der akten 
van bevoegdheid wordt geen inbreuk gemaakt op de 
gewone voorschriften over het bewijs in straf zaken. 

Onder de woorden „geneeskundigen raad'' in artikel 
1 der gemelde wet valt elke raad, die de strekking 
of de voorgewende strekking heeft om genezing van 
eene ziekte of kwaal te bevorderen. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré : 

Drie middelen van cassatie zijn bij pleidooi aan 
uw oordeel onderworpen. 

Het eerste daarvan heet : Schending, althans verkeer- 
de toepassing van de artt. 211 en 221 Wetb. van Stralv., 
doordat het vonnis niet voldoende omkleed is met 
redenen en met name daarin niet wordt ontwikkeld, 
waarom de door en namens requirant voorgedragen 
verdediging „dat er in casu geen sprake is geweest 
„van eenige geneeskundige behandeling" geheel Ier 
zijde is gesteld. 

Tot staving van dit middel deed de raadsman van 
de requirante allereerst een beroep op uw arrest van 
19 Dec, 1898, W. 7219, 
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liet komt mij voor tea unrechle. 

De gevallen staan geenszins gelijk. 

Daér gold het een kastelein, die erkennende, dat 
liij iemand na bezetten tijd in zijne herberg had 
toegelaten, zicli ter zijner verdediging er op had be- 
roepen, dat de toegelatene behoorde tot eene der 
calegoii^n Wan personen die hij krachtens de bij de 
verordening gemaakte uitzonderingen mocht toelaten. 

Van iets dergelijks is hier de rede niet. 

Dat er eene categorie van personen zou bestaan, 
aan wie door daartoe onbevoegden geneeskundigen 
raad zou mogen worden verstrekt, en dat in casu de 
persoon, die van requirante raad lieett ontvangen tot 
die categorie behoort, is door, noch namens de requi- 
rante beweerd, niettemin zou alleen in dat geval m. i. 
inet recht en beroep op het aangehaalde arrest kun- 
nen gedaan worden. 

Dit arrest verder buiten beschouwing latende, is 
alleen de vraag te beantwoorden, of uit hel vooi'schrift 
van art. 221 Stralvord. volgt, dat de rechter gehouden 
js, bij het uitspreken van eene veroordeeling tevens in 
het vonnis rekenschap te geven van de motie ven, die 
hem aanleiding gaven, de door den beklaagde gevoer- 
de verdediging ter zijde te stellen. 

Uw Raad heeft die vi^ag meermalen behandeld en bij 
eene reeks van an*esten ontkennend beantwoord, ik 
herinner alleen aan uwe jongste beslissingen en wel 
aan de arresten van 26 Maart 1900, W. 7421 en van 
24 Dec. 1900, W. 7543, waarbij uitdrukkelijk is be- 
slist, dat waar in het bewezen verklaarde tevens de 
wederlegging ligt opgesloten van de door beklaagde 
gevoerde verdediging eene afzonderlijke uitspraak daar- 
over niet wordt gevorderd. 

Zoo ooit, is dit in casu hel geval, waar in de 
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beslissing van den rechter, dal requira 
by dagvaarding is ten laste gelegd, ^ 
raad beeit verleend, ontegenzeggelijk 1 
dat de rechter het beweren van beklai 
geven raad niet van geneeskundigen aard 

Mij aan deze jurisprudentie gedrai 
het eerste middel ongegrond. 

Het tweede middel luidt: Schendin 
keerde loepassing van art. 436 Straf r. 
wet van 1 Juni 1865 Stbl.. 60, doord 
onbevoegdheid van requirante tot u 
geneeskunde aanneemt, hoewel geeni 
overgelegd van den Inspecteur voorhi 
Staatsloeziclit ten blijke, dat de bekla 
voegdheid bezit tot uitoefening der j 

Ook dit middel acht ik ongegrond. 

Alt. 4 der wet van 1 Juni 1865, S 
de tot uitoefening der geneeskunst bev 
de verplichting op het bewijs hunn 
door den Inspecteur te laten viseerei 
geenerlei voorschrift voor de tot die 
bevoegden. Het mist bier, waar niema 
de requirante eenig radicaal tot uitoi 
neeskunst bezit, alle toepassing. 

tiet middel steunt m. i. op eene 
bekentenis van schuld en erkentenis > 

De bekentenis van schuld, waarover 
handelt, is het voor den rechter belijd 
als strafbaar ten laste gelegd feitmett 
pleegd. 

Zoodanige bekentenis moet volgens 
om als bewijs aangenomen te kunnen 
aluinde worden gestaald. 

Doch die eisch wordt niet gestel 
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beklaagde als waar erkennen van een leil, dal op 
zich zelf geen misdrijf is, zoodanige erkentenis mag 
krachtens art. 407 no i tot bel bewijs medewerken, ook 
ai wordt ze van elders niet nader gestaald. 

De volmondige erkentenis van requirante, dat zij 
uit geenerlei hoofde bevoegd is tot uitoefening der 
geneeskunst mocht dus in casu dooP den rechter als 
voldoend bewijs voor het feit Aangenomen worden. 

Het derde middel eindelijk heet : Schending van art 
436 Slrafr. jcto. 1 der wet van 1 Juni 1865, Slbl. 60. 

Volgens pleiter zouden de bewezen teilen niet vallen 
binnen de grenzen vón het begrip van uitoefening 
der geneeskunst. 

Hij beriep zich daartoe op uw arrest van 30Nov. 
1885, W. 5244. 

Ik kan echter de conclusie, die hij uit dal Sivrest 
liekl, niet beamen, integendeel komt het mij voor, 
dat dit arrest veeleer pleit voor de juistheid der bij 
het aangevallen vonnis gegeven beslissing. 

Mitsdien heb ik de eer te concludeeren tot ver- 
werping der ingestelde voorziening. 

Arrest H. R. van 18 Maart 1901: 

De H. R. der Nederlanden, 

Op het beroep van A. M. de R., weduwe van C. 
B., oud 46 jaren, van beroep planeetkundige, gebo- 
ren en wonende te Amsterdam, requiranle van cassa- 
tie tegen een vonnis van de Arondissements- Rechtbank 
te Amsterdam, van den 23en Nov. 1900, waarbij is 
bevestigd een vonnis van den Kantonrechter aldaar 
(vierde kanton) van den 16eii Augustus te voren, bij 
hetwelk zij is schuldig verklaard aan het: niet toege- 
laten tot de uiloefening van een beroep, waartoe de 
wet eene toelating vordert, buiten noodzaak dal beroep 



Digitized by VjOOQIC 



§ 63. '497 ^f"^' ^' 18 -Vaart 1901 . 

uiloelenen, en te dier zake, met toepassing van art. 
436 van het W. v. Sr., in verband met art. i en 
volgende der wet vau \ Juni 186d (Stbl. n». 60) 
zooals die is gewijzigd bij de wetten van 23 April 
1880 (Stbl. no. 65) en 15 April 1886 (Stbl. no. 64) 
en art. 23 van het W. v. Sr., is veroordeeld tot een e 
geldboete van zestig gulden, met vervangende hechte- 
nis van dertig dagen; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Clant 
va:« der Mijll; 

Gelet op de middelen van cassatie, namens de 
requirante voorgesteld bij pleidooi ; 

I. Schending, althans verkeerde toepassing van art. 
211, in verband met art. 221 van liet W. v. Sv. ; 

II. Schending althans verkeerde toepassing van art. 436 
van het W. v. Sr., in verband met art. 4 der wet 
van 1 Juni 1865 (Stbl. n^. 60) en art. 177 van het 
W. van Strafvordering.; 

III. Schending van art. 436 van het W. v. Sr. in 
verband met art. 1 der wet van 1 Juni 1865 (Stbl. n^60); 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, 
namens den Proc.-Gen., in zijne conclusie, strek- 
kende enz.; 

Overwegende, dat de requirante heeft terechtgestaan 
ter zake, dat zij, hoewel./hier te lande niet toegelaten 
tot de uitoelening der geneeskunst, buiten noodzaak 
op 16 Juli 1900 in hare woning te Amsterdam genees- 
kundigen raad als bedrijf heeft verleend aan T. K. J. 
W. G, door aan dien persoon, na diens mededeeling, 
dat hij in den laatsten tijd dikwijls maagpijn had en 
geen eten kon binnenhouden, met hel doel, — allhans 
met het voorgewende doel, om — hem van die kwaal 
te genezen, een in de dagvaarding opgenomen raad 
heeft gegeven; voor hel verstrekken van welken raad 
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zij vaa genoemden G. één gulden als belooning heell 
gevorderd en ook ontvangen ; 

Om dat bij het bevestigde vonnis dit feit bewezen 
is verklaard door de bekentenis der beklaagde en de 
aanwijzingen daaruit voortvloeiende in ondeiiing ver- 
band en samenhang beschouwd met de ter terecht- 
zitting afgelegde verklaiing van een getuige en de 
daaniit voortvloeiende aanwijzingen ; 

Om dat het eerste middel hierop steunt, dat door 
en namens de requirante ter verdediging was aange- 
voerd, dat hetgeen door haar gedaan was niel kon 
worden aangemerkt als eene geneeskundige behande- 
ling, doch de rechter deze verdediging niet heeft on- 
derzocht en de verwerping daarvan niet heeft gemo- 
tiveerd, waardoor de bij dit middel aangehaalde wets- 
artikelen geschonden zouden zijn; 

0. hieromtrent, dat noch uit het bevestigde vonnis, 
noch uit het proces-verbaal van de in eersten aanleg 
gehouden terechtzitting van eenige door of namens 
de requirante bijgebrachte verdediging blijkt, doch 
dat, volgens het proces-verbaal der tereclitzitting van 
de Rechtbank, de requirante in hooger beroep heefl 
betwist, dat de door haar gegeven raad zou zijn 
een geneeskundig advies; 

dat de requirante zich dus niet heeft beroepen op 
eenige omstandigheid, die, niet in de dagvaarding ver- 
meld, aan het telast gelegde feit de straf baarheid zou 
ontnemen, maar alleen iets heeft ontkend, wat in de 
dagvaarding als een bestanddeel van de overtreding 
was vermeld; waaruit volgt, dat, nu bij het beves- 
tigde vonnis al wat de dagvaarding inhoudt, — en dus 
ook dit bestanddeel, — door wettige bewijsmiddelen be- 
wezen is verklaard, daarin ook de wederlegging van 
de tegenovergestelde bewering ligt opgesloten; 
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dal hel middel derhalve zijn feilelijken grondslag 
misl; 
0. ten aanzien van het tweede middel : 
dat, volgens de toelichting, dit middel berust op 
de bewering, dat de eenige persoon, die gerechtigd 
is te beslissen of iemand al dan niet de geneeskunde 
mag uitoefenen, is de inspecteur van het geneeskun- 
dig Staatstoezicht in de provincie, zoodat, nu deze niet 
is gehoord en evenmin eene verklaring van hem ter 
terechtzitting is voorgelezen, de beslissing, dat de req. 
niet bevoegd is tot die uitoefening, niet op wettig 
bewijs berust; 

dat deze bewering is ongegrond : 
dat toch de bepalingen van art. 4 der geneeskun- 
dige wet, betreffende het viseeren van de akten van 
bevoegdheid, geen inbreuk maken op de voorschriften 
omtrent [het bewijs, vervat in het W. v. Sv., en dat, 
met inachtneming van deze voorschrillen, door wettige 
bewijsmiddelen, waaronder de bekentenis der requirante 
betrefiende hare onbevoegdheid, bewezen is verklaard, 
dal zij hier te lande niet tot de uitoefening der genees- 
kunst is toegelaten; 

0. wat betrefl het derde middel: 
dat tot ondersteuning daarvan is voorgedragen, dat 
onder „geneeskundigen raad" in art. 1 der genees- 
kundige wet moet worden verstaan zoodanigen raad, 
waarbij genezing van den leider wordt beoogd en van 
zoodanigen raad hier geen spraak kan zijn, omdat hel 
daarbij aanbevolen middel niet tol genezing van eeni- 
ge ziekte kan leiden; 

O. dienaangaande, dat in het aangehaald art. 1 der 
geneeskundige wet niet wordt omschreven waarin de ver- 
leende raad moet bestaan hebben en daaronder dus valt 
elke raad, die destrekking — of de voorgewende slrek- 
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kiug, — heeft om genezing van eene ziekte of kwaal te 
bevorderen ; 

dat deze ruime beteekenis ook strookt met de bedoe- 
ling van de wet, als, blijkens hare geschiedenis, gericht 
tegen de kwakzalverij die, wel verre van te worden 
tegengegaan, integendeel in de hand zou .worden 
gewerkt, indien met de requiranie moest worden aan- 
genomen, dat de uitoefening der geneeskunde door 
daartoe onbevoegden straffeloos zou zijn, zoo dikwijls 
de verleende raad of bijstand niet doeltreffend is; 

U., dat mitsdien ook dit middel is ongegi*ond ; 

Verwerpt het beroep. 

§ 64. 

ONTSLAG VAN RECHTSVERVOLGING (BEDEKT). — 
CASSATIE WEGENS VERZUIM OM TE BERAADSLAGEN. 

De in deze zaak gegeven vrijspraak is een bedekt ont- 
slag van rechtsvervolging, waartegen een gewoon 
beroep in cassatie openslaat. 

Ambtshalve cassatie van het bestreden vonnis wegens 
verzuim om te beraadslagen . en te beslissen over 
het al dan niet bewezene der feiten. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré : 
De gerequireerde is bij vonnis van het Kantonge- 
recht te 's Herlogenbosch dd. 20 December jl. schul- 
dig verklaard aan de overtreding voorzien bij artikel 
4-53 Strafr., doch tevens vrijgesproken van twee hem 
mede ten laste gelegde overtredingen der voorschriften 
van het Provinciaal Reglement dd. 17 Nov. 1898 op 
het houden van springstieren en de toekenning van 
bijdragen en premie ter bevordering van de verbete- 
ring van 'l rundvee in Noordbrabanl. 
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Tegen deze beslissing heeft de reqiiiraiit zich te 
bekwamei' tijd in cassatie voorzien, doch alleen voor 
zooveel betreft de gegeveu vrijspraken, die naar zijne 
meening beide te beschouwen zijn als bedekte ont- 
slagen van rechtsvervolging. 

Requirant voert tot staving van deze beschouwing 
by zijne memorie van cassatie aan, dat zoowel de be- 
slissing, die de Kantonrecliter gaf ten aanzien van de 
subsidiair onder I in de dagvaarding geiormuleerde 
telastelegging, als die ten aanzien van het tweede 
punt van aanklacht geheel berusten op uitlegging van 
het betrokken reglement. 

Ik acht deze beschouwing juist en de voorziening 
mitsdien ontvankelijk, vooi' zooveel ze betreft het tweede 
punt en de subsidiaire telastelegging geformuleerd 
onder het eerste punt der dagvaarding. 

Terwijl de voorziening, gelijk de requirant bij zijne 
memorie ook erkent, niet ontvankelijk is, voor zoo- 
vee! betreft de onder I geformuleerde principale te- 
lastelegging. Te dien aanzien berust immers de vrij- 
spraak niet op wetsuitlegging, doch zuiver op het 
volstrekt onbewezene van het feitelijke positum, dat 
de gerequireerde eigenaar zou zijn van de in de dag- 
vaarding bedoelde stieren. 

Daarentegen berust de vrijspraak van den gerequi- 
reerde van het sub I subsidiair ten laste gelegde, 
niet op het ontbreken van een der voor veroordee- 
ling noodige feitelijke gegevens, maar op de zuiver 
juridische overweging, dat de in artikel 1 van het 
reglement bedoelde verplichting tot het doen van 
aangifte alléén en uitsluitend is opgelegd aan de eige- 
naars en dat daarbij de voor dit reglement bij artikel 
16 aan het woord „eigenaars" gegeven beteekenis niet 
zou gelden. 
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Evenzoo berust de vrijspraak van den gerequireerde 
van het tweede hem ten iaste gelegde ieit niet op 
het onbewezen zijn van eenig feitelijk bestanddeel 
van de overtreding, maar op den uitleg dien de Kan- 
tonrechter geeft aan het in artikel 10 gebezigde woord 
„stierenhouder", waaronder naar de interpretatie van 
den Kantonrechter alleen begrepen zou kunnen wor- 
den de exploitant van een slier. 

Ten betooge dat aldus op wetsuitlegging gebouwde 
vrijspraken aan cassatie niet in den weg staan, beroept 
de requirant zich met recht op uwe arresten van SS8 
Nov. 1887, W. 5516, ^22 iNov. 1888, W. 5563 en 4 
April 1899, W. 7265. 

Is de voorziening dus in zooverre ontvankelijk dan 
blijft te onderzoeken otde voorgestelde middelen aan- 
nemelijk zijn en tot cassatie kunnen leiden. 

Als eerste middel werdt voorgesteld: 

„Sch. door niet toep. van art. 1 van het Pro vin- 
„ciaal Reglement van 17 Nov. 1898, Prov. Blad No. 
„2 door niet, althans door verkeerde toepassing, van 
„art. 16 van lietzelfde Reglement en door verkeerde 
„toepassing van de artt. 216 en 253 Strafv". 

Het middel acht ik gegrond. 

Art. 16 beheerscht hel geheele reglement; daarbij 
wordt uitdrukkelijk bepaald, dat voor de toepassing 
van dit reglement als eigenaar van den stier wordt 
aangemerkt hij, bij wien de stier is opgestald ol onder 
wiens beheer hij staat. 

Onder dit licht bezien is er geen twijfel ol de in 
art. 1 gebezigde uitdrukking „eigenaars*' omvat ook 
de „beheerders*'. 

De stelling van den Kantonrechter, dat de verplich- 
ting tot aangifte volgens het reglement niet rust op 
den beheerder kan ik daarom niet als juist aannemen. 
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De Kantonrecliter had ia casu moeten onderzoekeo, 
ot de gerecpiireerde inderdaad hel beheer had over 
den bewusten stier en zoo ja! ot hij dan aan zijne 
vei*plichting tot aangifte had voldaan. 

Nu hij noch het een, noch het ander heeft gedaan, 
ontbreken U de elementen noodig voor eene recht- 
spraak ten principale en zal na vernietiging van het 
aangevallen vonnis deze zaak ter verdere berechting 
verwezen moeten worden naar de Arrondissements- 
Rechtbank te 's Hertogenbosch. 

Hel tweede middel luidt: Schending voor zooveel 
„het tweede punt van de aanklacht betreft, doorniel 
„toepassing van art. 10 van het meei*genoemde Pro- 
„vinciale Reglement, door niet toepassing van dat 
„artikel en verkeerde toepassing van de artt. 216, 
,jcto. 253 Wetb. v. Strafv.". 

Ook dit middel acht ik gegrond. 

In geen enkel art. van het Prov. Reglement vind 
ik eenigen grond voor het beweren van den Kanton- 
rechter, dal onder de uitdrukking „stierhouder" alleen 
mag verstaan worden hij, die den stier exploiteert, 
in de artt. 5 en 9 vind ik evenmin als in art. 10 
eenige aanwijzing voor de bewering dat daarbij alleen 
te denken is aan hen, die uit hel bezit van den stier 
voordeel genieten — daarentegen blijkt uit de artt. 
1, 4, 9 en 13, dat de provinciale wetgever, waar hij 
hel woord eigenaar bezigde, daarbij steeds gedachtig 
is geweest aan art. 16, waarbij de houder of beheerder 
voor de toepassing van het reglement geheel gelijk 
gesteld wordt met den eigenaar. 

Mij overigens gedragende aan hetgeen door den 
requirant bij zijne memorie is aangevoerd, heb ik de 
eer te concludeeren : 

dat het den Hoogen Raad moge behagen: 
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den lequiiant te verklaren niet ontvankelijk voor 
zooverre zijne voorziening ook is gericht tegen de 
vrijspraak van hetgeen aan den gerequireerde in de 
eerste plaats bij dagvaarding is ten laste gelegd. 

Voorts hel vonnis van den Kantonrechtei* te VHer- 
togenbosch te vernietigen wegens schending van de 
artt. l, 16 en 10 van het reeds aangehaalde Reglement, 

en de zaak te verwijzen naar de Rechtbank te 
's Hertogenbosch, ten einde voor zooveel betreft de 
feiten, waaromtrent de voorziening ontvankelijk is 
verklaard, opnieuw op de bestaande dagvaarding te 
worden berecht en afgedaan. 

Arrest IL R. van 18 Maart 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van den Ambtenaar van het 0. M. 
bij het Kantongerecht te 's-Hertogenbosch, requirant 
van cassatie tegen een vonnis van den Kantonrechter 
aldaar van den 20«n Dec. 1900, doch alleen voor 
zoover de gerequireerde G. H., oud 43 jaar, dienstknecht, 
geboren te Kessel en wonende te Boxtel, daarbij is 
vrijgesproken van hetgeen hem bij de dagvaarding 
onder I en II is ten laste gelegd; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Glant van 
DER Mull; 

Gelet op de middelen van cassatie, door den re- 
quirant voorgesteld bij memorie: 

I Voor zoover betreft het subsidiair sub I bij dag- 
vaarding ten laste gelegde: 

Schending door niet-toepassing van art. 1 van het Pro- 
vinciaal Reglement op het houden van springstieren en 
de toekenning van bijdragen en premiên ter bevordering 
van de verbetering van 't rundvee in Noordbi'abant van 
17 Nov. 1898 (Prov. Blad 1899 No 2), door niet, althans 
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verkeerde toepassing van art. 16 van genoemd reglement 
en verkeerde toepassing van art. !216 in verband mei 
art. 253 van het W. v. Sv.; 

II. Voor zoover betreft het sub II ten lasle gelegde : 
Schending door niet-toepassing van art. 10 van genoemd 
Reglement, en verkeerde toepassing van art. 216 in 
verband met art. 258 van het VV. v. Sv. 

Gehoord den Adv.-Gen., Jhr. Rkthaan Macaré, na- 
mens den Proc-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

0., dat bij de dagvaarding voor zoover zij ten gevolge 
van de beperking van hel beroep in aanmerking koml, 
aan den gerequireerde is ten laste gelegd van 

I. in de maand Mei 1900 of daaromtrent te Boxtel 
als eigenaar, althans beheerder van een süer van meer 
dan negen maanden oud, daarvan aan B. en W. dier 
gemeente, alwaar hij zijne woonplaats had, geen aan- 
gifte te hebben gedaan binnen 14 dagen nadat die 
slier, die toen hij negen maanden oud werd, in zijn 
(beklaagde's) bezit, althans beheer was, in de maand Mei 
1900 ot daaromtrent negen maanden oud was geworden; 

II. op 8 iNov. 1900 te Boxtel op het landgoed 
Kinderbosch een niet goedgekeurden oi niet toegelaten 
groolen zwartbonten slier, waarvan hij houder was, 
te hebben laten dienen, springen en rijen lot dekking 
van eene koe; 

0., dat de vrijspraak bemsl op de navolgende gronden ; 

„dat aan den beklaagde is ten laste gelegd in de 
„eerste plaats als „eigenaar, althans beheerder" van 
„zekeren stier, niet gedaan te hebben wat voorgeschre- 
„ven is in art. 1 en indetweedeplaals, als ^houder" 
„van een anderen stier gedaan te hebben wat met 
„straf bedreigd is bij art. 10 van het Regl. onder 
„no. 2 voorkomende in het Prov. blad van Noordbi-abant 
„van 1899; 
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^dat volgens art. 16 hiervan als eigenaar van een 
^slier wordt aangemerkt hy (!<>) bij wien de stier is 
„ opgeslald of 2o onder wiens beheer hi] staat ; 

„dat van het (feitelijke) eerste in de aanklacht niet 
» wordt gewaagd: 

„dat (wat het tweede betreft) zoo de in gezegd art. 
„i bedoelde aangifte bebooil tot beheer, zij een ge- 
„deelte hiervan is, dat uit zijnen aard rust op den 
„in gewonen zin eigenaar en in geen der bewijs- 
„middelen in deze zaak iets voorkomt, waaruit zou 
volgen, dat de beklaagde eigenaar was in gewonen zin; 

„dat evenzoo niet is bewezen, dat hij was stierhou- 
„der in den kennelijken zin van voormeld art. 10, 
„nl. in dien van exploitant; 

„dat, na het hiervoor overwogene, overweging om- 
„trent het verdere van het bovenbedoelde ten laste 
„gelegde overbodig zou zijn"; 

0., dat uit het voorafgaande blijkt, dat, met uit- 
zondering van de feitelijke beslissing, dat niet was 
bewezen, dat de beklaagde eigenaar was van de onder 
I bedoelden stier, de vrijspraak voor al het overige 
berust op de uitlegging van het genoemde Prov. Regl., 
waaruit volgt, dat in zoover de vrijspraak moet wor- 
den aangemerkt als een bedekt ontslag van rechtsver- 
volging, waartegen het beroep in cassatie ontvankelijk is; 

0., wat betreft de gegrondheid van dat beroep 
ambtshalve : 

dat de Kantonrechter door niet naar aanleiding van 
de dagvaarding en het onderzoek ter terechtzitting te 
beraadslagen en te beslissen over het al dan niet be- 
wezene van de feiten, heeft geschonden de artu 211 
en 221 in verband met de artt. 223 en 253 van het W. 
V. Sv. en dat, vermits uit dezen hoofde het vonnis 
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moei worden vernietigd, de voorgestelde middelen niet 
kunnen worden onderzocht'; 

Gezien art. 347 van het W. van Sv.; 

Verklaart het beroep niel-ontvankelijk voor zoover 
het is gericht tegen de beslissing omtrent hetgeen 
onder I primair is ten laste gelegd; 

Vernietigt voor het overige het vonnis, door den 
Kantonrechter te 's-Hertogenbosch den SOe*» Dec. 
1900 in deze zaak gewezen; 

Recht doende krachtens art. 106 der Wet op de R. 0.: 

Verwijst de zaak naar de Arr.-Rechtbank te 's Her- 
togenbosch, ten einde in zoover op de bestaande 
dagvaarding te worden berecht en afgedaan. 

§ 65. 

BUURWEG. — OPENBARE WEG. 

Indien een buurweg geheel of gedeeUelijke openbare 
weg wordt, verliest hij in zoover zijn karakter van 
buurweg, en bekomt dit niet van zelf terug indien 
het karakter van openbaarheid weder wordt opgeheven. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 
Blijkens de 8«t« overweging in jure van het aange- 
vallen arrest staat feitelijk hei volgende vast. Sinds 
verscheidene jaren heeft er ten zuiden van de per- 
ceelen, Kadastraal bekend onder Doomenburg sectie 
B. no 532, 534, 169, 183 en 692 (welk laatste per- 
ceel aan den eischer in cassatie behoort) en lea noor- 
den van de perceeien 172, 564 en 182 een buurweg 
bestaan, geschikt om bereden te worden met kar en 
paard en tot uilweg dienende naar den openbaren weg, 
de Pannerdensche straal. Ki*achtens besluit van het 
bevoegd gezag is die openbare weg, welke juist ter 
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plaatse, waar de buurweg uitliep, eene krommiug 
maakte, in het voorjaar van 1897, in zuidelijke ricbüng 
door rechtmaking eenigszins verlegd. Daarbij is het 
gedeelte van den oudeu weg, dat ophield deel ervan 
uit te maken, in ruil voor den aan de andere zijde van 
dien weg benoodigden ondergrond aan den verweer- 
der in cassatie en diens echtgenoote afgestaan, en 
wel in aansluiting met de hun toebehoorende perceelen 
183 en 341, en zijn dezen daardoor in het eigendoms- 
recht getreden van een strookje grond, breed circa 
5 meter op het breedste punt. Nu had de vei*weer- 
der in Maart 1897 op dat verkregen stuk grond, langs 
den nieuwen weg, en alzoo op enkele meters afstand 
van de plaats, waar de buurweg steeds op den open- 
baren weg uitliep, eene ah*astering geplaatst, bestaande 
uit ijzeren paleu, verbonden door 5 boven elkander 
gespannen ijzerdraden, welke afsluiting, nadat ze op 
31 Maart 1897 dooi den eischer was verbroken, in 
Juli van dat jaar door den verweerder is hei'steld. 
Deze laatste verhinderde daardoor de gebruikers van 
den buurweg op de kortste wijze den openbaren weg 
te bei*eiken, doch wilde hun door een hek, geplaatst 
ongeveer 30 meter oostelijk van het uiteinde van den 
buurweg, toegang tot de Pannerdensche straat ver- 
leenen. 

Op grond van deze feiten was de Rechtbank te 
Arnhem van oordeel, dat de verweerder verplicht was 
den buurweg te verlengen over den nieuw door hem 
verkregen grond langs den koristen weg naar de 
openbare straat, en, door dit niet te doen, had ge- 
handeld in strijd met art. 719 B. W. Het Hof 
vernietigde echter het vonnis van dat college, en tegen 
deze beslissing is het cassatiemiddel geiicht, dat aldus 
luidt: 
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Schending en verkeerde toepassing van de artt. 672 
en 719 Burg. Wetb., omdat hel Hof aanneemt dat de 
rechten en verplichtingen ex art. 719 teniet zijn ge- 
gaan wanneer de burenweg openbare weg is geworden, 
en ook zelfs dan niet meer kunnen ingeroepen worden 
wanneer het openbaar karakter aan den weg weer 
ontnomen is, ofschoon van een dei^elijk teniet gaan 
noch in art. 719, noch in eenige andere wet of wet- 
telijke verordening te lezen staat, terwijl het evenmin 
volgt uit den aard der zaak, doch het Hof niettemin 
op dien grond de actie wegens versperring, aan den 
eischer geweigerd heeft." 

Het bomt mij voor dat dit middel afstuit op eeue feite- 
lijke besKssing, van het Hof. Welke die besUssingls, daar- 
over zoo aanstonds nader. Vooraf een enkel kort woord 
over de stelling van het middel. 

In de 12« overweging in jure van het bestreden 
arrest leest men: dat ,,het Hof van oordeel is, dat, 
nu vaststaat dat de Pannerdensche straat van 1861 
tot 1897 een openbare weg is geweest, deze niet 
meer kon gezegd worden te zijn een weg, aan ver- 
schillende buren gemeen." Deze beslissing gat het 
Hof naar aanleiding van des eischers opmerking, in 
diezelfde overweging opgenomen: „dat de Panner- 
densche straat vóór 1861 een deel uitmaakte van den 
onderhavigen buurweg, welk deel in genoemd jaar is 
gemaakt tot publieken weg." 

Dat in art. 719 B. VV. geen gewag wordt gemaakt 
van eene vernietiging van den buurweg doordien deze 
door het bevoegd gezag .tot een openbaren weg is 
gemaakt, behoeft geen vei^wondering te wekken. 

Daarbij toch worden geenszins opgenoemd al de 
gevallen, waarin van een teniet-gaan van den buurweg 
sprake kan zijn. Zoo staat daarin b. v. niets van het 
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geval, dat de verschillende eigendommen, waarvoor 
de buurweg dient, in ééne hand komen. De eenige 
vi*aag, die m. i. hier te pas komt, is deze, of het 
karakter van openbaren weg bestaanbaar is met dat 
van buurvoeg. Dit meen ik echter ten zeerste te moeten 
betWLjtelen. Een eigendom kan met een onu^puAItcum 
worden bezwaard, onder de mits dat de eigenaar 
niet het gansche genot van zijn eigendom worde 
ontnomen. 

Nu bestaat bij de gebruikers van den buurweg het 
eenige genot in hun uüsluüend recht om van dien 
weg gebruik te maken. Geeft men nu aan het pu6/^A 
de gelegenheid om van dien buurweg gebruik te maken, 
dan komt het eenige genot der buren te vervallen 
en daarmede de raison (Tèlre van den buurweg. 

De openbare weg absorbeert dan den buurweg geheel. 
En omdat de openbare weg den buurweg geheel in 
zich opneemt en daardoor teniet doet gaan, kan er 
van een herleven van den buurweg, bij het verdwijnen 
van het onus publicum van openbaarheid, geen 
sprake zijn. 

Ik sprak daar zooeven van eene feitelijke beslissing, 
waarop de cassatie afstuiten moest. Daarmede bedoelde 
ik hetgeen men vindt in de 14<^ overweging; „terwijl 
in ieder geval niet kan gezegd worden dat hij (d. i. 
de verweerder) door op het bewuste punt^ dat tot dtis- 
ver geen deel uitmaakte van den bestaandeh burenweg^ 
eene afsluiting (e maken, gehandeld heelt in strijd met 
art. 719 Burgerlijk Wetboek". Feitelijk wordt alzoo 
beslist, dat hel bewuste punt tot dusver geen deel 
uitmaakte van den bestaanden buurweg. Derhalve als 
dit punt nooit tot den buurweg heeft behoord, dan is 
het geheel onverschillig ol de buurweg later openbare 
weg is geworden. 
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De geöerde pleiter van eischer bestrijdt het ieitelijk 
karakter der zooeven aangehaalde beslissing, bewerende 
dat men hier alleen Ie doen heelt met eene gevolg- 
trekking nit'sllofs redeneering inde 12« overweging. 
Ten onrechte evenwel, omdat hetgeen zooeven werd 
medegedeeld, reeds werd gevonden in de 11» over- 
weging, in deze bewoordingen : „en de overgedragen 
strook gronds lot dtisver niet met eenig recht van 
burenweg was belasV\ 

Ik heb alzoo de eer te concludeeren tot verwer- 
ping der voorziening, met veroordeeling van den eischer 
in de kosten., 

Ariest H. R. van 22 Maart 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregort, namens den Proc.- 
Gen.f in zijne conclusie, strekkende enz. 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het arrest, den 28«n Maart 
1900 door het Gerechtshof te Arnhem lusschen par- 
tijen gewezen, als middel van cassatie is voorgesteld : 

Schending en verkeerde toepassing van de arlt. 
672 en 719 van bet R. W., omdat het Hof aanneemt, 
dat de rechten en de verplichtingen ex articulo 719 zijn 
teniet gegaan, wanneer de burenweg openbare weg 
is geworden, en ook zelfs dan niet meer kunnen in- 
geroepen worden, wanneer het openbaar karakter aan 
den weg weer ontnomen is, ofschoon van een derge- 
lijk tenietgaan noch in art. 719, noch in eenige 
andere wet of wettelijke verordening te lezen staat, 
terwijl het evenmin volgt uit den aard der zaak, doch 
bet Hol niettemin op dien grond de actie wegens 
verspenïng aan den eischer geweigerd heeft; 

0., dat volgens het beklaagde arrest bij dagvaarding 
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is gesteld, dat een daarbij nader omschreven weg zou zijn 
een buurweg gemeen aan den legenwoordigen eisclier, 
den legenwoordigen verweerder en andere geburen, 
welke hun dient als uitweg naar de publieke dorps- 
straat ol Pannerdenschen weg ; zoomede dat verweer- 
der dien weg zou hebben versperd ter plaatse waar 
hij op den openbaren weg uitmondt; dat de vorde- 
ring strekt, dal de Rechtbank zal verklaren, dat bet 
den verweerder niet vrijstond bedoelden uitweg Ie 
versperren, en den verweerder veroordeelen om die 
versperring op te ruimen met schadevergoeding; 

dat door het Hof als vaststaande is aangenomen, dat 
sinds vei-scheiden jaren de bij dagvaarding omschre- 
ven buurweg heeft beslaan, dienende tol uilweg naar 
de openbare straal, den Pannerdenschen weg; dal 
krachtens besluit van het bevoegd gezag die openbare 
weg in 1897 eenigszins is verliegd, waarbij hel gedeelte 
van den ouden weg, dat ophield deel er van uit te 
maken, aan den legenwoordigen verweerder en diens 
echtgenoot is algestaan, en deze daardoor in het eigen- 
domsrecht zijn getreden van een sirookje grond, bi*eed 
circa vijf meter op het breedste punt; dal verweer- 
der in Maart 1897 op dat stuk grond langs den nieuwen 
weg heetl geplaatst eene afrastering, dat hij daardoor 
de gebiiiikei's van den buurweg verhindert op de 
kortste wijze den openbaren weg te bereiken, doch 
hun door een meer oostelijk geplaatst hek toegang 
tot de Pannerdensche straat wil verleenen; 

dat ten aanzien van de vraag ot de overgedragen 
strook gronds met een recht van buurweg was belast, 
door eischer is gewezen op de omstandigheid, dat de 
Pannerdensche straal vóór 1861 een deel uitmaakte 
van den onderhavigen buurweg, welk deel in genoemd 
jaar is gemaakt tot publieken weg, maar dat dit be- 
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roep is verworpen op grond, dat, nu vaststaat dat 
de Pannerdensche straat van 1861 tot 1897 een open- 
bare weg is geweest, deze niét meer kon gezegd wor- 
den te zijn een weg aan verschillende bnren gemeen ; 

dat voorts door het Hof is overwogen, dat art. 7 19 
van het R. W. alleen strekt tot handhaving van een 
bestaanden weg in den toestand, waarin die verkeert, 
en dus voor de toepassing vap genoemd art. moet 
zijn een lichamelijke strook gronds, die werkelijk als 
buurweg gebruikt wordt, terwijl een strook gronds, 
die, gelijk in casu, nooit althans niet sedert 1861, 
als buurweg is gebruikt, nimmer als weg aan ver- 
scheiden buren gemeen, in den zin van art. 719 van 
het B. W. kan beschouwd worden; 

dat hel Hof op dien grond beeft aangenomen, dat 
verweerder door op het bewuste punt, dat tot dus- 
verre geen deel uitmaakte van den bestaanden buur- 
weg, eene afsluiting te maken, niet kan gezegd wor- 
den te hebben gehandeld in strijd met art. 719 van 
het B. W.; 

O. alsnu met betrekking tot het daai tegen gerichte 
middel van cassatie: 

dat volgens ait 719 van het B. W. tot hel begrip 
van buurweg behoort, dat hij aan verscheiden gebu- 
ren tot een uitweg dient, met welke laatste uitdruk- 
king niets anders bedoeld kan zijn dan een uitweg 
leidende naar een openbaren we^; 

dat hiemit volgt, dat, indien een buurweg geheel 
of gedeeltelijk zelf openbare weg wordt, hij in zoo- 
verre zijn karakter van buurweg verliest, daar een 
weg niet tegelijkertijd openbare wegen buurweg, lei- 
dende tot dienzelfden openbaren weg, kan zijn; 

dat uit de algemeene rechtsbeginselen, volgt dat, 
wanneer eenig recht werkelijk is teniet gegaan, dit 

Nbo. Eechtspr. CLXXXVIl (1901). — Ie deel 33 
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niet, althans niet tenzij de wet zulks uitdniickelijk 
zegt, van zelf herleeft zoodra de omstaQdigheden ver- 
anderen ; 

dat zulk een herleven ook niet kan worden afge- 
leid uit de beide bij het middel aangehaalde artikelen, 
en het Hof dus, zonder deze te schenden, kon aan- 
nemen, dat toen verweerder op den grond, waarvan 
in deze spi*ake is, eene afrastering plaatste, die grond 
niet kon worden aangemerkt deel uit te maken van 
den bij dagvaarding omschreven buurweg; 

dat het middel mitsdien is ongegrond ; 

Verwerpt het beroep in cassatie en veroordeelt den 
eischer in de kosten. 

i 66. 

VERMOEDENS. — BEWUS. — EED (SÜPPLETOIRE). —VOEGING 
DER KOSTEN. 

De rechter is vrij uü alle feiten en omstandigheden, 
die hem behoorlijk gebleken zijn, vermoedens af te 
leiden en dus ook uit den inhoud van een richtig ge- 
houden grootboek, ook al is daarbij niet overgelegd het 
in art. 6 Wetb. v. K. bedoelde dagboek. 

Schending van art. 1977 in verband met art. 1902 
B. W. door aa/n eene der partijen een suppktoiren 
eed op te leggen over een grooter bedrag dan waar- 
over tusschen partijen verschil bestaat. 

Voeging der in cassatie gevallen kosten bij die der 
einduitspraak. 

Conclusie van den Proc.-6eu. Polis: 

Twee middelen zijn in deze zaak voorgesteld. Het 
1« luidt: Sch. en verk. toepassing der artt. 1902, 
1903, 1918, 1959, 1977, 1978, 1979 B. W. 1, 6en 
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10 W, V. K. — omdat de Reclitb., te dien aanzien beves- 
tigende het vonnis a quo, heeft beslist, dat door het in casu 
overgelegde grootboek ot hoofdenboek geacht mag 
worden voldoende bewijs te zijn geleverd van de 
de eerste acht posten op de aan liet hoofd der in- 
trodnctieve dagvaarding geplaatste specificatie voorko- 
mende, en wel met betrekking tot den tijd der levering, 
de hoedanigheid en de hoeveelheid der geleverde 
goederen — om zij het dan ook in verband met andere 
omstandighedien, de vordering niet geheel van bewijs 
ontbloot te verklaren en hel opleggen van een sup 
pletoiren eed te rechtvaardigen ; en zulks hoewel fei- 
telijk vaststaat, dat bij de overgelegde boeken zich 
niet heeft bevonden het dagboek bedoeld in art. 6 
K., en dus door de Rechtbank wordt aangenomen, 
dat in art. 10 van datzelfde wetboek niet alleen bewijs- 
kracht wordt toegekend aan — en als richtig gehouden 
koopmansboek wordt beschouwd — het dagboek, maar 
ook aan alle andere in den handel gebruikelijke 
boeken, zelfs al steunen zij niet op een richtig ge- 
houden dagboek. 

De Kantonrechter had beslist, dat door het opengeleg- 
de grootboek, hetwelk de Kantonrechter oordeelde rich- 
tig te zijn gehouden^het bewijs is geleverd dat de eischer 
. (nu verweerder) aan gedaagde (nu-eischer) een groot 
aantal hoeveelheden verschillende kruidenierswaren en 
andere artikelen, die gewoonlijk door een kruidenier 
verkocht worden, en wel zooals in dit boek vermeld 
zyn, aan gedaagde geleverd heeft. En nu is in appel, 
men zie de 5e overw. quoad fada, door dei) eischer 
in cassatie wel beweerd, dat door het verhoor op 
vraagpunten geene klaarheid omtrent het meer ge- 
vorderde d. i. omtrent hetgeen gevorderd werd boven 
hel schuldig erkende bedrag van/ lI,99Ms verkregen, 
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evenmin als door het bevolen boekenbewijs, maar 
de bewering dat het opengelegde grootboek, nu ^«en 
dagboek was overgelegd^ niet mocht gebezigd worden 
als bewijsmiddel voor wat betreft den tijd der leve- 
ring, de hoeveelheid en de hoedanigheid der geleverde 
goederen, is bij de Rechtbank niet gevoerd ; en daaroni 
meen ik, met den verweerder, dat het Ie middel als bevat- 
tende een novum, zal moeten worden voorbijgegaan. 
Overigens deel ik ook de meening van den ver- 
weerder dat dit middel zijn feitelijken gix)ndslag 
mist; want de besÜssing van de Uechtbank is eene 
andere dan die van den Kantonrechter; de Rechtb. 
maakt uit, niet dat door het opengelegde grootboek 
het bewijs is geleverd, dat de oorspronkelijke eischer 
aan den oorspronkelijken gedaagde geleverd heeft de 
in dat boek vermelde waren, maar wel, dat ofschoon 
de geintimeerde niet heeft overgelegd het dagboek, het- 
welk elk koopman verplicht is te houden, echter de 
Rechtbank zich vereenigt met de beslissing van den 
Kantonrechter, dat door het overgelegde grootboek, 
in verband met de in het vonnis vermelde antwoor- 
den van den geintimeerde en met de in het geding 
gebrachte brieven, de vordering, ofschoon niet volle- 
dig bewezen, toch ook niet geheel van bewijs is ont- 
bloot. De Rechtbank heeft dus niet, het wordt door 
den verweerder te recht opgemerkt, het grootboek als 
eenig volledig bewijs gebezigd vooi een gedeelte der 
te bewijzen feiten, maar alle te bewijzen feiten ge- 
deeltelijk door vermoedens bewezen verklaard. Of 
mocht de Rechtbank geen vermoeden putten uit het 
grootboek? Dat wordt bij het middel niet beweerd, 
en dat zou ook in strijd zijn met de jurisprudentie van den 
Raad, die by arrest van 30 Maart 1899 besliste, dat 
uit dagboeken, al voldoen zij niet aan alle eischen der 
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wet, vermoedens mogen worden geput, omdat de 
rechter niet beperkt is in de gegevens waaraan hij 
vermoeden-bewLjs ontleenen mag (Men zie R. Dl. 
181 § 51 p. 445). 

Het 2« middel is : Schending en verkeerde toepassing 
van de artt. 1902, 1903, 1962, 1966, 1977 en 1978 
B. W., omdat de Rechtbank bij de lormuleering van 
den door haar aan den geintimeerde (oorspronkelijk 
eischer) opgelegden suppletoiren eed, waai*van de be- 
slissing der zaak is afhankelijk gesteld, geene reke- 
ning heeft gehouden met hare gedeelteiyke bevestiging 
van het vonnis a quo, voor zoover daarbij geintimeerdes 
vordering over 1899 bewezen was verklaard tot het 
schuldig erkende bedrag van ƒ 11,99^. 

De Rechtbank heeft zich blijkbaar vergist. Beves- 
tigende het vonnis a quo, voor zoover daarbij de 
vordering tot het over 1899 schuldig erkende bedrag 
van /*11,99^ was toegewezen, heeft zij niettemm in 
den door haar opgelegden eed het geheele bij de in- 
ti*oductieve dagvaarding over de jaren 1896, 1897 en 
1899 gevorderde bedrag van ƒ 119,40S als verschul- 
digd over de jaren 1896 en 1897 opgenomen; en dat 
doende heeft de Rechtbank een eed opgelegd loopende 
over een grooter bedrag dan waarover nog geschil be- 
stond en van dien eed kon dus ook de beslissing der 
zaak niet afhankelijk zijn. 

Het 2« middel zal dus m. i. lot cassatie moeten lei. 
den, maar ik geloof niet dal er termen bestaan tot 
veroordeelitfg van den verweerder in de kosten van 
cassatie, omdat de onjuiste fbrmuleering van den op- 
gelegden eed niet aan hem te wijten is en hij hier die 
formuleering niet heeft verdedigd, maar zich omtrent 
het 2« middel aan 's Raads oordeel heelt gerefereerd- 

Ik concludeer tot cassatie van het beklaagde von- 
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nis, voor zoover daarlegen bij hel % middel wordt 
opgekomen, met terugwijzing der zaak naar de 
Rechtbank en reserve der kosten van cassatie lol de 
einduitspraak. 

Arrest H. R. van 22 Maart 1901: 

De H. R. der iNed., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Proc.-Gen. in zijne conclusie, strek- 
kende tot enz; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het vonnis op den 21 «» 
Febr. 1900 door de Arrondissements-Rechtbank te 
utrecht tusschen partijen gewezen zijn voorgesteld 
de navolgende middelen van cassatie: 
I. Schending en verkeerde toepassing der artt. 1902, 
1903, 1918, 1959, 1977, 1978, 1979 vanhetB.W., 
de artt. 1, 6 en 10 van het W. v. K., omdat de 
Rechtbank — te dien aanzien bevestigende het von- 
nis a quo ~ heeft beslist, dat door het in casu 
overgelegde grootboek ot hoofdenboek, geacht mag 
worden, voldoende bewijs te zijn geleverd voor de 
eerste acht posten op de aan het hoold dezer intro- 
ductieve dagvaarding geplaatste specificatie voorkomen- 
de, en wel met betrekking tot den tijd der levering, 
de hoedanigheid en hoeveelheid der geleverde goe- 
deren om — zij het dan ook in verband met andere 
omstandigheden, de vordering niet geheel van bewijs 
ontbloot te verklaren en het opleggen van een sup- 
pletoiren eed te rechtvaardigen, — en zulks hoewel 
feitelijk vaststaat, dat bij de overgelegde boeken zich 
niet heelt bevonden het dagboek bedoeld in art. 6 
van het W. v. K. en dus door de Rechtbank wordt 
aangenomen, dat in art. 10 van datzelfde Wetboek 
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niet alleen bewijskracht wordt toegekend aan 
als lïchtiggehouden koopmansboek wordt beschou' 
hel dagboek, maar ook aan alle andere in den 1 
gebruikelijke boeken, zelfs al steunen zij niet o 
richtig gehouden dagboek; 

II. Schending en verkeerde toepassing vand 
1902, 1903. 1962. 1966, 1977 en 1978 van I 
W., omdat de Rechtbank, bij de formuleerin 
den door haar aan den geïntimeerde (oorsproi 
eischer) opgelegden suppletoiren eed, waarvan 
slissing der zaak is afhankelijk ge&teld, geen rel 
heeit gehouden met hare gedeeltelijke bevestiging v 
vonnis a quo voor zoover daarbij geïntimeerde 
dering over 1899 volledig bewezen was verklaard i 
schuldig erkende bedrag van elf gulden neg 
negentig en een halven cent; 

O daaromtrent: 

dat blijkens het bestreden vonnis de verw( 
in cassatie van den eischer voor den Kantonr 
te Amersfoort gevorderd heeft eene som van pei 
honderd negentien gulden vijf en zestig en een 1 
cent ter zake van door hem aan den tegenwooi 
eischer ten behoeve van zijne zaak in 1896, \^ 
1898 (lees 1899) verkochte en geleverde kruide 
waren, breeder aan het hooid der dagvas 
gespecificeerd ; 

dat de Kantonrechter bij vonnis van 2 üctober 
die vordering heefl toegewezen voor zooveel I: 
de door den oorspronkelijken gedaagde erkende ] 
van Februari en Maart 1899 ten bedrage vj 
gulden negen en negentig en een halven cent, ei 
het overige heeft geoordeeld, dat door een doo 
oorspronkelijken eischer in het geding gebracht 
tig gehouden grootboek of zoogenaamd hoofden 
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hel bewys was geleverd» dat de oorspronkelijke eischer 
aan den oorspronkelijken gedaagde een groot aantal 
hoeveelheden verschillende kniidenierswaren en an- 
dere artikelen, zooals in dat boek vermeld zyn, 
geleverd had, doch dat uit dat boek niet bleek van 
den prijs der goederen, waarom de Kantonrechter de 
vordering wel niet volledig bewezen heelt geacht, 
doch ook niet geheel van bewijs ontbloot, en aan 
den oorspronkelijken eischer een suppletoiren eed 
heeft opgelegd; 

O., dat de Rechtbank bij het thans bestreden vonnis 
de uitspraak van den Kantonrechter in hooger beroep 
heeft bevestigd, voor zooveel daarbij de vordering 
tot het erkend bedrag van elf gulden negen en 
negentig en een halven cent was to^ewezen en voor 
zoover daarbij was aangenomen, dat het overige ge- 
deelte der vordering niet volledig was bewezen, maar 
ook niet geheel van bewijs was ontbloot, en de 
Rechtbank, met vernietiging van het vonnis a quo voor 
het overige, aan den geïntimeerde (oorspronkelijk 
eischer) den navolgenden suppletoiren eed heelt op- 
gelegd: pdat de oorspronkelijke eischer aan den 
„oorspronkelijken gedaagde in de jaren 1896 en 1897 
^ heeft verkocht en geleverd diverse kruideniersvvaren 
,,tot een bedrag van honderd negentien gulden veertig 
„en een halven cent''; 

0., dat deze l>eslissing, voor zoover daarbg wordt 
aangenomen, dat er termen bestaan tot het opleggen 
van een suppletoiren eed, berust op de overweging: 
„dat ofschoon geïntimeerde (oorspronkelijk eischer) 
„niet heeft overgelegd het dagboek hetwelk elk koop- 
„man verplicht is te houden, echter de Rechtbank zich 
„vereenigt met de beslissing van den Kantonrechter^ 
„dat door elk (lees: hel) overgelegde grootboek, in 
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„verband met de in het vonnis vermeide antivoorden 
„van den geïntimeerde en met de in het geding ge- 
„brachte brieven, de vordering ofschoon niet volledig 
„bewezen» toch ook niet van bewijs is ontbloot '*; 

0., dat hiertegen het eerste middel van cassatie 
gericht is; 

dat dit middel echter zijn teitelijken grondslag mist, 
omdat de Rechtbank het overgelegde gt*ootboek niet 
als een schriftelijk bewijs heeft gebezigd van den tijd 
der levering, de hoedanigheid en hoeveelheid der 
acht eerste posten der rekening, maar daaruit, in ver- 
band met van eldei*s gebleken feiten en omstandigheden, 
alleen vermoedens tieeft afgeleid, zooals ook blijkt uit 
de aanhaling in het vonnis van art. 1959 van het B.W. 

dat de Rechtbank hiertoe volkomen bevoegd was, 
én omdat in deze zaak het bewijs door vermoedens 
is toegelaten, én omdat de rechter vrij is uit alle 
feiten en omstandigheden, die hem behoorlijk gebleken 
zyn, vermoedens af te leiden en dus ook uit den 
inhoud van een richtig gehouden grootboek, ook al 
18 daarbij niet overgelegd het dagboek bedoeld in art. 
6 van het W. v. K.; 

0. ten aanzien van het tweede middel: 

dat bij den door de Rechtbank aan den ooi*spron- 
kelijken eischer opgelegden eed het bedrag der over 
l896 en 1897 verkochte en geleverde waren is gesteld 
op honderd negentien gulden veertig en een halven cent, 
ofschoon dit bedrag nagenoeg de geheele gevorderde 
som uitmaakt, daaronder begrepen de erkende leverantiën 
in Februari en Maart 1899 ten bedrage van elf gulden 
negen en negentig en een halven cent, welk laatste 
bedrag bij hel in hooger beroep bevestigde vonnis 
van den Kantonrechter reeds aan den eischer was 
toegewezen ; 
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0., dal hierdoor aan den oorspronkelijken eischer 
een eed is opgelegd die een grooter bedrag belrett 
dan waarover tusschen partijen verschil bestaat en 
waarvan dus de beslissing van het geding niet kan 
afhangen ; 

0., dat hierdoor art. 1977 in verband met art. 
1902 van het B. W. is geschonden en het bestreden 
vonnis mitsdien uit dien hoofde behoort te worden 
vernietigd ; 

0. ten aanzien der kosten in cassatie gevallen,dat de 
verweerder zich ten aanzien van het tweede middel geen 
partij heeft gesteld, maar zich onvoorwaardelijk heeft 
gedragen aan het oordeel van den Hoogen Raad ; 

dat by deze houding van den verweerder en bij 
de omstandigheid dat de onjuiste formuleering van 
dien eed niet is te wijten aan een der partijen, er 
termen bestaan om de kosten in cassatie gevallen te 
reserveeren tot aan de einduitspraak; 

Vernietigt het vonnis door de An'ondissements- 
Rechtbank te Utrecht op den 21 en Februari 1900 in 
deze zaak tusschen partijen gewezen; 

Wijst de zaak terug naar de Arrondissements- 
Rechtbank voornoemd om, met inachtneming van 
's Hoogen Raads arrest, op het bestaande hooger be- 
roep te worden berecht en afgedaan; 

Bepaalt, dat de kosten in cassatie gevallen zullen 
worden gevoegd bij die der einduitspraak. 

§ 67. 

SPLITSING EENER BEKENTENIS (NIET). — EED (SUPPLETOUIE) 

Het Hof heeft bij hel bestreden arrest de bekentenis 
van den tegenwoordigen eischer^ oorspronkdijk ge- 
daagde, niet gesplitst door een vermoeden te putten 
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uü eene tusichm partijen niet betwiste omstandig- 
heid, welke geen deel was der verwering legen de 
ingestelde actie. 
De eischer kanjer zich niet over beklagen, dat het 
Hof hem heeft opgelegd den door hem zelven aan- 
geboden eed omtrent de waarheid dei door hem 
gestelde betalingen aan zijn zoon, daar^ al is dit 
een ded van eisckers bekentenis, hij het bewijs van 
die betalingen vrijwillig op zich heeft genomen 

Conclusie van den Proc.-Gen. Pous : 

Het eenige in deze zaak voorgestelde middel luidt : 
Sch. en verkeerde toepassing van de artl. 1902, 1959» 
1961 en 1978 B. W., nemende het Hof aan dat de 
vordering van den thans verweerder niet geheel 
van bewijs ontbloot is, welk bewijs echter slechts 
verkregen is door de bekentenis van thans eischer, 
„dat de betalingen van den bouw der ten processe 
bedoelde villa in hoofdzaak zijn gedaan door zijnen 
zoon en deze in het bezit der quitanties is, doch de 
gelden van die betalingen aan zijnen zoon zijn ver- 
strekt'*, ten zijnen nadeele te splitsen, waardoor bij 
dit arrest ten onrechte een suppletoire eed is opgelegd. 

De verweerder heeft tegen den eischer ingesteld 
eene actie tot nietigverklaring van eene overeenkomst 
van geldleening door verweerder aan eischer dd, 29 
Mei 1897 tol een bedrag van f 11000, met hypothe- 
cair verband op eene in aanbouw zijnde villa, een 
huis en ert, alles te Middachtersteeg, zulks op grond van 
bedrog of dwaling, subsidiair op grond van gemis van 
oorzaak of op grond van valsche oorzaak, terwijl zeer 
subsidiair de actie tot terugbetaling van bovengenoemde 
som als onverschuldigd betaald is ingesteld (Ie overw* 
quoad jus). 
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De verweerder grondde die vordenogen daarop, 
dat de bouwkosten der villa, tot betaling waarvan, zooals 
tusschen partijen in confesso is, de hypotheek wei d vei- 
leend, niet zijn betaald door den eischer, doch door diens 
zoon, zoodat alleen deze laatste en geenszins de eischer 
recht had van verweerder betaling daarvan te vragen en in 
ontvangst te nemen en de eischer, door zich onder het 
valschelijk voorgeven, dat de bouwkosten door hem 
waren vooi^eschoten de hypotheek te doen geven, 
den verweerder heeft bedrogen en in dwaling ge- 
bracht, tot staving van welke stelling door den ver- 
weerder werd gewezen op verschillende omstandig- 
heden, waaronder in het bijzonder op die, dat alle 
rekeningen en kwitantiên den bouw der villa beti^i- 
fende, niet alleen zijn gesteld ten name van genoemden 
zoon, doch ook in diens bezit zijn. Daartegen hield 
de eischer vol, dat hij tijdens den bouw der villa 
hetzij in handen van zijn zoon» hetzij direct aan 
diverse leveranciers, ten behoeve van den bouw, aan 
arbeidsloonen, reiskosten en kostgeld heeft uitgegeven 
een bedrag van meer dan ƒ 11000. — terwijl hy aan- 
bood onder eede te bevestigen de juistheid der cyfers 
van de door hem bij zyne conclusie van antwoord 
in hooger beroep opgegeven tot een gezamelijk bedrag 
van / 11345,94 gedane betalingen. Overigens be- 
twistte hij niet dat vele rekeningen, de weekbriefjes enz. 
slaan ten name van zijn zoon, doch beweerde hy dat 
dit het natuurlijk gevolg is van hel feit, dat zijn zoon on- 
der zijn toezicht als uilvoerder van den bouw optrad en 
hij vele van de betalingen dooi zijn zoon heeft laten 
doen uit de gelden welke hij (eischer) verstrekte. 

En nu is de beslissing van het Hof ^dat uit de 
,, bovengenoemde door geintimeerde (nu eischer) niet 
„weersproken omstandigheid, dat in hoofdzaak de 
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^betalingen voor den bouw zijn gedaan door den 
„zoon en deze in het bezit is der quitantiên, terwijl 
„geintimeerde blijkbaar geen bewijzen kan overleggen 
„van de volgens zijn beweren aan zyn zoon gedane beta- 
„ tingen, wel eenig vermoeden voor de stelling van appel- 
„lant (nu verweerder) voortvloeit, maar deze daardoor 
„niet volledig bewezen wordt en onder deze orastandig- 
„heden het Hof termen vindt aan geintimeerde .... den 
„door hem aangeboden eed op te leggen omtrent de 
„waarheid der door hem gestelde betalingen aan zijn 
„zoon, ten einde daarvan de beslissing der zaak te 
„doen afhangen ;" wordende vervolgens de door het 
Hof opgelegde suppletoire eed aldus geformuleerd: 
„Ik zweer dat het waar is dat ik de in mijne con- 
„dusie van antwoord in hooger beroep aangegeven 
„sommen tot een totaal bedrag van ruim ƒ 11000 
„ten behoeve van den bouw der villa hetzij in handen 
„van mijnen zoon, hetzij direct aan de verschillende 
^leveranciers heb *betaald, hetzij aan arbeidsloonen, 
„reiskosten en kostgeld heb uitgegeven". Dat die eed 
dezelfde is als die welken de eischer bij zijne con- 
clusie van antwoord in appel heeft aangeboden, dat 
kan, meen ik, niet twijfelachtig zijn, en dat kan hier ook 
niet worden ontkend, want dat is feitelijk uitgemaakt. 

Maar dan kan de eischer zich thans ook niet komen 
beklagen dat hem die eed is opgelegd, Cf. arrest van 
16 Juli 1843, V. D. HoNERTBurgrecht.DI.4pag.501. 

En de eischer kan hier ook niet komen beweren, 
dat eene splitsing van bekentenissen zijnen nadeele 
heeft plaats gehad, doordien het Hof uit de door den 
verweerder opgegevene, door hem eischer niet weer- 
sproken omstandigheid, dat in hoofdzaak de betalingen 
voor dén bouw zijn gedaan door des eischers zoon 
en deze in het bezit is der quitantiön, een vermoeden 
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heeit gepul voor de stelling van den verweerder. 
Want al heett de eisciier de gevolgtrekking, die uit 
die omstandigheid tegen hem zou kunnen worden 
gemaakt, getracht te voorkomen, door te beweren, 
dat de gelden voor de betalingen door zijn zoon ge- 
daan aan dezen door hem zgn verstrekt, hij beeft door 
zijn eedsaanbod op ondubbelzinnige wijze te kennen 
gegeven zich niet op de onsplitsbaarheid van zgne beken- 
tenis te willen beroepen en zijne bekentenis kan niet ge- 
zegd worden tenzijnen nadede te zijn gesplitst, vermits 
de eedsopdracht omtrent de waarheid van hetgeen hij 
in zijn voordeel bij zijne bekentenis had gevoegd, in 
overeenstemming is met het eedsaanbod dat hij zelf 
heeft gedaan. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep met 
veroordeeling van den eischer in de kosten. 

Arrest H. R. van 22 Maart 1901: 

De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Proc.-6^. in zijne conclusie tot enz. ; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het den 27 Juni 1900 
tusschen partijen gewezen arrest van het Gerechtshof 
te Arnhem als middel van cassatie is voorgesteld: 

Schending en verkeerde toepassing van de ai^t. 
1902, 1959, 1961 en 1978 B. W., nemende het Hof 
aan, dat de vordenng van den thans vei'weerder niet 
geheel van bewijs ontbloot is, welk bewijs echter 
slechts verkregen is door de bekentenis van thans 
eischer „dat de 1)etalingen van den bouw der ten pro- 
cesse bedoelde villa in hoofdzaak zijn gedaan door 
zijnen zoon en deze in het bezit der quitanlies is, 
doch de gelden van die betalingen door hem eischer 
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aan zijn zoon zijn verstrekt*', ten zijnen nadeele te 
splitsen, waardoor bij dit arrest ten onrechte een 
suppletoire eed is opgelegd; 

0., dat blijkens hel bestreden arrest door den 
tegenwoordigen verweerder is ingesteld eene actie tot 
nietigverklaring van eene overeenkomst van geldlee- 
ning door den tegenwoordigen eischer aan verweer- 
der dd. 29 Mei 1897 tol een bedrag van ƒ11000, — 
met hypothecair verband op een in aanbouw zijnde 
villa, en een huis en erf, alles te Middachtersteeg, - 
zulks op grond van bedrog of dwaling, subsidiair op 
grond van gemis van oorzaak ol op grond van valsche 
oorzaak; aan welke procedure ten grondslag ligt de 
stelling, dat de bouwkosten der villa — tot betaling 
waarvan de hypotheek werd verleend — niet zijn be- 
taald door den tegenwoordigen eischer, doch door 
diens zoon, zoodat alleen deze laatste en geenszins ie 
tegenwoordige eischer recht had van den tegenwoor- 
digen verweerder de betaling daarvan te vragen en 
in ontvangst te nemen; 

O., dal de tegenwoordige eischer zijnerzijds, in over- 
eenstemming met zijne in eersten aanleg onder protest 
tegen splitsing van zijne bekentenis, gevoerde bewe- 
ringen, heeft volgehouden, dat hij tijdens den bouw 
der villa, hetzij in handen van zijn zoon, hetzij du^ect 
aan verschillende leveranciers, ten behoeve van den 
bouw en verder aan arbeidsloonen, reiskosten en 
kostgeld heeft uitgegeven een bedrag van meer dan 
f 11000. — , welk bedi*ag hij bij zijne conclusie van 
antwoord in hooger beroep heefl gespecificeerd, ter- 
wijl bij daarbij aangeboden heeft de juistheid van de 
door hem opgegeven cijfers ondereede te bevestigen; 

O*, dat het Hof heeft geoordeeld, dat uit de om* 
standigheid, waarop de tegenwoordige verweerder had 
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gewezen, en die door den eisclier niet was weei*spro- 
ken, dat in hoofdzaak de belaliugen voor den bouw 
zijn gedaan door den zoon en deze in het bezit is 
der quitanties, terwijl de eischer blijkbaar geen bewij- 
zen kon overleggen van de volgens zijn beweren aan 
zijn zoon gedane betalingen, wel eenig vermoeden 
voor de stelling van den verweerder voortvloeide, maar 
deze daardoor niet volledig bewezen werd ; — onder 
welke omstandigheden het Hof termen heelt gevonden 
aan den eischer den door hem aangeboden eed op 
te leggen omtrent de waarheid der door hem gestelde 
betalingen aan zijn zoon, ten einde daarvan de beslis- 
sing der zaak te doen afhangen; 

0., ddt derhalve het Hoi, door een vermoeden te 
putten uit een lusschen partijen niet betwiste omstan- 
digheid, welke geen deel was van de verwering van 
den eischer, nl. dat in hoofdzaak de betalingen voor 
den bouw zijn gedaan door den zoon en deze iohet 
bezit is der quitanties^ de I>ekentenis van den eischer 
niet heelt gesplitst ; — terwijl de eischer zich er niet 
over kan beklagen, dal het Hof hem heeft opgelegd 
den door hem zelven aangeboden eed omtrenc de 
waarheid der door hem gestelde betalingen aan zijn 
zoon, daar, al is dit een deel van eischers bekentenis, 
hij het bewijs van die betalingen vrijwillig op zich 
heelt genomen; 

0., dat mitsdien het voorgestelde middel van cas- 
satie is ongegrond; 

Verwerpt het beroep en veroordeelt den eischer in 
de daarop gevallen kosten. 

§68. 

HOOGER BEROEP (VATBAARHEID VAN EEN VONNIS VOOR). 

Ter beoordeeling van de vatbaarheid van een vonnis 
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voor hooger beroep komt uitsluitend in aanmerking 
de straf, gesteld op het feit, zooals het is ten laste 
gelegd^ en niet de Uraf, die naar aanleiding van- 
het onderzoek ter terechtzitting in een gegeven ge 
val zoude kunnen worden toegepast. 

Arrest H. R. van 25 Maart 1901: 

De H. R. derNed., 

Op het beroep van D. J. v. d. B., oud 47 jaren, 
geboren te Oene, gemeente Epe, wonende te Zwolle, 
van beroep arbeider, requirant van cassatie tegen 
een vonnis van den Kantonrechter te Zwolle van den 
l()«n Jan. 1901, waarbij hij is schuldig verklaard 
aan: het bevisschen van eens andei*s visch water zon- 
der voorzien te zijn van een schrillelijk bewijs van 
vergunning van den eigenaar of rechthel>bende en te 
dier zake met toepassing van de artt. % 24, 40 der 
Jachtwet, 10 n». 14 en 11 der Invoeringswet en art. 
23 van het W. v. Sr., veroordeeld lot eene geldboete 
van één gulden met vervangende hechtenis van één dag ; 

Gehoord het vei*slag van den Raadsheer Clant 

VAN DER MuLL; 

Gehoord den Adv -Gen. Noyon, namens den Proc.- 
Gen., in zijne conclusie, sti*ekkende tot niet-ontvan- 
kelijkverklaring van het ingestelde beroep; 

0., dat de requirant is gedagvaard ter zake, dat hij 
zonder van een schriftelijk bewijs van vei*gunning 
van den eigenaar ol rechthebbende te zijn voorzien 
den 8«i^ Dec. 1900 met den hengel in de hand heett 
gevischt in visch water van de gemeente Zwolle, in 
pacht bij de gebroedei*s D. aldaar en gelegen deels 
in de gemeente Zwolle, deels in de gemeente Zwol- 
lerkerspel; 

ü., dat dit (eit valt onder de straibepaling van art. 

Ned. Rechtspb. CLXXXVII (1901)- — Ie deel 34 
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4ü der wet van 13 Juni 1857 (Stbl. no 87), met 
gewijzigde teksl in stand gehouden door art. 10 n<*. 
14 in verband met art. H der wet van 15 April 
1886 (Stbl. no. 64), terwijl bij art. 45^ der eerstge- 
melde wet, mede van kracht gebleven ingevolge art. 
10 no 14 der laatstgemelde wet, daarop als bijkomende 
straf is gesteld de verbeurte, ten behoeve], van 's Rijks 
schatkist van de onwettig gevangen visch; 

dat derhalve op het ten laste gelegde feit eene 
andere strat is gesteld dan geldboete van ten hoog- 
ste vijl en twintig gulden, zoodat hier van toe- 
passing was niet de uitzondering maar de regel van 
art. 44, tweede lid der Wet op de R. 0., volgens 
welken de daar bedoelde vonnissen onderwerpen zijn 
aan hooger beroep, zonder dat hierop van invloed kan 
zijn, dat, bij het niet vangen van visch, geen ver- 
beurdverklaring daarvan viel uit te spreken, omdat ter 
beoordeeling van de vatbaarheid van een vonnis voor 
hooger beroep, uitsluitend in aanmerking komt de 
strat, gesteld op het feit, zooals het is ten laste gelegd en 
niet de straf, die naar aanleiding van het ondei*zoek 
ter terechtzitting in een gegeven geval zou kunnen 
worden toegepast; 

0., dat het beroep in cassatie mitsdien volgens de 
artt. 103 der Wet op de R. 0. en 353 van het 
W. V. Sv. niet-ontvankelijk is; 

Verklaart den requirant niet-ontvankelijk in zijn 
beroep. 

§69. 

GASSATmMiDDELy WAARAAN DE FEITELUKE GRONDSLAG 
ONTBREEKT. 

De bewijsvoering van hel bestreden arrest bexat niets 
in strijd met de bewijsregels van het W. v. Strafv. 
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eii de bij het middel aangehaalde arll. vandai 
en van het fi. W. zijn, noch kunnen zijn gi 
of verkeerd toegepast door deze bewijsvoer 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 
Als eenig middel van cassatie is in deze voo 
Schending of verkeerde toepassing van ar 
v. Straf r. in verband met art. 2002 en 201 
B. W., door de beslissing te gronden op de ov 
dat de beklaagde in gebreke is gebleven ziji 
rechtvaardigen. 

Met dit middel wordt, dunkt mij, de stre 
de bewijsvoering der Rechtbank in haar 
aanzien in appel bevestigd vonnis miskend. ] 
bank leidt uit verschillende als aanwijzingen i 
omstandigheden aC dat de requirant denh 
diefstal waarvan hij heeft terechtgestaan, met 
tot wederrechtelijke toeeigening heeft wegj 
en stelt daarvoor in de eerste plaats vast, ( 
zekeren dag in het bezit van dien hond is | 
daarna gaat zij over tot de bespreking van d( 
matigheid van dat bezit waarmede zij aanvs 
requirants bewering daaromtrent onder hi 
nemen. Deze wordt op grond van onder 
getuigenissen onwaar verklaard. Doch niet all 
om wordt uitgemaakt dat requirant den hon< 
heeft, dit wordt afgeleid uit eene aaneenge 
rij aanwijzingen. Nu is het nergens vert 
bewijs mede te doen berusten op de onwaa 
hetgeen de beklaagde ter verdediging heelt aai 
Geheel iets anders is het ten zijnen laste te 
dat hij geen bewijs van onschuld heeft gele 
dat hij te kwader trouw eene onware ve 
heeft gevoerd. Het beginsel van in het niidc 
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Ie art. iÜÜ2 B. W., dat goede trouw ondersteld 

It, kwade trouw moet worden bewezen, in het 

•echt eigenlijk vervangen door den eisch dat posi- 

)ewijs voor schuld geleverd moet worden, zou dus 

geenszins geschonden zijn, daar de Rechtbank 

de kwade trouw op positieve bewijzen aanneemt. 

It is dus niet het negatieve feit dat de beklaagde 

ebreke is gebleven zijn bezit te rechtvaardigen, 

het positieve bewijs dat hij het met onwaarheid 

willen doen, dat tot het bewijs heeft niedege 

t. 

t middel ontbeert alzoo eenen feilelijken gi*ondslag. 
concludeer tot verwerping van het beroep. 

rest H. R. van 25 Maart 1901 : 

H. R. der Ned., 

het beroep van J. F. t. II., oud 32 jaren, kan- 
ediende, geboren en wonende te Amsterdam, req. 
cassatie tegen een arrest van het Gerechtshof te 
ardam van 21 Dec. 1900, waarbij ophethooger 
p zoo van den veroordeelde als van het O. M.^ 
vonnis door de Arr.-Rechtbank te Amsterdam 
l Nov. 1900oplegenspraakgewezen, is vernietigd 
wat de opgelegde straf betreft, die is veranderd 
ne gevangenisstraf van twee maanden, doch vooi^al 
)vei'ige is bevestigd, bij welk vonnis de req. is 
lig verklaard aan diefstal en, met toepassing van 
i'tt. 310 van het W. v. Sr., 214 eei^ste lid van 
an Sv., veroordeeld tot eene gevangenisstraf van 
naanden ; 

loord het verslag van den Raadsheer Hanlo; 
sien een tijdig ter griirie van hel Gerechtshof te 
^rdam in deze zaak door den req. ingediende 
tuur dragende het opschinft: „memorie van cassa- 
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tie" welke eenige ieitelijke beschouwingen doch gee 
middelen van cassatie inhoudt; 

Gelet op bet middel van cassatie namens den requ 
rant voorgesteld bij pleidooi: 

Schending of verkeerde toepassing van art. 31 
van het W. v. Sr. in verband met de artt. 2002 e 
2044 van het B. W. ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc. 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

O., dat bij het vonnis der Rechtbank voor zoove 
het bij het bestreden an-est is bevestigd, de feite 
primair aan den beklaagde (requirant) lelast gelegc 
alsmede zijne schuld daai^an, wettig en overtuigen 
bewezen zijn verklaard; welke feiten hierin bestaai 
dat hij te Amsterdam den 15 Aug. 1900 van af de 
openbaren weg heeft weggenomen een hond, toebe 
hoorende aan D. J. L., althans aan een ander da 
aan beklaagde, met het oogmerk zich dien hond we 
derrechtelijk toe te eigenen en welke feiten zijn ge 
qualificeerd zooals in het hoofd van dit arrest is vermeld 

0., dat tot ondersleuning van het middel isaange 
voerd, dat de daarin genoemde wetsartikelen geschor 
den of verkeerd toegepast zijn door de beslissing t 
gronden op de overweging, dat de beklaagde in gebrek 
is gebleven zijn bezit te rechtvaardigen; 

0., dat het middel betreft de in het bevestigde ge 
deelte van het vonnis voorkomende overweging, luidende 
„dat beklaagdes opgave omtrent zijne beitsverkrijginj 
„van den hond, weersproken is door de verklarinj 
„van den getuige T. voor wat aangaat de door be 
„klaagde daarbij vermelde bijzonderheden, slrijdij 
„is met de verklaring van getuige M. de V, terwij 
„vaststaat door de verklaring van getuige H., dat be 
„klaagde buiten rechte eene van deze opgave afwij 
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„kende mededeeling gedaan beeft, en beklaagde mitsdien 
„in gebreke is gebleven zijn bezit te rechtvaardigen'*; 

0., dat hieruit blijkt, dat met de uitdrukking „mits- 
dien in gebreke is gebleven zijn bezit te rechtvaardi- 
gen" niets anders is bedoeld dan te kennen ie geven : 
dat, terwijl het door den beklaagde erkend bezit van 
het ontvreemde voorwerp feitelijk vaststaat, de wijze 
waarop hij dat bezit, als door koop en levering 
verkregen trachtte te rechtvaardigen, door den rechter 
in strijd is geoordeeld met de aanwijzingen voort- 
vloeiende uit de verklaringen van verschillende getui- 
gen, waardoor tevens beklaagdes kwade trouw is ge- 
bleken; 

dat deze bewijsvoering niets bevat in strijd met de 
bewijsregels van het W. v. Sv. en dat daardoor de 
bij het middel aangehaalde artt. van het W. v. Sr. 
en van het B. W. niet zijn of zelfs niet kunnen zijn 
geschonden of verkeerd toegpast; 

ü., dat mitsdien het voorgestelde middel is ongegrond; 

Verwei*pt het beroep. 

§70. 

OP WACHT STAAN. — MEDEPLICHTIGHEID AAN EEN MISDRIJF. 

Het ffOp wacht staan'"^ bij de plaats, waar een misdrijl 
(van diefstal of strooperij) door een ander wordt 
gepleegd, ten einde dezen te kunnen waarschuwen, 
wanneer zich onraad ^nocht voordoen, moet worden 
gequalificeerd als medeplichtigheid aan dil misdrijf 
in den zin van art. 48, !<> Strafr, 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 
Deze requirant heeft ter griflie van den Hoogen Raad 
eene memorie van cassatie ingediend, die geeneaan- 
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leiding geeft tot overweging van haren inhoud, ten 
eerste omdat zij niet binnen den wettelijken termijn 
is ingeleverd, ten andere omdat zij zich geheel be- 
weegt op het gebied der feiten. 

Het tegen den requirant gewezene, in appel met 
uitzondering van wat de opgelegde stral betreft be- 
vestigde vonnis, geeft mij echter aanleiding twee be- 
denkingen in het midden te brengen. 

De requirant heeft als tweed^e beklaagde terecht- 
gestaan met een ander ter zake:- dat zij „in den na- 
„middag van 17 Augustus 1900 omstreeks half vijf 
^uur te Arnhem, na te zamen het plan te hebben 
„opgevat om uit den tuin van den heer C. Ph. W. 
„K. vruchten weg te nemen en zich deze samen weder- 
rechtelijk toe te eigenen, zich te samen naar voormelden 
„tuin hebben begeven, alwaar de eerste beklaagde ter 
„uitvoering van hun plan en ter voldoening aan die te 
„voren gemaakte afspraak, over den muur waarmede ge- 
„ melde tuin is afgesloten, is geklommen en uit dien tuin 
„eenige nog aan dien boom hangende en aan genoemden 
heer K., althans aan een ander dan aan hen beklaag- 
„den toebehoorende perziken heeft afgeplukt en weg- 
ogenomen, met oogmerk van wederrechtelijke toeöige- 
^ning, terwijl de tweede beklaagde hetzij met even- 
^vermeld oogmerk eveneens ter uitvoering van de door 
„hen te voren gemaakte afspraak vlak bij dien muur 
„op wacht is blijven staan, ten einde te kunnen waar- 
„schuwen wanneer zich onraad voordoen mocht, hetzij, 
„nadat de eerste beklaagde weer uit den tuin met 
„eenige door hem gestolen perziken was gekomen, 
„opzettelijk een of meer dier vruchten, van welke hij 
„wist dat ze door den eersten beklaagde waren ge- 
„stolen, van dezen als geschenk heeft aangenomen"; 

De Rechtbank heeft het aan den requirant in de 
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eerste plaats telast gelegde bewezen verklaard, en 
dit met liet door den eersten beklaagde bedrevene 
gequalificeerd als: strooperij door twee ?ereenigde 
personen waarbij de schuldige zich den toegang tot 
de plaats des misdrijf heeil verschaft door middel van 
inklimming Zij heeit voorts — van haar standpunt 
te recht — het den requirant in de tweede plaats te- 
last gelegde buiten beschouwing gelaten als door het 
bewezen verklaarde uitgesloten. 

Maar waarop berust nu de schuldigverklaring? Op 
de aanwijzingen voortvloeiende uit des requirants er- 
kentenis en uit de verklaringen der getuigen. 

De erkentenis houdt volgens het vonnis in, dat de 
requirant met den eersten beklaagde speelde in het 
weiland dicht bij den tuin van den heer K. en, nadat de 
eerste beklaagde korten tyd weg was geweest, van dezen 
eene pei'zik heeit aangenomen en die heeft opgegeten- 

De eerste getuige heefl verklaard dat hij drie jon- 
gens in de aan zgnen tuin grenzende weide heeft 
zien loopen en daarop vijf perziken van eenen boom 
in zynen tuin heeft vermist;— de tweede getuige dat 
hij zag dat de eerste beklaagde in den tuin bij het 
huis bezig was iets van eenen boom te plukken en in 
zijnen zak te steken, terwijl de tweede beklaagde 
buiten den tuin vlak bij den muur, waarmede de 
tuin was afge^sloten, in het weiland stond, telkens 
rondkijkende; voorts dal, toen hij den eersten be- 
klaagde heeft gewaai*schuwd, beide beklaagden zijn 
gaan loopen het weiland in; — de derde getuige 
eindelijk, dat hij zag dat de eei*ste beklaagde, hangen- 
de over het hek op den muur om den tuin van den 
getuige K., bezig was met iets uit den turn te pluk- 
ken, terwijl de tweede beklaagde aan den buitenkant 
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van den tuinmunr stond, ongeveer drie meter daarvan af. 

Nu wordt veelal aangenomen — zoo ook bij 's Hoo- 
gen Raads arrest van 20 Febr. 1888, Wbl. 5524, 
Ned. Rspr. 148, blz. 145, dat hij die met anderen het 
opzet vormt om diefstal te plegen en lot uitvoering 
daarvan aan de voor en bij het plegen van den dief- 
stal verrichte handelingen deelneemt o.a. door op de 
wacht te staan, mededader is ook al heeft hij de 
ontvreemde goederen niet zelf weggenomen. 

Zoowel het voornemen tot stelen als het op de 
wacht staan is hier dan ook telast gelegd; maar 
omtrent het eei*ste houden de gebezigde bewijsmid- 
delen niets in, en voor het andere kan toch hel en- 
kele feit dat de requirant in de nabyheid van de plaats 

des diefstals stond rond te kijken, niet in de plaats 
treden. 

Het vonnis is alzoo niet mei redenen omkleed ten 
aanzien van die beide omstandigheden, die toch ele- 
menten van bet misdrijf van strooperij vormen, zoo- 
als dat hier geconstrueerd is. Er is immers eene daad 
van deelneming noodig, die niet alleen in rondkijken 
kon bestaan, dil kan slechts tot medewerking worden 
gemaakt door eene bepaalde bedoeling die hier niet blijkt. 

Ik kan mij trouwens — dit is mijne tweede be- 
denking met deze constructie van daderschap niet 
vereenigen. Zij berust op het aannemen van de sub- 
jectieve deelnemingstheorie, volgens welke dezelfde 
handelingen mededaderschap en medeplichtigheid kun- 
nen opleveren naargelang van het op de eene of 
de andere gerichte opzet van hem, die aan hetgeen 
materieel eigenlijk het misdrijf vormt, niet deelneemt. 
Deze theorie lijdt m. i. aan hel gebrek dat zij een 
opzet buiten de verrichte handelingen aanneemt in 
stede van het uit die handelingen at te leiden. 
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Men kan des daders voornemen misschien van el- 
ders construeeren, maar dat vooiiiemen op zich zelit 
dat zij toch kan hebben laten varen, bewijst niets ten 
aanzien van het opzet op het oogenblik der handeling, 
dat dus alleen uit de handeling kan worden gekend, 
althans niet van de handeling onafhankelijk is maar 
zich daai*van uitspreekt. 

Evenmin als iemand die zich van Reenen wateiplas 
verwijdert, het opzet kan hebben om door die handeling 
zich er in te verdrinken, kan iemand hulp verleenen, 
inlichtingen of middelen of gelegenheid verschaffen 
tot het door een ander te plegen misdrijf ter uit- 
voering van het opzet om het zeli te plegen. 

Men heeft dus in elk geval voor de subjectieve 
theorie eene geheel andere omschrijving van mede- 
plichtigheid noodig dan ons wetboek geelt, volgens 
welke de medeplichtige toch gekend wordt uit zijne 
handelingen. Het opzettelijk behulpzaam zijn bij bet 
plegen, opzettelijk gelegenheid, middelen ot inlichtin- 
gen verschaffen lot hel plegen is nu niet het ver- 
richten van eenige willekeurige handeling met het 
opzet om die als hulp, gelegenheid, middel, inlichting 
te doen dienen, evenmin als opzettelijk plegen is het 
verrichten van eenige handeling waaraan de dader wille- 
keurig de qualificatie van plegen geeft ; maar hel opzet 
tot het verrichten van daden van hulp, enz. moet 
samengaan met hel doen van daden die dat werke- 
lijk zijn; zoo kan dader alleen zijn hij die doet het- 
geen de essentieele handeling in het misdrijf is. 

En op hel Ihans behandelde geval slaan volkomen 
deze woorden der memorie van toelichting: „Wat den 
„mededader van [den in art. 48,10 genoemden] mede- 
„plichlige onderscheidt is, dat eerstgemelde rechtstreeks 
„deelneemt aan deuitvoeringvanhetfeitdoor de wet met 
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yStraf bedreigd, aan de handeling of een der han- 
Indelingen die het misdrijf uitmaken, terwijl de laalst- 
gemelde bij het rerrichten van die handeling of die 
„handelingen slechts een meer of min afdoende hulp 
„verleent. Daaronder zijn ook zij begrepen die tijdens 
„het plegeil van het feit werkzaam zijn omdeontdek- 
„king daarvan te voorkomen, en daardoor opzettelijk 
„helpen te weeg brengen dat het misdrijf ongestoord 
plaats heefl". (toelichting op art. 48). 

Uit hetgeen in de memorie van toelichting volgt, 
nl. dat de auctor intellectualis en de medeplichtige 
van art. 48, 2» hierin ondei^scheiden zijn dat bij gestie 
het denkbeeld van het misdrijf rijst, teiivijl deze al- 
leen de uitvoering van eens anders misdadig opzet 
bevordert, zou men ten onrechte aanleiding nemen 
aan de wet eene andere dan de objectieve theorie 
toe te schrijven. Daargelaten dat de tegenstelling niet 
volkomen zuiver is (er moest staan dat de mede- 
plichtige de uitvoering van eens anders opzet t^t/be- 
bevorderen) is hier enkel sprake van de psychische 
zijde der medeplichtigheid en wordt niet het begiip 
in zijnen geheelen omvang vastgesteld. 

Wat den requirant is telast gelegd zou dus in 
geen geval anders dan als medeplichtigheid gequali- 
ficeerd kunnen worden. Vooi'af moet echter nog naar 
den eisch der wet bewezen worden dat hij aan het 
hem telast gelegde schuldig is. 

Ten slotte doe ik omtrent het arrest nog opmer- 
ken, dat het Hof hechtenis voor de opgelegde boete 
in de plaats stelt, niet voor het geval van wanbeta- 
ling binnen twee maanden nadat de uitspi^ak zal 
kunnen worden ten uitvoer gelegd, maar binnen twee 
maanden na aanmaning, welke bepaling niet is over- 
eenkomstig art. 23 van hel Wetboek van Strafrecht. 
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I dit opsdcht zal het arrest in elk geval verbeterd 
oeten worden. 

Ik concludeer echter in verband met hetgeen overigens 
erd voorgedragen tol vernietiging ambtshalve van het 
Test v^aarvan beroep en verwyzing van de zaak naar een 
mgrenzend Gerechtshof ter afdoening op het be- 
lande hooger beroep. 

Arrest H. R. van 25 Maart 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van A. H. d. R., oud 13 jaren, zoo- 
er beroep, geboren en vironende te Arnhem, requirant 
m cassatie tegen een arrest van het Gerechtshof te 
rnhem van den 27^^ Dec. 1900 waarbij, op het door 
Bn Officier van Justitie en den requirant ingesteld 
c^oger beroep, werd bevestigd het vonnis van de 
rr.-Rechtb. te Arnhem van 13 Nov. 1900, bij welk 
3nnis requirant met toepassing van de artt. 314,315 
ib 2o, 311 sub 4o en 5o, 38 en 39 van het W. v. 
r. en van de artL 214 en 221 van het W. v. Sv., 
erd schuldig verklaard aan : „strooperij door twee 
^ereenigde personen, waarbij de schuldige zich den 
loegang tot de plaats des misdrijis heeit verschaft 
ioor middel van inklimming, gepleegd door een 
dnd boven den leeftijd van tien doch beneden dien 
^an zestien jaar, met oordeel des ondei^cheids*', doch 
aarbij dit vonnis werd vernietigd wat de aan den 
iquirant opgelegde stral betreft en hij, met toepas- 
ng van art. 23 van het W. v. Sr. werd veroor- 
3eld tot betaling eener geldboete van tien gulden 
ibsidiair vijf dagen hechtenis; 
Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. van 

EULINGEN ; 
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Gezien eene door den requiiant Ier griffie van den 
H. R* ingediende memorie; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noton^ namens den Proc.-Gen., 
in zijne conclusie, strekkende enz; 

Overwegende, dat het beroep is aangeteekend den 
27«^ Dec. 1900 en dat de bovenvermelde memorie 
ter griffie van den H. R. is ingekomen den 8*^° Jan 
1901 ; dat derhalve op die memorie, als niet ingediend 
binnen den bij art. 358 in verband met ail. 362 
van het W. v. ^v., gestelden termijn, niet kan wor- 
den gelet; 

0. ambtshalve: 

dat de reqnirant met zijnen medebeklaagde heeft 
terechtgestaan, ter zake, dat zij in den namiddag van 
den 7en Aug. 1900, omstreeks halt vijt uur, te Arn- 
hem — na te zamen het plan te hebben opgevat om 
uit den tuin van den heer C. Ph. W. K. vruchten weg te 
nemen en zich deze samen wederrechtelijk toe te 
eigenen — zich te zamen naar voormelden tuin heb- 
ben begeven, alwaar de eerste beklaagde (requirants 
medebeklaagde) ter uitvoering van hun plan en ter 
voldoening aan die te voren gemaakte afspraak, over 
den muur, waarmede gemelde tuin is afgesloten, is 
geklommen en uit dien tuin eenige nog aan den 
boom hangende en aan genoemden heer K., althans 
aan een ander dan aan hen, beklaagden, toebehoorende 
perziken heefl afgeplukt en weggenomen, met het oog- 
merk van wederrechtelijke toeëigening — terwijl de 
tweede beklaagde (deze requirant) hetzij mei even- 
vermeld oogmerk eveneens ter uitvoering van de 
door hen te voren gemaakte afspraak, vlak bij dien 
muur op wacht is blijven staan, ten einde te kunnen 
waarschuwen, wanneer zich onraad voordoen mocht, 
hetzij, nadat de eerste beklaagde weer uit den tuin 
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met eenige door hem gestolen peraken was gekomen, 
opzettelijk een of meer dezer vruchten, van welke 
hij wist, dat ze door den eersten beklaagde waren 
gestolen, van dezen als geschenk heeft aangenomen; 

0., dat in het, door het arrest in zóó verre be- 
vestigde vonnis, ten aanzien van dezen requirant, van de 
dezen alternatie! ten laste gelegde feiten het in de eerste 
plaats genoemde, alsmede zijne schuld daaraan wettig en 
overtuigend bewezen is verklaard, op grond van de 
aanwijzingen, voortvloeiende uit de in het vonnis 
vermelde erkentenis van den requirant en getuigen- 
verklaringen, door welke bewezenverkaring, naar 
's rechters oordeel, het onderzoek naar het al of niet 
bewezene van het den requirant in de tweede plaats 
ten laste gelegde feit kwam te vervallen; 

0., dat derhalve ten aanzien van dezen requirant 
is bewezen verklaard, dat hij op tijd en plaats in de 
dagvaarding vermeld, na te zamen met zijnen mede- 
beklaagde het daarbij omschreven plan te hebben 
opgevat, zich met hem naar den bedoelden tuin heeft be- 
geven, alwaar hij, requirant, op wacht, is blijven 
staan op de wijze en met het doel zooals dit nader 
in de dagvaarding is uiteengezet; 

0., dat in het bevestigde vonnis de requirant op 
grond van die bewezen feiten ten onrechte als me- 
dedader is aangemerkt en daaraan evenzeer ten on- 
rechte is gegeven de qualificatie aan het hoofd van 
dit arrest vermeld; 

0. toch, dat, waar de bewezen verklaarde deelne- 
ming aan de te zamen met een ander voorgenomen 
strooperij uitsluitend bestaan heeft in het op wacht 
staan bij de plaats waarhetmisdrijfdoor den tweeden 
persoon werd gepleegd, ten einde te kunnen waar- 
schuwen, wanneer zich onraad mocht voordoen, en 
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geen feiten zijn len laste gelegd die aanduiden, dat 
er eene rechtstreeksche deelneming aan destrooperij 
heefi plaa'ts gehad, slechts spraak kan zijn van een 
opzettelijk behulpzaam zijn bij het plegen van het 
misdrijf, en mitsdien van medeplichtigheid daaraan; 
0., dat derhalve bij het bestreden arrest en het 
daarbij bevestigde vonnis, met verkeerde toepassing 
van art. 31 1 4» en art. 47 van het W. v. Stralr., is 
geschonden art. 48 van laatstgemeld Wetboek; 

Veraietigt uit dien hooide het bestreden arrest en 
het vonnis der Arrondissements-Rechtbank te Arnhem 
van 13 Nov. 1900, doch alleen wat de daarbij aan 
het bev^ezen verklaarde ;Jeit gegeven qualificatie en 
de opgelegde straf aangaat; 

In zooverre ten principale recht doende krachtens 
art. 105 der Wet op de R. 0.; 

Gezien art. 315, 'io in verband met de arlt. 311 
5o, 48, 23, 38 en 39 van het W. v. Strafr.; 

Qualificeert voormeld feit als: het opzettelijk be- 
hulpzaam zijn bij het plegen van strooperlj, waarbij 
de schuldige zich den toegang tot de plaats des mis- 
drljls heefl verschaft door middel van inklimming, 
gepleegd door een kind boven den leeftijd van tien 
doch beneden dien van zestien jaren, met oordeel 
des onderscheids ; 

Verklaart den requirant daaraan schuldig; 
Veroordeelt hem te dier zake tot eene geldboete 
van drie gulden; 

Bepaalt, dat de boete, zoo de veroordeelde haar 
niet betaalt binnen twee maanden nadat dit arrest 
kan worden ten uitvoer gelegd, zal worden vervan- 
gen door hechtenis van drie dagen. 
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§ 71. 

CONCESSIE. — OVEREENKOMST TUSSCHBN DE WATERGRAAFS- 
MEER EN NIEUWER-AMSTEL. — WATERLEIDING. — 
OVERGANG (KRACHTENS ART. 8 DER WET VAN 20 
MAART 1896 STEL. NO. 39) VAN DE WATERLEIDING 
VAN NIEUWER AMSTEL AAN AMSTERDAM. 

Onder hetgeen krachtens arl. 3 der wet van 20 Maart 
1896 (Stbl. no. S9) van de gemeente Nieuwer- Amstel 
is overgegaan aan de gemeente Amsterdam kan 
niet verstaan worden cU wcU in dat art. wordt 
genoemd, alleen als stoffelijke voorwerpen, maar ook 
de met het bezit en gebruik daarvan verbonden rech-- 
ten en verplichtingen. 

Waar alzoo met de waterleiding ook de tusschen deze 
partijen aangegane concessieovereenkomst van lU 
Maart 1888, waarbij aan de gemeente Nieuwer-- 
Amstel het recht verleend is om ten behoeve van 
de waterleiding buizen te leggen en te hebben in 
de gronden van de Watergraafsmeer met de daaruii 
voortvloeiende rechten en verplichtingen^ van de 
gemeente Nieuwer-Amstel op de gemeente Amsterdam 
is overgegaan, volgt hieruit, dat in die overeen- 
komst de gemeente Amsterdam is getreden in de 
plaats van de gemeente Nieuwer-Amstel en de 
rechtsopvolgster van deze is geworden. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Gregory: 
Het waterschap de Walergraatsmeer heeft aan de 
gemeente Nieuwer- Amstel bij overeenkomst van 10 
November 1888 het recht verleend om voor eene 
aan te leggen waterleiding buizen te leggen en te hebben 
in de gronden van de Watergraafsmeer, met bepaling, 
in art. 10 dier overeenkomst, dat deze gemeente 
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daarvoor /*15ÜU0. — zou betalen, „met dien vei-stande, 
dat die som met /5000.— wordt verhoogd zoodra door 
anderen dan door de gemeente Nieuwer-Amstel van de 
vergunning gebiuik wordt gemaakt". Blijkens art. 3 
der wet van 20 Maart 1896 (Stbl. n^. 39), tot ver- 
andering van de grens tusschen de gemeente Amsterdam 
en o. a. de gemeente Nieuwer-Amstel» is bedoelde 
waterleiding »met alle daartoe behoorende zaken" aan 
Amsterdam overgegaan. 

En nu hebben Dijkgraaf en Hooglieemraden van den 
Watergraafsmeer, op grond dat thans de gemeente 
Amsterdam van de omschreven vergunning gebruik 
maakt, en alzoo de voorwaarde is vei*meld, waaronder 
de gemeente Nieuwer-Amstel zich jegens de Water- 
graalsmeer verbond toi belaling van ƒ5000. — eene 
vordering tot betaling van deze som tegen voornoemden 
gemeente ingesteld. 

Bij vonnis der Rechtbank te Amsterdam dd. 17 , 
Mei 1898 werd die vordering aan de eischende partij 
toegewezen, en dit vonnis werd bij het nu bestreden 
arrest van het Gerechtshof te Amsterdam bevestigd. 

Tegen dit arresi wordt door den eischer in cassatie 
het volgende middel aangevoerd: ^Schending en 
verkeerde toepassing vandeartt. 1, 3,5,6,7 der wet 
van 30 Maart 1896 (Stbl. nc 39), 1354 Burgerlijk 
Wetboek, omdat het Hof beslist dat de bewuste 
verplichting niet is overgegaan op de gemeente Amster- 
dam, hoewel tot de waterleiding met alle daartoe be- 
hoorende zaken ongetwijfeld mede behoort de concessie- 
overeenkomst, krachtens welke de waterleidmgsbui- 
sen werden aangelegd en de gemeente Amsterdam de 
buizen heeft in de gi*onden van Watergraafsmeer, en 
de bewuste verplichtmg eene der voorwaarden van die 
concessie-overeenkomst uitmaakt, en daajuit tevens 

Nbd. ÜKCHTSFft. CLXXXVII (1901). — Ie deel 35 
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volgt, dat de aan Nieuwer-Amstel opgevolgde gemeente 
Amsterdam niet kan worden aangemerkt, als een ander 
die van de vergunning gebruik maakt, zoodat ook hel ge- 
val niet bestaat, waarin de uilkeering moet geschieden." 

Er zijn in dit middel twee stellingen neergelegd. 
Bij de beoordeeling van het al ot niet juiste der 
eerste, komt alles aan op de uitlegging van art. 3, 
Ie lid, der wet van 20 Maart 1896. De vraag of de 
tweede stelling gegrond is, moet worden getoetst aan 
de feiteUjke uitlegging, door het Hor aan art. 10 der 
genoemde overeenkomst gegeven. 

Ad 1 urn. Wat zegt art. 3 der gemelde Wet? Het 
luidt in zijn \^\M aldus : ,,De op voornoemd grondgebied 
gelegen aan de gemeente Nieuwer-Amstel toebehoorende 
gebouwde en ongebouwde eigendommen, alsmede 
de waterleiding een en ander met alle daartoe behoo- 
rende zaken, ook in andere gemeenten, gaan over aan 
de gemeente Amsterdam'*. 

Voor deze speciale wet bestaöit er m. i. geen aan- 
leiding om aan het woord „zaken" de technische 
beteekenis te geven, die daaraan in het Burgerlijk 
Wetboek, bepaaldelijk in art. 555, wordt toegekend. 

Juister komt iiet mij voor dit woord te nemen in 
den zin, waarin het in de taal van het dagelijksch 
leven wordt opgevat. En dan is het, dunkt mij, niet 
twijfelachtig dat daar dat woord iets materieels, iets 
jichameUjh aanduidt, en alzoo niet ^^ae^ verplichting 
om te betalen. 

Men lette echter hier zeer bijzonder op het verband, 
waarin het woord ,,zaken'' in bedoelde alinea van ail. 
3 voorkomt. Er staat daar : „gebouwde en ongebouwde 
eigendommen, alsmede de waterleiding, een en ander 
met alle daartoe behoorende zaken, ook in andere 
gemeenten*'. Blijkens de uitdrukking ^een en ander' 
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wordl dus niel bij uitsluiting in die alinea gesproken 
van de „zaken'' aan de waterleidingj maar ook van 
die aan de gebouwde en ongebouwde eigendommen 
behoorende. En al moge nu aan de waterleiding eene 
bepaalde verplichting zijn verbonden, zoo kan het 
bestaan daarvan toch bezwaarlijk worden verondersteld 
t. a. der gebouwde en ongebouwde eigendommen, nog 
wel, gelijk de wet zegt, ook in andere gemeenten 
gelegen. M. i. kan de wetgever bier op niets anders 
dan op iets materieels, iets lichameUjks het oog hebben 
gehad, en doet men aan de uitdrukking „zaken*' ge- 
weld aan door de natuurlijke beteekenis van dit woord 
tot eene ruimere te verwringen, waarbij ook voor 
eene verplichting plaats is. 

Naar het mij voorkomt, is hiermede alles gezegd. 
Intusschen kan nog gewezen worden op de omstan- 
digheid, dat in het artikel eerst de baten en daamade las- 
ten worden opgesomd, die van Nieuwer-Amstel op Am- 
sterdam zijn overgegaan, terwijl van de bedoelde som on- 
der de lasten met geen woord wordt melding gemaakt. 
En nu moge die opsomming niet volledig zijn, gelijk 
door den geëerden pleiter van eisch wordt beweerd, 
met verwijzing naar eenige verdere artikelen der wet, 
zoo is hij toch in gebreke gebleven aan te toonen, dat 
in een dier verdere artikelen wel van de verplichting 
tot betaling der genoemde som*gewag wordt gemaakt. 

Ad ^um Bij de 2e stelling wordt beweerd, dat het 
geval niet bestaat, waarin de uitkeering van ƒ5000. — 
moet geschieden omdat de gemeente Arasterdam aan 
de gemeente Nieuwer-Amstel is opgevolgd, en dus 
niet kan worden aangemerkt als een ander^ die van de 
vergunning gebruik maakt. 

Hier stuit men echter op de uitlegging, door het 
Hof aan art. 10 der meergenoemde overeenkomst ge- 
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geven, eene uitlegging, die natuurlijk feitdijk is. liet 
Hof namelijk overweegt : „dat deze uitlegging (t. w. 
die, welke door den tegenwoordigen eischer in cassatie 
aan art. 10 der bedoelde overeenkomst is gegeven) 
daarom is onjuist, omdat de woorden van art. 10 zijn 
duidelijk, en de verplichting om /5000. — te betalen 
aü^en hiervan afliankelijk is gesteld, of door anderen 
dan Nieuwer-Amstel van de verdunning wordt ge- 
bmik gemaakt, terwijl geen onderscheid is gemaakt 
of dit gebruik door anderen is het gevolg van een 
wet ot van eene overeenkomst, was gedwongen of 
vrijwillig". En dan maakt het Hof uit deze ^feitelijke 
uitlegging de daaiiiit noodzakelijk volgende conclusie : 

„dat dus, nu vaststaat dat Amsterdam en niet 
Nieuwer-Amstel, ten tijde van de dagvaarding, van 
de vergunning gebruik maakte, het geval van de 
besproken clausule aanwezig is, en Nieuwer-Amsiel 
dus te recht is veroordeeld tot betaling der in dit geval 
verschuldigde ƒ5000." 

Het middel is dus m. i. in zijn beide stellingen 
ongegrond, zoodat ik de eer heb te concludeeren tot 
verwerping der voorziening, met veroordeeling van 
den eischer qq. in de kosten. 

Arrest H. R. van 29 Maart 1901: 

De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Pi*oc.- 
Gen., in zijne conclusie, tot enz. ; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat de tegenwoordige verweerdei's 
tegen den tegenwoordigen eischèrin zijne hoedanigheid 
hebben ingesteld eene vordering tot betaling van 
ƒ5000.— op grond van art. 10 van de den 10 Nov. 1888 
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tusscheo Dijkgraaf en Hoogheemraden van de Water- 
graafsmeer en de gemeente Nieuwer-Amstel aangegane 
overeenkomst, waarbij eerstgenoemde aan laatstge- 
noemde hebben verleend het recht tot het leggen en 
hebben in de gronden, wregen en wateren, aan het 
Hoogheemraadschap behoorende, van waterleidings* 
buizen ten behoeve van den aanleg en de exploitatie 
van eene drinkwaterleiding in de gemeente Nnuwer- 
Amstel en in die gemeenten, welke aan het buizennet 
van Nieuwer-Amstel zouden worden aangesloten; — 
volgens welk art. 10 de gemeente Nieuwer > Amstel 
voor die vergunning aan het Hoogheemraadschap van 
de Watergraaf smeerzou betalendesom van/ 15000. — 
„met dien verstande, datdiesommet/ 5000.— wordt 
verhoogd, zoodra door anderen dan door de gemeente 
Nieuwer-Amstel van de vergunning gebruik wordt 
gemaakt'* ; — bewerende de verweerders, dat dit geval 
aanwezig is, daar, ingevolge art. 3 der wet van 20 
Maart 1896 (Stbl. no. 39), tot verandering van de grens 
tusschen de gemeente Amsterdam en o. a. de gemeente 
Nieuwer - Amstel, bedoelde waterleiding aan de ge- 
meente Amsterdam is overgegaan en deze van de 
vooi'schreven vergunning gebruik maakt; 

0., dat de tegenwoordige eischer in zijne hoeda- 
nigheid de niet-ontvankelijkheid vnn de tegenwoordi- 
ge verweerders in deze hunne vordering tegenover 
den tegenwoordigen eischer heeft beweerd, opgrond 
dat door en ten gevolge van de aangehaalde wet van 
20 Maart 1896 (Stbl. n». 39), niet meer de gemeente 
Nieuwer-Amstel, doch de gemeente Amsterdam uit 
de bedoelde overeenkomst van 10 Nov. 1888 jegens 
de tegenwoordige verweerders verbonden is ; — doch 
dat bij vonnis der Arr.-Rechtbank te Amsterdam, in 
hooger beroep bevestigd bij het bestreden arrest van 
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het Gerechtshof te Amsterdam van 2 Febr. 1900, de 
tegenwoordige verweerders in hunne vordering ont- 
yankelljk zijn verklaard en hun die is toegewezen; 

0., dat als middel van cassatie is voorgesteld: 

Schending en verkeerde toepassing van de aitt 1, 
3, 5, 6 en 7 der wet van 20 Maart 1896 (Stbl. no. 39), 
1354 van liet 6. W., omdat het Hof beslist, dat de 
bewuste verplichting niet is overgegaan op de gemeente 
Amsterdam, hoewel tot de waterleiding metalle daar- 
toe ;behoorende zaken ongetwijfeld mede behoort de 
concessie-overeenkomst, krachtens welke de waterlei- 
dingsbuizen werden aangelegd en de gemeente Am- 
sterdam de buizen heeft in de gronden van Water- 
graafsmeer, en de bewuste verplichting eene der 
voorwaarden van die concessie-overeenkomst uitmaakt, 
en daainiit tevens volgt dat de aan Nieuwer-Amstel 
opgevolgde gemeente Amsterdam niet kan worden 
aangemerkt als een ander, die van de vergimning 
gebruik maakt, zoodat ook het geval niet bestaat, 
waarin de uitkeeiing moei geschieden; 

0., dat ingevolge ail. 3 van de genoemde wet van 
1896, waarbij een gedeelte van het grondgebied van 
'de gemeente Nieuwer-Amstel bij dat van de ge- 
meente Amsterdam is gevoegd, in de gevolgen van 
dien overgang voor de beide gemeenten zijn ge- 
regeld, de op het overgegane grondgebied gelegen^ 
laatstelijk aan de gemeente Nieuwer-Amstel toebehoo- 
rende ^«gebouwde en ongebouwde eigendommen, alsmede 
de waterleiding, een en ander met alle daartoe behooren- 
de zaken, ook in andere gemeenten'', zijn overgegaan 
aan de gemeente Amsterdam ; 

0., dat onder hetgeen aldus is overgegaan niet kan 
verstaan worden al hetgeen in bet artikel genoemd 
wordt, alleen als stolTelijke voorwerpen, maar ook de 
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met hei bezit eu gebruik daarvan verbonden rechten 
en vei*plichtingen ; 

0., dat evenals dit liel geval is ten aanzien van 
„de gebouwde en ongebouwde eigendommen/' waar- 
mede casu quo ook zijn overgegaan de betrekkelijke 
huurovereenkomsten, erfdienstbaarheden en dergelijke, 
zulks ook geldt ten aanzien van „de waterleiding'', 
waarmede niet alleen bedoeld kunnen zijn de gebou- 
wen en buizen, maar ook, en wel in de eerste plaats, 
het recht om die waterleiding te hebben en al wat 
hiervan het uitvloeisel is ; — daar anders de vraag zou 
rijzen, waaraan de gemeente Amsterdam het recht 
daartoe, bepaaldelijk om de buizen ie hebben in de 
gronden van de Watergraafsmeer, zou onileenen; 

0., dat dienovereenkomstig bij nota van wijziging van 
de Regeering in het derde hd van art. 3 van het 
oorspronkelijk wetsontwerp aan de geldleeningen van 
Nieuwer-Amstel, die door Amsterdam zouden worden 
overgenomen, is toegevoegd een leening groot ƒ24000.— 
met deze toelichting: ^ De leening ad /*24000. — is geheel 
besteed, deels voor aankoop van grond voor bovenge* 
melden schoolbouw (op het overgaand gedeelte), deels 
voor de doortrekking der waterleiding tot Amstelveen. 
Laatstgenoemd werk is wel is waar niet ten behoeve 
van het overgaand gedeelte der gemeente aangelegd, 
doch aangezien de gelieele waterleiding aan de gemeente 
Amsterdam overgaat, behoort zij ook de ten behoeve van 
dat werk aangegane leening voor hare rekening te 
nemen" (Handehngen Staten-Gen. I89V«, bijlage n<>25. 
7 bladzijden 15 en 17); 

0., dat de overgang van de waterleiding met al 
de daarmede verbonden rechten en verplichtingen 
ook uitgesproken is in art. 6 der wet, volgens het- 
welk de gemeente Amsterdam gehouden is alle ver- 
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plichtingen van de gemeente Nieuwer • Amstel als 
eigenares van de waterleiding na te komen ten aan- 
zien van die perceelen die opéénFebr. 1895 daaraan 
waren aangesloten ; — en ten grondslag ligt aan de 
bepaling van art. 7 der wet, dat alle kadastrale en 
andere stukken uitsluitend betrekking hebbende op 
het overgaande grondgebied en op hetgeen volgens 
arL 3 aan de gemeente Amsterdam overgaat, aan baar 
worden uitgekeerd; 

0., dat waar alzoo, ingevolge art. 3 der wet van 
1896, met de waterleiding, ook de tusscben deze par- 
tijen aangegane concessie-overeenkomst van 10 Haart 
1888, waarbij aan de gemeente Nieuwer- Amstel het 
recht verleend is om ten behoeve van die waterleiding 
buizen te leggen en te hebben in de gronden van de 
Watergraafsmeer, met de daaruit voortvloeiende rech- 
ten en verplichtingen, van de gemeente Nieuwer- 
Amstel op de gemeente Amsterdam is overgegaan, 
hieruit volgt, dat in die overeenkomst de gemeente 
Amsterdam in de plaats is getreden van de gemeente 
Nieuwer - Amstel, en de rechtsopvolgster van deze 
is geworden ; 

0., dat mitsdien de tegenwoordige verweerders de 
nakoming van eene verplichting, welke uit die over- 
eenkomst zou voortvloeien, en door den ovei*gang van 
de waterleiding van Nieuwer-Amslel op Amsterdam 
zou zijn ontstaan, niet van de gemeente Nieuwer- 
Amstel hebben kunnen vorderen en derhalve niet- 
ontvankeiyk zijn in hunne tegen den eischer in zijne 
hoedanigheid te dezer zake ingestelde vordering; 

0., dat mitsdien het middel van cassatie in zijne 
eerste stelling is gegrond, en de tweede buiten 
beschouwing kan blijven; 

Vernietigt het arrest van het Gerechtshof te Amster- 



Digitized by VjOOQIC 



dam van 2 Febr. 1900» alsmede het daarbij beves- 
tigde vonnis der Arr.-Rechtbank te Amsterdam van 
17 Mei 1898, beide in deze zaak tusschen partijen 
gevirezen ; 

Verklaart de verweerders in cassatie, oorspronkelijk 
eischei*s, niet-ontvankelijk in hunne bij dagvaarding 
van 23 Febr. 1897 tegen den eischer in cassatie, oor- 
spronkelijk gedaagde, in zijne hoedanigheid ingestelde 
vordering; 

Veroordeelt de verweerdei*s in cassatie in ai de 
kosten van het geding. 

§ 72. 

REVISIE. — WEDERSPANMIGHEU) EENIG LIGHAMELI4K LET- 
SEL TEN GEVOLGE HEBBENDE. 

Waar liel lichamelijk letsel als gevolg van hel ge- 
pleegd verzet vaslslaat, wordt voor de toepasselijk- 
heid van art. 181, m 1 Strafrecht niet véreischt^^ 
dat de dader dat gevolg gewild heeft. 

Afwijzing van het verzoek om revisie omdat de ver- 
der ter ondersteuning daarvan aangevoerde omstan- 
digheden niet den bij art. 375 Straf v. bedoelden 
ernstigen twijfel aan de juistheid der gevallen uil" 
spraak doen ontstaan. 

Arrest H. R. van 1 April 1901: 

De H. R. der Ned., 

Gezien het verzoekschrift van J. v.D. te Brouwers- 
haven tot herziening van het arrest van het Gerechts- 
hof te 's-Gravenhage van 13 September 1900, waarbij 
hy wegens wederspannigheid werd veroordeeld tot 
gevangenisstraf van twee maanden ; 



Digitized by VjOOQIC 



554 

Gehoord den Adv. -Gen. Jhr. Rethaam Macaré, na- 
mens den Proc.-Gen. in zijne vordering, dat helden 
Hoogen Raad moge behagen, alvorens eene eindbe- 
slissmg op het verzoek te geven, te bevelen, dat er 
naar het bestaan van de eei*ste als „novum*' opgegeven 
omstandigheid een nader onderzoek zal worden ingesteld 
en dat onderzoek op te dragen, hetzij aan een Raadsheer- 
Commissaris daartoe uit zijn midden te benoemen, hetzij 
aan een lid eener Rechtbank, die van deze zaak nog geen 
kennis heeft genomen, alles met last dat nk afloop 
van dit onderzoek zal gehandeld worden, zooals be- 
paald is bij de derde zinsnede van ai*t. 379 van het 
W. V. Sv. ; 

Gezien de stukken ; 

Overwegende, dat de verzoeker bij het airest van 
het Gerechtshof te 's-Gravenhage van den 13 SepL 
1900, door bevestiging in zooverre van het vonnis der 
Arrondissements-Rechtbank te Zierikzee van den 15»", 
Juni 1900, werd schuldig verklaard aan de bewezen 
feiten dat hij „m den nacht van 27 op28ApriM900 
„te Brouwershaven wederrechtelijk in de gelagkamer 
„en woning bij J. K. in gebruik vertoevende, op 
„de herhaalde vordering hem door o( van wege den 
„rechthebbende J. K. gedaan om uit die gelagkamer 
„en woning te vertrekken, zich niet aanstonds daaruit 
„heelt verwijderd en zich met geweld, immei*s door 
„gewelddadig rukken en trekken met handen en voe- 
„ten zich vastklemmen en legenworstelen, heeft ver- 
„zet tegen de aldaar surveilleerenden gemeenteveld- 
„wachter L. van 't H. die in de rechtmatige uit- 
„oefening zijner bediening hem op vei*zoek van en 
„in vereeniging met J K. had vastgenomen om hem 
„van de trap naar beneden en uit die woning te ver- 
„wijderen, vervolgens opzettelijk dien veldwachter, die 
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,,hem nog steeds belette andermaal naar boven toten 
>4n de gelagkarner binnen te dringen, op de trap, 
„gewelddadig vastgegi*epen, getrokken en terneder- 
,,gerukt heeft, een en ander gepleegd hetzij om dien 
„veldwachter te mishandelen» hetzij om dezen te beletten 
»hem uit die gelagkamer en woning verwijderd te 
„houden, ten gevolge van welke geweldadige feitelijkhe- 
„den die veldwachter van de trap naar beneden tegen 
„den gi*ond geslagen en bloedig verwond is"; 

dat deze feiten zijn gequaUficeerd als 1» het in de 
woning bij een ander in gebruik wederrechtelijk ver- 
toevende zich niet op de vordeiing van den recht- 
hebbende aanstonds te verwijderen, £<> wederspannig- 
heid eenig lichamelijk letsel ten gevolge hebbende, — 
en de verzoeker werd veroordeeld tot gevangenis- 
straf van twee maanden; — terwijl het Gerechtshof 
voorts niet bewezen verklaarde, dat hij in de boven- 
gelagkamer en woning van J. K. wederrechtelijk was 
binnengedrongen, hetgeen in het hoofd der dagvaarding 
mede was ten laste gelegd, en hem met wijziging van 
het vonnis der Rechtbank op dat punt in zooverre 
vrijsprak ; 

O, dat de herziening van die uitspraak door den 
verzoeker wordt gevraagd, op grond: 1o dat C. van 
S„ schipper te Brouwershaven, gezien heeft, dat de 
gemeente veldwachter te Brouwershaven hem J. van 
D., die met den rug naar de trap en daarvan op den 
rand stond, bij de borst greep, achteiiiit duwde, waar- 
door deze zijn evenwicht verloor en om niet te val- 
len den veldwachter vastgreep en toen beiden de trap 
al naar beneden vielen ; 

Om dat deze verklaring van C. van S., die voorde 
Rechtbank en het Hof niet als getuige is gehoord, al- 
leen betreft de weerspannigheid, ter zake waarvan 
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de verzoeker mede werd veroordeeld, en volgens die 
verklaring de verzoeker den veldwachter bg de trap 
niet met opzet zoude hebben vastgegrepen en ter- 
neder gerukt, en hij het vallen van de trap» waardoor 
de veldwachter verwond werd, niet zoude hebben 
gewild ; 

dat echter daardoor noch het gewelddadig verzet 
tegen den veldwachter gepleegd toen deze den verzoe- 
ker uit de gelagkamer en woning waar hij zich we- 
derrechtelijk bevond, verwijderde en hem belette 
weder naar boven en in de gelagkamer binnen te 
dringen, noch het vallen van de trap, waardoor de 
veldwachter werd verwond ten gevolge van dat ver- 
zet wordt weersproken; 

dat toch, al heeft de verzoeker den veldwachter 
alleen vastgegrepen om zelf niet te vallen en zij daar- 
door van de trap gevallen zijn, niettemin het verzet 
blijft vaststaan en het lichamelijk lelsel daarvan het 
gevolg was, terwijl de omstandigheid, dat de verzoe- 
ker den veldwachter bij de trap niet heeft aange- 
grepen en niet het opzet had hem van de ti*ap te doen 
vallen, zoodat diens verwonding niet aan zijn opzet 
is te wijten, niet kan afdoen voor de toepassing van 
art. 181 n©. 1 van het W. v. Sr., omdat. Waar hel 
lichamelijk letsel als gevolg van het gepleegd verzet 
vaststaat, voor de toepasselijkheid van dat artikel niet 
wordt vereischt, dat de dader dat gevolg heeft gewild ; 

0., dat hieruit volgt, dat de aangevoerde verkla- 
ring niet zoude kunnen leiden tot vrijspraak of ont- 
slag van rechtsvervolging, noch tot toepasselijkverkla- 
ring van eene minder zware sti*afbepalingi zoodat zij 
volgens art. 375 van het W. v. Sv. geen grond kan 
geven tot herziening; 
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0., dal de aanvrage zich verder grondt op d< 
standigheden : 

^0 dat de Burgemeester der gemeente Duivei 
omtrent genoemden veldwachter zoude hebbei 
klaard, dat diens optreden bij voormelde gelege 
zeer ongepast was; 

8» dat die veldwachter destijds niet zoude zl 
weest in normalen toestand, omdat hij naar h< 
tuigenis van twee personen zich buitengewooi 
dranken zoude hebben tegoed gedaan ; 

ü., dat geen dezer omstandigheden van zooda 
aard is, dat zij den bij art. 375 van het W. ' 
bedoelden ernstigen twijfel aan de juistheid di 
vallen uitspraak doet ontstaan, — en ook dez 
geen gi*ond lot herziening kunnen opleveren, i 
de aanvrage niet voldoende gerechtvaardigd is ; 

Gezien de artt. 375 en 378 van het W. v. S 

Wijst het verzoek tot herziening at. 

§73. 

VALSCHEro IN GESCHRIFT. — LOOPENDE PRIJS. — A 
DER WET VAN 20 APRIL 1 895 (STBL. 54). — MOTIVE 

„Loopende prijs'' in den zin van art. 32 der w 
20 Aprü 1895 {StU. no. 54). 

Het ontbreken van eene uitdrukkelijke beslissit 
rechters, dat de prijs in de valsche stukken 
was gesteld dan de wettelijke .^loopendé*' prij^ 
niet ten gevolge onvoldoende motiveering der 
sing, dat door het van de stukken gemaakt g 
naded kon ontstaan. 

Immers waar vaststaat, dat de veri/icaleurs de go 
hadden aangehouden wegens te lage aangifte 
levem vast, dat zij den loopenden pnjs dier goe 
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weilelijken maatstaf voor beide partijen^ hooger 
oordeelden dan hei schijnbaar naar dien maalstaf 
aangegeven cijfer. 

Onder de hier gebleken omstandigheden was het punt 
van onderzoek niet de invloed eener factuur op hei 
vaststellen van den loopenden prij$, maar de invloed^ 
dien overlegging van facturen kan hebben op hei 
oordeel der administratie omtrent dien prijs en 
daardoor op haar besluit omtrent het volharden bij 
de gedane aanhouding. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 

Deze requiranten zLJn schuldig verklaard aan twee 
leiten van valschlieid in geschrift, omdat zij hebben 
doen opmaken twee aan de belasting-administratie in- 
gediende valsche facturen betreffende door hem uit 
het buitenland ontvangene goederen, ter staving van 
hunne opgave van de waarde dier goederen, zooab 
die gedaan was in verband met de berekening van 
het naar de waarde verschuldigde invoerrecht. 

In cassatie wordt nu met vier middelen opgekomen 
tegen de motiveering van de mogelijkheid van nadeel 
uit deze handelingen voortvloeiende. Daaromtrent bevat 
het te dezen aanzien in appel bevestigde vonnis der 
Rechtbank te Amsterdam de volgende overweging: 

„dat de administratie (der belastingen) welke voor 
^de berekening van den in art 3 der wet van 20 
y April 1895 (Stbl. 54) bedoelden loopenden prijs aan 
„geen enkel bewijsmiddel is gebonden, ter bepaling 
„daarvan onder normale omstandigheden allicht te 
„rade zal gaan met den prijs die blijkens de factuur 
„door den fabrikant aan den aangever is inrekening 
„gebracht. 

„dat derhalve het inleveren van eene iactuur waarin 
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„zooals hier de prijzen der goederen valschelLjk lager 
^,zijn gesteld dan in de van den verkooper afkomstige 
„echte factuur, ten gevolge kan hebben dat de Staat 
der Nederlanden minder aan inkomende rechten ont- 
vangt dan waarop hij in werkelijkheid recht had*'. 

Het eerste middel van cassatie nu luidt : Schending 
of verkeerde toepassing vandeartt. ^11 en 221 junctis 
246 en 247 van het Wetboek van Strafvordering, 
door het vonnis der Rechtbank te bevestigen, schoon 
dat vonnis geen wettig bewezen feiten inhoudt, op 
grond waarvan het de mogelijkheid van nadeel 
aanneemt. 

Het mist naar mij voorkomt eenen feitelijken grond- 
slag, omdat door twee getuigen eene verklaring omtrent 
feiten, waaruit de mogelijkheid van nadeel wordt 
afgeleid, gegeven is, nl. door de verficateurs S. 
en d. J. door ieder afzonderlijk doch eensluidend 
„dat hij steeds wanneer onder de gemelde omstandig- 
„heden (d. i. wanneer hij met gedane declaratie geen 
„genoegen heefl genomen) facturen tot staving der 
„aangegeven waarde worden overgelegd en hij geene 
„aanleiding vindt om de factuur niet te vertrouwen 
„zooveel waarde hecht aan de cijfers in dat stuk 
„uitgedrukt, omdat hij zoodanig stuk, de factuur, be- 
„schouwt als een origineel schriftuur, afkomstig van 
„een ander dan de belanghebbende in deze, dat hij 
„dan zijn hoogere taxatie laat vallen en zich bij de 
„overeenkomstig de factuur aangegeven waarde neerlegt 
„en deze dan in zijne overeenkomstig de wet te nemen 
„definitieve besUssing overneemt en de voorloopig 
„aangehouden goederen vrijlaat". 

Het tweede middel: schending of verkeerde toe- 
passing van de artt. 211 en 221 junctis 246 en 247. 
van het Wetboek van Sti*afvordering, door het vonnis 
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der Rechtbank te bevestigen, hoewel door de Rechtbank 
de mogelijkheid van nadeel voor den Staat der 
Nederlanden is aangenomen zonder teondei*zoekenof, — 
veel minder bewezen te hebben verklaard en beslist, 
dat -de prijs in de valsciie stukken lager was gesteld 
dan den loopenden prijs bedoeld bij art 3^ der wet 
van "iO April 1895, Stb. 54, — acht ik evenzeer on- 
gegrond. Het faalt hierin dat het zich uitsluitend 
vastklampt aan den loopenden prijs lüer te lande als 
grondslag van de bepaling der waarde. 

Art. 33 der wet van i895 kent nog eenen anderen 
maatstaf van berekening] voor goederen , waarop de 
bepaling van den loopenden prijs niet kan worden 
toegepast; volgens dezen wordt de waarde gesteld 
op den prijs bg aanschaffing uit de eei'ste hand ter 
plaatse van herkomst, verweerder o. a. met de kosten 
van emballage. Ofschoon nu de waarde door den 
aangever in zijne declaratie moet worden vermeld, is 
de vaststelling er van ten slotte het werk van de 
ambtenaren der administratie die, oordeelende de be- 
rekening van den loopenden prijs niet te kunnen 
maken, rekenen met den prijs in het land van her- 
komst, en daartoe uit den aard der zaak de factu- 
ren van den verkooper uit de eerste hand tot grond- 
slag nemen. 

De reeds genoemde getuigen nu verklaarden, dat 
zij de facturen als grondslag zouden hebben geno- 
nieUj waren die niet valsch gebleken, en gaven daar- 
mede te kennen de tweede wijze van berekening te 
volgen, zoodat in het vonnis niet bepaaldelijk van den 
loopenden prijs behoefde te worden gewaagd ; men 
had in het algemeen te doen met de waarde, op 
eene der in de wel aangegevene wgze te bepalen. 
In het vonnis wordt dan ook min juist bij de vast- 
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stelling van de mogelijkheid van nadeel van den loo- 
penden prijs alleen gesproken. 

Te recht neemt het vonnis ook een feitelijk bestaand 
verband aan tusschen de waarde der goederen en 
den inhoud der factuur, nu de belastingambtenaren 
zelven hebben opgegeven dat de factuurprijs, hoewel 
hij niet bindend is voor hen, als grondslag voor de 
bepaling der waarde dienst doet. Ook deze ambtena- 
ren spreken niet van den loopenden prijs, maar van 
de waarde. In zooverre is ook zonder feitel ijken 
grondslag het derde cassatiemiddel : 

Schending of [verkeerde toepassing van artikel 32 
der wet van !20 April 1895, Stbl. 54, juncto artikel 
120 der wet van 26 Aug. 1822. Stbl. 38, in verband 
met artikel 225 van hel Wetboek van Strafrechl en 
247 van het Wetboek van Stratvordering, door te beves- 
tigen de beslissing van het vonnis der Rechtbank, dat 
nadeel kon ontstaan voor den Staat der Nederlanden 
en wel door minder aan inkomende rechten te ont- 
vangen dan waarop hij recht had — schoon deze be- 
slissing min juist wordt gegrond op een niet wettig 
erkend of bestaand vérband tusschen de waarde of 
den loopenden prijs van belastbare goederen op den 
dag der aangifte voor het invoerrecht en den blijkens 
facturen door den fabrikant in rekening gebrachten 
prijs. 

En voor zoover dit elk feitelijk verband tusschen 
waarde en factuurprijs verwerpt, is het blijkens het 
boven betoogde ongegrond. 

Om gelijke redenen acht ik ook verwerpelijk het 
vierde middel: Schending of verkeerde toepassing 
van artikel 225 /an het Wetboek van Strafrecht in 
verband mei artikel 247 Wetboek van Strafvordering, 
door het vonnis der Rechtbank te bevestigen, schoon. 

Nfd. RFCHT8PR. CLXXXVIl (1901). — Ie deel 86 
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a de in dat vonnis aangenomen mogelijkheid van 
nadeel geheel onbestemd en louter speculatief is; 

b dat vonnis de mogelijkheid van nadeel in con- 
creto uit het gebruik der valsche stukken aanneemt, 
op grond van het daarin lager stellen van de prijzen 
dan in de echte Facturen. 

Hebben werkelijk de facturen grooten invloed op 
de bepaling van de waarde door de ambtenaren der 
administratie en dus op de berekening van het aan 
het Rijk toekomende invoerrecht, dan is de moge- 
lijkheid Jvan nadeel te recht afgeleid uit het feit dat 
in de valsche facturen de prijzen lager gesteld zijn 
dan die welke in de echte facturen voorkomen ; welk 
feit door vergelijking uit den inhoud der ter terecht- 
zitting voorgelezene stukken vaststaat. 

Bij het eerste ondeideel van het middel wordt 
voorts voorbijgezien, dat de wet niet nadeel maar slechts 
mogelijkheid van nadeel eischl. Wanneer nu de 
Rechtbank uit de meer genoemde verklaringen der amb- 
tenaren dat zij, zoo zij geene reden hebben de facturen te 
wantrouwen, daarvoor wijken, afleidt dat de admini- 
stratie allicht te rade gaat met de facturen, dan drukt 
zij zich vooi*zichtig uit, maar neemt in werkelijkheid 
eene voor de hand liggende mogelijkheid van nadeel 
aan ; in casu heeft volgens de verklaringen der ge- 
tuigen uitsluitend de omstandigheid, datdevalschheid 
der facturen hun in het oog sprong, hen tol verwer- 
ping van die stukken geleid: 

Ik concludeer op grond van een en ander tot ver- 
werping van het beroep. 

Arrest H. R. van 1 April 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van 1^ F. F. J. L., volgens zijne 
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opgave oud 39 jaren, van beroep koopman, geboren 
en wonende te Amslerdam en 2o E. Z. M. L., volgeng 
zijne opgave oud 40 jaren, geboren en wonende te 
Amsterdam, van beroep koopman, requiranten van 
cassatie tegen een arrest van hel Gerechtshof te Amsler- 
dam van '11 Dec. 1900, waarbij, gezien de artt. 239, 
246 en 247 van het W. v. Sv., is bevestigd het 
vonnis, den 23en Juni bevorens door de Arr.- Rechtbank te 
Amsterdam in deze zaak gewezen, bij hetwelk de 
requiranten, met verklaring, dat geen termen aanwe- 
zig zijn om hunne gevangeneming te bevelen en 
vrijspraak van een gedeelte der aanklacht, zijn schul- 
dig verklaard aan valschheid in geschrift, tweemaal 
gepleegd, en te dier zake, met toepassing van de 
artt. 225, 47 en 57 van het W. v. Sr., 214, 216, 
219, 286 en 287 van het W. V. Sv., zijn veroordeeld 
ieder tot gevangenisstraf voor den tijd van 6 maanden, 
met last tot vernietiging van twee valsche stukken en 
uitspraak omtrent teruggaaf van de overige stukken 
van overtuiging; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Eyssell ; 

Gelet op de middelen van cassatie, namens de 
requiranten voorgesteld bij memorie: 

I. Schending, of verkeerde toepassing van de artt. 
211 en 221 in verband met de artt. 246 en 247 
van het W. v. Sv., door het vonnis der Recht- 
bank te bevestigen, schoon dat vonnis geen wettig bewe- 
zen feiten inhoudt, op grond waarvan het de moge- 
lijkheid van nadeel aanneemt ; 

II. Schending ol vei*keerde toepassing van de artt. 
211 en 221 in verband met de artt. 246 en 247 
van het W. v. Sv., door het vonnis der Rechtbank 
te bevestigen, hoewel door de Rechbank de moge- 
lijkheid van nadeel voor den Staat der Nederlanden 
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is aangenomen, zonder Ie onderzoeken, of veel minder 
bewezen te hebben verklaaixl en beslist, dal de prys 
in de valsche stukken lager was gesteld dan de ioo- 
pende prijs bedoeld bij art. 32 der wet van20Apnl 
1895 (Stbl. no. 54); 

lil. Schending ot verkeerde toepassing van art. 32 
der wet van 20 Apnl 1895 (Stbl. no. bi) jcto art. 
120 der wel van 26 Aug. 1822 (Slbl. no. 38), in 
verband mei art! 225 van het W. v. Sr. eu art 247 
van hel W. v. Sv., door te bevestigden de beslissing 
van het vonnis der Rechtbank, dal nadeel kon ont- 
staan voor den Staat der Ned. en wel door minder 
aan inkomende rechten te ontvangen, dan waarop 
hij recht had, — schoon deze beslissing min juist 
wordt gegrond op een niet wettig erkend ot bestaand 
verband tusschen de waarde of den loopenden prijs 
van belastbare goederen op den dag der aangifte voor 
het invoeiTecht en den blijkens factuur door den 
fabrikant in rekening gebrachlen prijs ; 

IV, Schending of verkeerde toepassing van art. 225 
van het W. v. Sr. in verband met art. 247 van het 
W. V. Sv., door het vonnis der Rechtbank te bevesti- 
gen, schoon : 

a. de in dat vonnis aangenomen mogelijkheid van 
nadeel geheel onbestemd eu louter speculatief is ; 

6. dat vonnis de mogelijkheid van nadeel, in concre- 
to uit het gebruik der valsche stukken aanneemt op 
grond van het daarin lager stellen van de prijzen 
dan in de echte facturen ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens denProc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

0., dat het beroep legen 's Hofs arrest door de 
requiranten is ingesteld onbeperkt, dus ook legende 
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daarin vervatte gedeeltelijke vrijspraak, en dus in 
zoover is niet-ontvankeüjk ; 

0. ten aanzien van het beroep voor zoover het 
ontvankelijk is: 

dat het bestreden arrest, de in eersten aanleg uit- 
gesproken en door het Hot gehandhaafde gedeeltelij- 
ke vrijspraak nog nader moliveerende, evenals de 
uitspraak, dat de vervaardigde geschnflen bestemd 
waren om tot eenig bewijs te dienen, heeft bevestigd 
de in eersten aanleg uitgesproken veroordeeling met 
overneming van de gronden der Rechtbank ten aan- 
zien van het bewijs der Teiten en van de daaraan 
gegeven qualificatie; dat voorts bij dat arrest, hetwelk 
ook dit punt nog nader heett gemotiveerd, is beslist, 
dat de requiranten eenige beheerende vennooteo 
van de onder de Grma B. en M. te Amsterdam 
gedreven handelszaak, ingevolge art. 47 Uo. 1 van 
hel W. V. Sr. zijn aan te merken als jjaders van na 
te noemen feiten, omdat zij door misbruik van het 
gezag, hetwelk zij over den eigenlijken pleger der 
strafbare handelingen als hunnen bediende uitoefenden, 
deze opzettelijk hebben uitgelokt door hem die han- 
delingen op te dragen en te gelasten; 

dat die handelingen naar de overgenomen beslissin- 
gen des eersten rechters in hooldzaak hierin hebben 
bestaan, dat in ot omstreeks het begin van Aug. 
1899 der requiranten bediende K. valschelijk heeft 
opgemaakt (ot door eenen strafrechtelijk als zijn wil- 
loos werktuig aan te merken persoon heeft doen 
opmaken), met het oogmerk om deze stukken als echt 
en onvervalscht door anderen te doen gebiniiken, 
twee als factuur ingerichte, in het vonnis nauwkeurig 
omschreven geschriften, terwijl hij tij het vervaardi- 
gen daarvan valschelijk gebruik maakte van blanco 
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mulieren van buiteniandsche fabrikanten 
K. zeer goed wist, dat de in dievalsclie 
i ais afzenders genoemde fabrïkanten de 
noemde goederen niet aan de firma der 
n verzonden hadden, noch tegen den op' 
rijs, noch legen eenen anderen prijs; 
itrent K's oogmerk bij die vervaardiging, 

dat dit was, ze door de respectieve dou- 
n, die ten dezen optraden namens de firma 
e doen gebruiken tegenover de douane-ambte- 
ide het K. telkens bij het vervaardigen bekend, 
me-agenten die geschriften zouden overleggen 
e ambtenaren, omdat de goederen, waarop die 
beti^kking hadden, door de verificateurs wa- 
ouden, op grond dat de overeenkomstig de 

der requiranten aangegeven waarde ter 
: van de daarop verschuldigde inkomende 
^01^ hen was geoordeeld te laag te zijn, en 
ie juistheid der aangegeven waarde te staven; 
voorgestelde cassatiemiddelen alle zijn gericht 
beslissing „dat uit het gebruik van zoodanig 
(voormelde als facturen ingerichte stukken) 
het echt en onvervalschl, tot staving eener 
leclaratie aan de administratie der invoer- 
^vergelegd, nadeel kan ontstaan", en tegen 
het Hof van de Rechtbank overgenomen 
^ dier uitspraak, welke luidt: „dat toch die 
itie, welke voor de berekening van den in art. 
ret van 20 April 1895 (Stbl. no. 54) bedoel- 
mden prijs aan geen enkel bewijsmiddel is 
, ter bepaling daarvan, onder normale om- 
den, allicht te rade zal gaan met den pitjs, 
ms de factuur door den fabrikant aan den 
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„aangever is in rekening gebracht, dat derhalve het 
,,inleveren eener factuur waarin, zooals hier, deprij- 
,,zen der goederen valschelijk lager zijn gesteld dan 
,,in de van den verkooper afkomstige echte factuur « 
9, ten gevolge kan hebben dat de Staat der Ned. min- 
,,der aan inkomende rectiten ontvangt, dan waarop 
,,hij in werkelijkheid recht had; 

ü. ten aanzien van het eerste daartegen aangevoerde 
middel, dat daaraan de feitelijke grondslag ontbreekt ; 

dat immers door de bovenvermelde bewezenver- 
klaringen en den in het vonnis opgenomen inhoud der als 
bewijsmiddel aangewende getuigenverklaringen, onder 
andere de navolgende feiten uit het vonnis blijken: 

het bestaan van declaratiên afkomstig van de requi- 
ranten, bevattende eene aangifte der waarde van voor 
hen uit buitenlandsche fabrieken aangevoerde manu- 
facturen aan de belasting-ambtenaren, welke moesten 
dienen voor de berekening der op dien aanvoer ver- 
schuldigde inkomende rechten; 

het feit dat de verificateur die aangegeven waarde 
te laag geoordeeld en daarom de goederen aange 
houden hadden ; 

hel feit dat, naar de bedoeling van den vervaar- 
diger dier geschriften, de valsche facturen door agen- 
ten der requiranten gebruikt moesten worden om, 
door overlegging dier stukken aan de belasting-amb- 
tenaren, de juistheid van vorenvermelde waardeaan- 
gifte te staven en daardoor bij hen de vrijlating der 
goederen te verkrijgen, en dat die facturen door voor- 
melde agenten werkelijk met dat doel zijn aangewend; 

0., dat uit dien hoofde het eerste cassatiemiddel 
niet kan opgaan; 

0., dat de verdere middelen verband houden met 
art. 120 der Algemeene wet van 26 Aug.1822(Stbl. 
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no 38), bepalende, dal de aangifte van goederen, on- 
derworpen aan invoerrecht naar de waarde, onder 
andere moet bevatten „de waarde dei'zelve ieder af- 
zonderlijk berekend volgens den loopenden prijs 
„hier te lande, ten tijde der aangifte, of te wel volgens 
»,de prijscourant in art. 123 omschreven" ; en met 
de aanvulling dezer bepaling in art. 32 der wet van 
20 April 1895 (Stbl. no. 54), volgens hetwelk onder 
voorzegden loopenden prijs „verstaan wordt de sora, 
die gerekend wordt op den dag der aangifte voor 
„levering hier te lande te kunnen worden bedongen 
„door de eerste hand in het buitenland, verminderd 
„met het invoerrecht volgens het tarieP' en „voor 
j.goederen op welke het vorenstaande niet kan vvor- 
„den toegepast ... de waarde gesteld wordt op den prijs 
„bij aanschaffmg uit de eerste hand ter plaatse van her- 
„komst, vermeerderd met de kosten van emballage" enz ; 

0., dat dit laatste vooi^chrift, bij wijze van uit- 
zondering op het eerste gegeven slechts indien „het 
vorenstaande niet kan worden toegepast'', aantoont 
den wil des wetgevers, dat de ontvanger die de inge- 
voerde goederen aangeeft en de ambtenaar, die aan- 
gaande de voldoende hoogte zijner aangifte heeft te 
beslissen, als normale grondslag hunner handelingen 
hebben te vinden, zoo maar eenigszins mogelijk eenen 
loopenden prijs ; 

0. nu meer bijzonder ten aanzien van het tweede 
middel, dat alzoo kan worden aangenomen, dat in het 
hier aanwezige geval zulk een loopende prijs uitmaakte 
het richtsnoer, waarnaar zoowel de requiranten-aan- 
gevei's als de verificateurs-beoordeelaars dier aangitte 
hunne gedragingen hadden te bepalen, daar immers, 
ingevolge den vasistaanden inhoud der lacturen eu 
verdere lot bewijs gebezigde stukken, hel hier Ie doen 
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was om eenen invoer van manufacturen van dage- 
iijksch gebruik ; dal ecliter hieruit niet volgt dat, zoo- 
als bij dit middel wordt beweerd, het ontbreken van 
eene uitdrukkelijke beslissing des rechters, dal de prijs 
in de valsche stukken lager was gesteld dan de wet- 
telijke loopende prys, ten gevolge heeft onvoldoende 
motiveering der beslissing, dat door het van de stukken 
gemaakt gebruik nadeel kan ontstaan ; 

0. toch, dat waar vaststaat, dat de verificateurs 
het goed hadden aangehouden wegens te lage aan- 
gifte, tevens vaststaat, dat de verificateurs den loopen- 
den prijs dier goederen, wellelijken maatstaf voor 
beide partijen, hooger oordeelden dan het schijn- 
baar naar dien maatstaf aangegeven cijfer; dat bij 
dezen stand van zaken den lechtei* te beslissen stond 
of onder de hem overigens gebleken onistandigheden de 
inlevering eener factuur, den valschen indruk gevende, 
dat de goederen door den verkooper aan den aan> 
gever werden geleverd tegen lage prijzen, de verifi- 
cateurs kan brengen tot de meening, dat hun aanvan- 
kelijke waardebepaling te hoog was geweest, en daar- 
entegen de met factuur overeenstemmende waarde- 
bepaling van den aangever beantwoordde aan den 
wettelijken maatstaf ; 

0., dat indien de voorschreven overlegging daartoe 
het [middel kon zijn, die overlegging ten gevolge kan 
hebben nadeel voor den Staat; 

dat immers naar het bij voormelde wet van 1895 
bepaalde, de verificateurs, die aanvankelijk eene aangifte 
te laag hebben geoordeeld (dat is in een geval als hier 
gedaan beneden den door hen aan het goed toege- 
kenden loopenden prijs) en daarom dat goed niet aan- 
stonds hebben doen, volgen aan den aangever, na verloop 
van den termijn, bepaald bij het derde lid van ait. 1 
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hebben te nemen eene schriftelijke ten kantore der 
invoerrechten neder te leggen beslissing, de al of 
niet afgifte der goederen medebrengende, terwijl ai- 
gilte hel gevolg heeft, dat aan de schatkist elk middel 
ontbreekt om zich eene hoogere som nan invoerrecht 
dan het naar de aangifte te berekenen bedrag te doen 
betalen ; dat alzoo, indien die afgifte bij de verifi- 
cateurs bewerkt wordt door middel van valsche stukken, 
die stukken eene voor den Staat nadeelige uitwerking 
hebben en hunne aanwending dus de mogelijkheid 
van zoodanig nadeel doet onL<laan ; 

dat nu de Rechtbank eene door dit middel te ver- 
krijgen wijziging van het oordeel der verificateurs 
omtrent den loopenden pi ijs en hunne daarop bems- 
lende voorloopige aanhouding van het goed, mogelijk 
oordeelt wegens de door haar met ,, allicht" uitge- 
drukte — waai^schijnlijkheid, door haai* ovei*eenkomstig 
de getuigenverklaringen der veriricateurs aangenomen, 
dut de administratie bij het bepalen harergedi*agslijD 
zal te rade gaan met den uit de factuur blijkenden 
prijs, den aangever door den fabrikant in rekening 
gebracht ; 

dat de waai*schijnl ijkheid van dit ^te rade ^aan", 
dat is in aanmerking nemen, in cassatie niet kan 
worden onderzocht en, door den hiertoe bevoegden 
rechter als bestaande aangenomen, in zich sluit, dat 
dan de bevindingen uit de factuur van invloed zijn 
op het nadere besluit der verificateurs omtrent de 
aannemelijkheid der aangifte, en kunnen leiden tot 
alsnog genoegen nemen met die aangifte en daaruit 
volgende vrijlating der goederen, ook al is die aangilte 
geschied beneden den loopenden prijs ; 

dat alzoo door^de aangehaalde overwegingen, welker 
feitelijke juistheid in cassatie niet kan worden onder- 
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zocht, gerechtvaardigd wordt de daarop geboi 
slotsom der Rechtbank, dat de inlevering eener va 
lacluur ten gevolge kan hebben „dal de Staal 
,,Nederlanden minder aan inkomende rechten ont^ 
dan waarop hij in werkelijkheid recht had" ; 

0., dal voor de toepassing van art. 225 van he 
V. Sr. niet behoeft te blijken, dal uit hel gebruik 
valsche stukken nadeel is gevolgd, maar slechts, 
daardoor onder de overigens gebleken omslar 
heden nadeel kan ontslaan, dat uit de door de Re 
bank gegeven beslissingen, die concrete mogelijk 
voortvloeit ook zonder dat daartoe, zooals bij 
tweede cassatiemiddei is beweerd, vereischt \ 
eene uitdrukkelijke vaststelling hoe groot de] wetlé 
loopende prijs van het aangehouden goed was; 

O., dat uit de voorafgaande overwegingen tevens v( 
de onaannemelijkheid van het derde cassatiemi 
wegens gemis van feitelijken grondslag; 

dat toch de Rechtbank geenszins hare beslissing 1 
gegrond op eenig wettig erkend o( bestaand vert 
tusschen den loopenden prijs van belastbare goedi 
op den dag der aangitte en den factuurprijs van 
fabrikant aan den aangever, dewijl hare overwegii 
alleen raken den mogelijken feitelijken invloed van 
tactuurprijs op de waardebepaling van het goed < 
de verificateurs, op het oordeel diei^ ambtenaren 
gaande den loopeuden prijs en de mogelijkheid, di 
administratie door den inhoud der factuur van dit 
aanvankelijk oordeel wordt teruggebracht, waar zij 
hot volharden bij eene aanhouding van ingevoerd j 
heett te besluiten; 

0., aangaande het vierde cassatiemiddel: 

dal de door de Rechtbank aangenomen mogelijk! 
dat de Slaat minder ontvangt aan inkomend recht 
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waai'op hij recht heeft, geenszins is, zooals beweerd 
wordt, geheel onbestemd en speculatief en zulk een 
karakter ook niet daardoor verkrijgt, dat het intreden 
van dit zeer stellige nadeel ten deele afhankelijk is 
van een „allicht*', dat is slechts waarschijnlijk geoor- 
deeld, te rade gaan met facturen; 

dat ter ondersteuning van het tweede gedeelte van 
dit middel in hoofdzaak wordt aangevoerd, dat, met 
liet oog op de in art. 32 der wet van 1895 aange- 
wezen middelen tot bepaling der som, die naar dit 
artikel is aan te merken als „loopenden prijs**, eene 
echte factuur met hare prijsbepaling van fabrikant 
tegenover aangever geen invloed kan hebhen op de 
bepaling van dien „loopenden prijs'' : alzoo ook niet eene 
factuur met valsche prijsbepaling; 

0. daaromtrent, dat onder de hier gebleken om- 
standigheden het punt van onderzoek niet was de 
invloed eener factuur op het vaststellen van den loo- 
penden prijs, maar (zooals boven is overwogen) de 
invloed, dien overlegging van facturen kan hebben op 
het oordeel der administratie omtrent dien prijs en 
daardoor op haar besluit omtrent volharden bij de ge- 
dane aanhouding; 

dat, zooals reeds omtrent hel tweede cassatiemiddel 
is overwogen, niet in cassatie kan worden opgekomen 
tegen de juistheid der daaromtrent gegeven feitelij- 
ke beslissingen; 

dat dus ook dit middel niet kan opgaan; 

Recht doende: 

Verklaart het beroep niet ontvankelijk, voor zoover 
het is gericht tegen de in het beklaagde arrest vervatte 
vrijspraak ; 

Verwerpt overigens dat beroep. 
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§ 74, 

VRUSPRAAK. — NIET ONTVANKELIJKHEID VA 

Indien de Rechter bij eene vrijspraak van i 
geen gevolg heeft gegeven aan hei vo 
art 217 Strafv, betreffende de vergoe^ 
de verdedigAig gemaakte kosten, wordt 
weggenomen, dat, bij gebreke van eene 
king, die, afgescheiden van de vri 
vernietiging vatbaar zou kunnen zi 
bedissing gelegen is in de vrijsprao 
een gewoon beroep in cassatie niet op 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Reti 

Bij de herziening van het Welhoek vi 
ring, die bij de wet van 15 Januari 18 
beslag erlangde, werd de vóór dien tijd io 
niet voorkomende bepaling van art. 217 
waarbij in gebiedenden vorm is voorge 
de Rechtbank bij vrijspraak beveelt, ( 
door beklaagde gemaakt tot dagvaardii 
loosstelling van getuigen of deskundig 
bijbrengen van stukken, met uitzonde 
kosten, welke de Rechtbank verklaart 
zijn gemaakt, den beklaagde door den 
vergoed. 

Het bedrag dier vergoeding moet 1 
worden vastgesteld. 

Deze billijke voorschrilten zijn, volgen 
van den tegenwoordigen requirant vun 
het hootd gezien bij het vonnis waarvai 
vernietiging vraagt. 

Na door hel Kantongerecht te Amers(oc 
aan de overtreding der Jachtwel tot bi 
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diaire hechleois te zijn veroordeeld werd beklaagde 
n hooger beroep door de Kechlbank te Utrecht, nadat 
hij tegenover de twee getuigen & charge zeven ge- 
tuigen & décharge had gesteld, wegens gebrek aan 
bewijs vrijgesproken. 

Tegen die vrijspraak nu heeft hij zich in cassatie 
voorzien, omdat art. 217 Strafv. daarbij door niet 
toepassing zou zijn geschonden. 

De eerste vraag, die ik te beantwoorden heb, isol 
deze voorziening ontvankelijk is? 

ik beantwoord die vraag ontkennend. 

Art. 347 Strafv. acht ik in casu een onoverkomelyk 
beletsel. 

Het eenige wat in het dictum van het aangevallen 
vonnis te lezen staat, is eene zuivere vrijspraak wegens 
gemis aan bewijs; tegen zoodanige beslissing kan de 
vrijgesprokene zich niet in cassatie voorzien. 

Bij uwe an'esten van 25 Januari 1865, W. 2669 — 
13 Mei 1872, NRSpr. 101, blz. 29 en 13 April 1896, W. 
6796, is wel aangenomen, dat, wanneer door den 
rechter aan de vrijspraak gevolgen zijn verbonden, 
de door die gevolgen bezwaarde vrijgesprokene tegen 
die nevenbeschikkingen in cassatie kan komen, doch 
ia het onderhavige geval is er geene nevenbeschikking 
en is het juist de grief van requirant, dat zoodanige 
nevenbeschikking niet is gegeven. 

Waar ze niet is, kan ze ook niet gecasseerd worden, 
terwijl de éénige beslissing, die gegeven is krachtens 
art. 347 Strafv. in cassatie onaantastbaar is. 

Op die gronden acht ik deze voorziening niet ont- 
vankelijk. 

Mocht Uw Raad daarover anders oordeelen, dan 
nog acht ik het middel niet aannemelijk, omdat daar- 
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voor in de overgelegde stukken geen feitelijke grond- 
slag te vinden is. 

De requirant slelt wel bij memorie, dat hij voor 
dagvaarding en schadeloosstelling van getuigen gelden 
heeft uitgegeven, doch ten processe blijkt daarvan niet. 

Noch in het proces-verbaal der terechtzitting, noch 
in het vonnis wordt melding gemaakt van eenige vor- 
dering van beklaagde, om vergoeding van' die kosten 
te erlangen, veelmin van eenige vaststelling van liet 
bedrag dier kosten, of van eenige beslissing van den 
rechter omtrent de noodzakelijkheid van die kosten. 

Dat er dus kosten zgn gemaakt, die aanleiding hadden 
behooren te geven tot toepassing van art. 217 Straf v. 
staat, hoe waarschynlijk dit ook moge wezen, — ten 
processe in factis niet vast en de rechter in cassatie 
is aan de feiten gebonden en kan deze niet aanvullen. 

Uok het middel acht ik dus onaannemelijk. 

Gelfjk gezegd komt het mij echter voor, dat de Rand 
daarover zelfs niet zal kunnen oordeelen, omdat de voor- 
ziening niet ontvankelijk is. 

Arrest H. R. van I April 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Üp het beroep van G. v. d. B,, oud 18 jaren, ar- 
beider, geboren en wonende te Soest, requirant van 
cassatie tegen een vonnis der Arr. Rechtbank te 
Utrecht van 31 Dec. 1900, waarbij met vernietiging 
van een vonnis van den Kantonrechter te Amersfoort 
van 23 Nov. te voren, de requirant is vrijgesproken ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Glant van 

DER MULL ; 

Gezien eene namens den requirant ingediende me- 
morie van cassatie; 
Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rkthaan Magaré, na- 
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mens den Proc.-Gen., in zijne conlusie, strekkende enz. ; 

Ten aanzien van de ontvankelijkheid van het beroep: 

Overwegende, dat het bestreden vonnis is gewezen 
op het hooger beroep, door den requirant ingesteld 
tegen een vonnis van den Kantonrechter te Amei^sfoort, 
waarbij hij wegens eene jachtoverlreding was ver- 
oordeeld ; 

dat door de Rechtbank is overwogen: „dat op grond 
„van de tegenspraak, welke ter openbare terechtzitting 
„is gebleken tusschen de verklaringen van de onder 
„eede gehoorde relatanten W.v.A., r ijksveldwachter en 
„J. V H., onbezoldigd rijksveldwachter van het proces- 
„verbaal van 8 Oct. 1900 en de verklaringen van de ter 
„openbare terechtzitting onder eede gehoorde getuigen 
„gedagvaard van de zijde van den beklaagde, de Recht- 
sbank de overtuiging niethee(lvei*kregen,ddt de beklaag- 
„de zich heeft schuldig gemaakt aan de Feiten hem bij 
„de introductieve dagvaarding ten laste gelegd" ; 

dat op dezen grond het veroordeelend vonnis van 
den Kantonrechter is vernietigd; voorts is verklaard 
dat de feiten, den beklaagde bij de dagvaarding ten 
laste gelegd, niet rechtens waren bewezen en de 
beklaagde is vrijgesproken; 

dat derhalve de vrijspraak eene zoodanige is, waar- 
tegen geen andere voorziening in cassatie dan die van 
den Pi*oc.-6en. bij den iloogen Raad in het belang 
der wet is toegelaten; 

dat nu wel, blijkens de memorie van cassatie, de 
)*equirant niet wenscht op te komen tegen de vrijspraak 
en zijn grief alleen deze is, dat dé Rechtbank geen 
gevolg heeft gegeven aan het voorschrift van art. 217 
W. v. Strafvord., betreffende de vergoeding van voor 
de verdediging gemaakte kosten, doch hierdoor niet 
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wordt weggenomen, dat, bij gebreke van eene neven- 
beslissing, die, afgescheiden van de vrijspraak, voor 
vernietiging vatbaar zou kunnen zijn, de eenige be- 
slissing gelegen is in de vrijspraak, waarlegen een 
gewoon beroep in cassatie niet openstaat; 

Gezien art. 347 W. v. Strafvord. ; 

Verklaai*t den requirant niet-ontvankelijk in zijn 
beroep. 

§ 75 

GETUIGENVERKLARINGEN. — DESKUNDIGE 
(verklaring van EEN). 

De bij het middel bedoelde verklaringen zijn door den 
ook cUs getuige gehoorden deskundige volgens den 
inhoud van het bestreden vonnis blijkbaar afgelegd 
in laalstgemelde hoedanigheid. 

Het middel kan dus niet tot cassatie leiden. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Rethaan Macaré: 

Als middel van cassatie is in deze zaak bij pleidooi 
voorgesteld: Schending van de artikelen 391, 392, 
398, 402 en 407 Wetboek van Strafvordering, doordien 
het by het arrest bevestigde vonnis als bewijsmiddel 
gebruikt beeft de verklaring van den getuige S. ook 
voor zoover die bijzondere meeningen ol gissingen 
bij redeneering opgemaakt, bevatte; namelijk: 

lo. dat die getuige (scilicet Fransen) „die erg bleek 
9 was en blijkens het zich in de urine bevindende 
„bloed inwendige verbloedirig had, twee wonden in 
„de linkerborst en een in den rag had; 

2^ „dat die wonden zijn veroorzaakt door stomp 
„geweld zeer waarschijnlijk met kogels als de ten 

Nbd. Rechtspb. CLXXXVIT (1901). — Ie deel 37 
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„processe aanwezige uit een revolver op kot*ten af- 
^stand van den getroffene. 

3^ «dat de derde kogel nog in het licliaam moet 
„zitten, die later gemakkelijk langs operatieven weg 
„kan worden verwijderd." 

Het komt mij voor, dat aan dit middel de feitelijke 
grondslag ontbreekt. 

Gelijk in het vonnis uitdrukkelgk is vermeld, is de 
getuige S. ook als deskundige gehoord. Als zoodanig 
was hij juist geroepen den rechter voor te lichten 
omtrent de gevolgtrekkingen, die naar luid der we- 
tenschap uit de bekende feiten mochten getrokken 
worden. 

De rechter lieen echter, blijkens hetgeen voorkomt 
in de vijfde overweging van het vonnis, wel dege- 
lijk onderscheid gemaakt tusschen de bevindingen 
van den getuige S. en de gevolgtrekkingen van den 
deskundige S. 

Met de gevolgtrekkingen van den deskundige heelt 
zij zich vereenigd en die tot de hare gemaakt, terwijl 
zij tot het bewijs der feiten, gelijk uitdrukkelijk in 
de vyfde overweging te lezen staat, slechts de aan- 
wijzingen Iaat medewerken, voortvloeiende uit de be- 
vindingen of verklaringen, niet van den deskundige 
maar van den getuige S. 

Uit niets blijkt, dat de rechter eenig bewijs geput 
heeft uit de bij iiet middel gewraakte doo** den des- 
kundige gemaakte gevolgtrekkingen, en dat er alzoo 
recht is gedaan op onwettig bewijs. 

Dat de wet vordert, dat de rechter in het vonnis 
elke aanwijzing afzonderlijk noemt met afzonderlijke 
opgave van de bewijsmiddelen waardoor iedere aan- 
wijzing wordt bewezen, is eene stelling, die in de 
wet geen steun vindten die meermalen door Uwen Raad 
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is verworpen. Te dien aanzien, meen ik te kur 
volslaan met eene verwijzing naar uw arrest 
19 Jan. '1891, W. 5988 

Ik acht het middel dus ongegrond en heb de 
te concludeeren tot verwerping der ingestelde v 
ziening. 

Arrest H. R. van 1 April 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op liet beroep van P. D., oud 38 jaren, geb( 
te Woensel, wonende te Eindhoven, requirant 
cassatie voor zoover hij daarbij is veroordeeld, t( 
een arrest van het Gerechtshof te 's liertogenb( 
van 27 Dec. 1900, waarbij, met toepassing vai 
in dat vonnis aangehaalde wetsartikelen is beves 
het vonnis, door de Arr. Rechtbank te 's Hertoj 
bosch den 25 Oct. 1900 in deze zaak gewezen, 
hetwelk de requirant, met vrijspraak van hetgeen 
bij dagvaarding meer of anders is telast gelegd 
als bewezen is aangenomen, is schuldig verklaard 
zware mishandeling en ic dier zake, met toepas 
van de artt. 10 en 802, hd 1 W. v. Straf r., is 
oordeeld tot drie maanden gevangenisstraf en ui tspi 
is gedaan omtrent de teruggaal of de vernietiging 
stukken van overtuiging ; 

Gehoord het vei'slag van den Raadsheer Eyssi 

Gelet op het middel van cassatie, namens den 
voorgesteld bij pleidooi: 

Schending van de artt. 391, 392, 398, 402, 
W. v. Siralvord., doordien het bij het arrest bevesl 
vonnis als bewijsmiddel gebruikt heeft de verkla 
van den getuige S. ook voor zoover die bijzoni 
meeningen of gissingen bij redeneering opgemaakt 
vatte, n.l. : 
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1o n^A^ die getuige, die er^ bleek was en, blgkeiis 
het zich in de urine bevindende bloed, inwendige, 
verbloeding had, twee wonden in de linkerborst en 
een in den rug had''; 

*io „dat die wonden zijn veroorzaakt door stomp ge- 
weld, zeer waat^scbijnlijk met kogels als de ten pro- 
cesse aanwezige, uit een revolver op konen atstand 
van den getrofiene'*; 

do ndat de derde kogel nog in het lichaam moet zitten, 
die later gemakkelijk langs operatieven weg kan worden 
verwijderd" ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan MACARÉ,na. 
mens den Proc-Gen., in zijne conclusie strekkende enz ; 

Overwegende, dat door het beklaagde arrest, in 
appel het vonnis des eei*sten rechtei*s bevestigende, 
de gronden der daarbij uitge<%proken veroordeeling 
zijn overgenomen, in hoofdzaak ter zake, dat de nu 
requirant ten tijde en ter plaatse in de dagvaarding 
vermeld J. F. F. opzettelijk zwaar lichamelijk letsel 
heeft toegebracht door opzettelijk, door het lossen 
van schoten op dezen met zijnen revolver, hem ge- 
vaarlijke en diepe kogelwondeu toe te brengen : twee 
in de borst en een in den rug ; 

dat bij de 5*^ overweging van het vonnis het be- 
wijs voor deze feiten geleverd verklaard wordt, be- 
halve door eene vroeger in het vonnis omschreven beken- 
tenis, „door de verklaringen der getuigen F. en v- 
„P., en door de aanwijzingen voortvloeiende uit die 
„verklaringen en door de verklaringen der getuigen 
„S. en V H."; 

dat, blijkens de 2» overweging voormelde S.— 
wiens verklaringen, ook die, voorkomende in de om- 
schrijving van het cassatiemiddel, in die overweging 
worden vermeld — is gehoord ën als getuige èn als 
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deskundige en de Kechlbank in den aanhef harer 
5« overweging de straks veimelde opsomming der 
middelen, lol bewijs der gezegde feiten door haar 
gebezigd, doet voorafgaan door de beslissing, dat zij 
het vooromschreven oordeel van den deskundige over- 
neemt en tot het hare maakt; 

O., dal, in strijd met hetgeen bij de toelichting van 
het middel is beweerd, door dit alles vaststaat, dat 
de Rechtbank die verklaringen van S., welke door 
hem zijn afgelegd als deskundige, heeft onderschei- 
den van datgene wat door hem is verklaard als ge- 
tuige en dat, waar zij aanwijzingen ontleent aan de 
getuigenverklaringen, zij niet lot dat bewijs heeft doen 
medewerken datgene, wat door voornoemden genees* 
heer als deskundige is verklaard; 

0., dat dit ook volgt uit den aard der drie in het 
middel van cassatie aangehaalde onderdeelen van zijne 
verklaring ; 

dal immers die loopen over: l® de uit den toestand 
der urine van den verwonde al te leiden aanwezig- 
heid van eene inwendige verbloeding; S» stomp ge- 
weld als aan te nemen ooiv.aak der door hem waar- 
genomen wonden; S^ mogelijkheid om in hel lichaam 
eenen kogel te vinden en daaruit dan te verwijderen : 
dus zijn wetenschappelijke gevolgtrekkingen of oor- 
deelen uit voorafgaande waarnemingen afgeleid, die 
daarom moeten worden gerangschikt onder datgeen 
wat naar de stellige beslissing des rechters door hem 
als zijn eigen oordeel wordt overgenomen van de als 
deskundige verklarende; 

0., dal uilhoofde van dit alles onjuist is de bewe- 
ring, waarop hel cassatiemiddel is gebouwd, dal die 
verklaringen zijn afgelegd door S. als getuige en als 
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^e/utj/en-verklaringen ddor den rechter zijn aangewend 
om het bewijs der telastlegging te verkrijgen; 

dat dus het middel niet tot cassatie kan leiden; 

Recht doende: 

Verwerpt het beroep. 

§76. 

OPENBARE AANKONDIGING VAN DE UITOEFENING DER TAND- 

HEELKÜNST. — UITOEFENING DER TANDHEELKUNST. — 

UITOEFENING DER GENEESKUNST. 

De uillegginq der in de dagvaarding bedoelde aan- 
kondiging is feiieiijk, waardoor vaststaat, dat de 
requiranten door het aan den openbaren weg te doen 
plaatsen dier aankondiging, hetgeen bewezen is, in het 
openbaar aan kondigden y dal zij de tandheelkunde 
uitoefenden. 

De uitoefening der geneeskunst volgens de wel van 
1 iuni 1865 (Stbl No. 60) omvatte ook die van de 
tandheelkunst als onderdeel der heelkunde. 

Het verbod van art. 3 der genoemde wel betreft 
dus ook de aankondiging van het uitoefenen der 
tandheelkunst. 

Hierin is geen verandering gebracht door de Wet van 
U Juni 1876 (Stbl. No. lil). 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré: 

Bij pleidooi is als middel van cassatie voorgesteld : 

„Schending ot verkeerde toepassing van deartt. 3 

„en 19, '1« lid der wet van 1 Juni 1865 (S. 60) j^ art. 1 

„Wetb. van Strafr., door de requiranten te veroor- 

„deelen wegens het in het openbaar aankondigen, 

,,dat zij de geneeskunst uitoefenden, en zulks terwijl : 

„1** het ten laste van requiranten als bewe.^euaan- 



Digitized by VjOOQIC 



I 76. 583 ^rr, V. 1 April 1901 . 

,^enomen feit niel inhoudt de aankondiging in liet 
, .openbaar, dat zij de geneeskunde — althans de tand- 
„heelkunde — uitoefenden. 

,,i^ al zou met de Rechtbank aangenomen moe- 
,,ten worden, dat zij in het openbaar hebben aan- 
,,gekondigd, dat zij de tandheelkunde uitoefenden» zoo- 
„danige aankondiging noch bij de als boven toegepaste 
„artikelen, noch bij eenige andere wetsbepaHng straf- 
baar is gesteld." 

Bij de toelichtmg van dit tweeledig middel heeft 
pleiter vóór alles de vraag geopperd, of niet de uit- 
legging der aankondiging behoort tot het aan het oor- 
deel van den Hoogen Raad onttrokken gebied der feiten. 

Hij beantwoordde die vraag in ontkennenden zin, 
bewerende, dat hij het feit, dat de requiranten de in 
de dagvaarding omschreven aankondiging gedaan 
hadden, niet betwistte, doch wel de juistheid der 
qualificatie. 

Ik kan deze opvatting niet deelen. 

De vraag welke de juiste beteekenis is van eene 
aankondiging? is geene vraag van wetsuitlegging, 
geene quaestio juris, doch eene quaestio tacti. 

In het gegeven geval staat vast, dat de requiranten 
aan de buitendeur van een perceel te Amsterdam een 
bord hebben doen plaatsen , waarop in groote letters 
aan iedei', die het lezen wilde, werd medegedeeld, 
dat zich in dat perceel bevond, de „tandheelkundige 
inrichting, Nieuwe wet, van H. W. en A. B.". 

Betwist is, of de redactie van deze aankondiging 
toelaat aan te nemen, dat daardoor te kennen gege- 
ven wordt, dat H. W. en A. B. zelve de tandheel- 
kunst uitoefenen ; met andere woorden of het voor- 
zetsel „van"' in die aankondiging niet enkel en alleen 
aanduidt, dat . W. en B. de bezitters der inrichting 
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zijn, doch ook dal zij daarin zelve als tandheelkun- 
digen optreden. 

Dit geschil moge van grammaticalen aard zijn, van 
rechtskundigen aard is het zeker niet. 

Hoe de hier bedoelde aankondiging moet verstaan 
worden is eene vraag, die geheel onafhankelijk van 
de woorden der wet in factis moet beantwoord wor- 
den en waarvan de beantwoording nimmer een schen- 
nis der wet kan opleveren. 

De in de 9e overweging door den kantonrechter 
bij zijn in hooger beroep bevestigd vonnis gegeven 
beslissing, dat de aankondiging, zooals zij gedaan 
is, bevat de verklaring dat H. W. en A. B., doen 
datgene, wat van de houders of exploitanten dier 
inrichting staat te verwachten, is dus m.i. als van 
zuiver feitelijken aard in cassatie onaantastbaar. 

Van zuiver rechtskundigen aard is daarentegen het 
tweede onderdeel van het middel, waarbij vooropge- 
steld wordt, dat ook al moge aangenomen moeten 
worden, dat de requii^anten hebben aangekondigd, 
dat zij de tandheelkunst uitoefenden, zoodanige aan- 
kondiging niet strafbaar is. 

Dit middel stelt u voor de tweeledige vraag; 

1 o of de tandheelkunst naar de bedoeling van onzen 
wetgever is een ondeideel van den op dit gebied 
alles omvattenden term geneeskunst? en 

2^ ot de redactie der bel rokken wetsbepalingen 
toelaten recht te doen wedervaren aan de t)edoeling 
van den wetgever? — 

Wat de eerste vraag beti'eft, zoo merk ik op. dat 
de tandheelkunde reeds bij de wet van 12 Maart 
1818, St. 16, tot regeling van hetgeen betrekkelijk is 
tot de uitoefening van de verschillende takken der 
geneeskunde, werd beschouwd als een onderdeel der 
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geneeskunst; zie met i 
wel en art. 19 van het 
regl. betrekkelijk hel 
toevoorziclit vastgesteld 
1818, St. 25; 

Ook bij de wetten 
tandheelkunde door den 
handeld als een onderde 
onomstootelyk uit art. i 
St. 59, zooals die oorsp 

liet lijdt daarom bij 
meene voorschrift van i 
St. 60, regelende de uil 
biedt aan iederen onbe 
hij de tandheelkunst uit< 

Bij het vaststellen d( 
het trouwens de uitge 
wetgever, dat de tandh( 
uitgeoefend worden dooi 
uitoefening der geneeski] 
hadden verkregen. 

Toen werd echter ree 
door het stellen van d 
zou ontstaan aan person 
kunst toelegden, daar in 
zij die bevoegd werden l 
in haren vollen omvang, 
oefenen der tandheelkun 
liefst geen gebruik zoud< 

Deze in 1865 uitges 
bewaarheid en had tot 
werp-wet werd ingediei 
waarden tot verkrijging 
tot uitoefening der tandl 
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van die kunst. — Dal ontwerp werd tot wet verheven 
op 24 Juni 1876 en opgenomen in hel Sibl. n». 117 
van dat jaar. 

Dat hel daarbij alleen te doen was, om hel verkrijgen 
der bevoegdheid tot uitoefening der tandheelkunde 
gemakkelijker te maken» doch niet om de tandheel- 
kunde voorlaan als een speciaal vak, staande builen 
de algemeene regeling der geneeskunde te doen 
beschouwen, blijkt zoowel uit hel intilulé, de consi- 
derans en de slotbepaling dier wet, als uit de daaro- 
ver gevoerde beraadslagingen. 

Ware twijfel daaromtrent nog mogelijk, dan wordt 
die zeker weggenomen door de bepalingen dei- nage- 
noeg tegelijkertijd vastgestelde wel op het Hooger 
Onderwijs dd. 28 April 1876, Si. 102, waarbij in art. 
43 de tandheelkunde genoemd wordt als een onderdeel 
der geneeskunde. 

Ik meen op deze gronden t« mogen vasUtellen, dat 
ook na invoei*ing der wet van 24 Juni 1876, St. 117, 
de verbodsbepaling van art. 3 der wel van 1 Juni 
1865, Si. 60, de aankondiging door onbevoegden van 
uitoeiening der tandheelkunst is blijven omvatten. 

De wet van 1876 bleel echter niet lang ongerept. 

Hel in werking treden der nieuwe wet op hel H. 
0. van 28 April 1876 maakte hel noodig, zoowel deze 
wel als de wel van 1 Juni 1865, St. 59, te hemen 
en in overeenstemming te brengen met de nieuwe 
regeling van het II. O.; dit geschiedde bij de wet 
van 25 Dec, 1878. Si. 222. 

Het in de considerans uilgesproken doel dier wet 
nl., om de vroegere bepalingen in overeenstemming 
met de wet op het H. 0. te brengen, maakt het reeds 
weinig aannemelijk, dat bij die wel het beginsel zou 
aangenomen zijn, dal de tandheelkunde voorlaan niet 
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meer te beschouwen zon zijn als een on 
p:eneeskunsl, immers zon dil in lijnreclile 
met het zooeven gememoreerde beginsel 
der wet op het H. 0. Ik zoek dan ook ii 
1878 tevergeefs naar eenige bepaling, di 
kunnen geven aan de bedoelde door m 
stelling. Het eenige waarop gewezen kan 
waarop de pleiter voor requiranten uwe a 
ook heeft gevestigd, is de bepaling van 
wet van 1878, waarbij wel de geheelewe 
1865, Si. 59, wordl ingetrokken, *doch 
van 24 Juni 1876, St. 117, alleen de ai 
buiten werking worden gesteld, zoodat de 
10 dier wet geldende zijn gebleven. Daaru 
de pleiter dat algeleid mag worden, dal a 
artt. 7 en 8 dier wet van 1876, blijkens 
vengestelde intitulé, de uiloefening der ta 
regelen, deze in haèir geheel geexcipieerd 
bepalingen der wet van 1 Juni 1865, St. 

Ik kan de juistheid dezer conclusie nie 
Gelijk ik straks reeds heb betoogd, zijn de 
der wet van 24 Juni 1876 bestemd, om i 
van 1 Juni 1865, Si. 60, te gelden, niet 
vervangen of te wijzigen, en om ie bevc 
er naasl hen, die hunne bevoegdheid tot 
der tandheelkunde ontleenden aan hunne 
bevoegdheid tot uitoefening van alle takl 
neeskunde, ook een groep beoefenaars d( 
kunde zou oprijzen, alleen bevoegd lot d 
der geneeskunde. 

Allerminst kan het in de bedoeling var 
ver van 1876 gelegen hebben het bij ar 
van 1 Juni 1865, St. 60, tot onbevoegden { 
bod, om aan (e kondigen, dat zij eenij 
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geneeskunst uitoefenen, alleen voor de tandheelkunde 
op te heffen en aldus hen» die de bevoegdheid lot uit- 
oefening der tandheelkunde langs regelmaiigen weg ver- 
kregen hebben, bloot te stellen aan de concurrentie van 
alle kwakzalvers op dit gebied. De stelling, waarop het 
tweede onderdeel van het middel van cassatie gebouwd is, 
acht ik dus onhoudbaar. 

Noch de bedoeling van den wetgever, noch de redactie 
der betrokken wetsbepaüngen, wettigen het beweren, 
dat art. 3 der wet van L Juni 1865, St. 60, en de 
daarmede verband houdende strafbepaling van art. 19 
derzelfde wet, in casu geen toepassing zouden kun- 
nen vinden. 

Mitsdien heb ik de eer te concludeeren lot ver- 
werping der ingestelde voorziening. 

Arrest H. R. van 1 April 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van 1« H. VV., oud 20 jaren, 2o 
A. B. oud 19 jaren, beiden kunsttandenmaker te 
Amsterdam, requiranten van cassatie tegen een vonnis 
van de Arr. Rechtbank te Amsterdam van 19 0ct. 
1900, waarbij — met vernietiging in zooverre van 
het vonnis van den Kantonrechter in het eerste kan- 
ton van Amsterdam van 19 April 1900, —de requi- 
ranten met toepassing van de artt. 3 en 19, 1® lid 
der wet van 1 Juni '.865 (Stbl. No. 60), 10 en 11 
der wet van 15 Apiil 1886 (Stbl. No. 64,) 23 W.v. 
Sr., 1, 8, 9, 10 en 26 der wet van 25 Dec. 1878 
(Stbl. No. 222), de wet van 28 Juni 1881 (Stbl. No. 
103), 247 en 256 W. v. Sv., werden schuldig ver- 
klaard ieder aan „het zonder te zijn geneeskundige 
„in het openbaar aankondigen, dat hij de geneeskunst 
uitoefent", — en overigens dat vonnis van den Kan- 
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tonrec^^ter werd bevestigd, bij hetwelk de requiranlen 
werden voroordeeld ieder lol belaling van eene geld- 
boete van ƒ20. — , iedere boete ingeval van wanbelaling 
te vervangen door hechtenis van 10 dagen ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jur. La- 
MAN Trip ; 

Gelet op het middel van cassatie, namens de re- 
quiranten aangevoerd bij pleidooi : 

Schending of verkeerde toepassing van de artl. 3 
en 19 1« lid, der wet van 1 Juni 1865 (Stbl. No. 60) in 
verband met art. 1 W. van Stralr. door de requi- 
ranlen te veroordeelen wegens het in het openbaar 
aankondigen, dar zij de geneeskunst uitoefenden, en 
zulks terwijl : 

1« het ten laste van requirauten als bewezen aan- 
genomen leit niet inhoudt de aankondiging in het 
openbaar dal ztj de geneeskunde — althans tand- 
heelkunde — uitoefenden ; 

"i^ al zou met de Rechtbank aangenomen moeten 
worden, dat zij in liet openbaar hebben aange- 
kondigd, dat zij de tandheelkunde uitoefenden, zoo- 
danige aankondiging noch bij de als boven toege- 
paste artikelen, noch bij eenige andere wetsbepaling 
strafbaar is gesteld ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Sethaan Macaré, na- 
mens den Proc.-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Overwegende, dat bij het in zooverre beveslij»d 
vonnis van den Kantonrechter als bewezen is aange- 
nomen „dat op 24 Jan. 1900 op den openbaren weg 
te Amsterdam aan den buitendeur van perceel 89 
Geldersche Kade, de woonplaats van H. W., aanwezig 
was een groot vierkant bord, waarop in groote diuk- 
letters stond geschilderd de aankondiging „Tandheel- 
kundige inrichting. Nieuwe wet, van H. VV, en A. 
6/', welke aankondiging daar op last, onder goed- 
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vinden en met medeweten van beide beklaagden (nu 
requiranteu), die geen geneeskundigen of tandheel- 
kundigen waren, is geplaatst*' ; 

dat de Kantonrechter voorts heelt beslist, dat de 
beklaagden (requiranten) daardoor in het openbaar 
hebben aangekondigd, dat zij de tandheelkunsl uit- 
oefenden; en die feiten, met toepassing o. a. van de 
artt. 3 en 19 der wel van 1 Juni 1865 (Stbl. NV 60), 
door de Rechtbank zijn gequalificeerd en de requii*anten 
zijn veroordeeld gelijk in het hoofd van dit arrest is 
vermeld; 

0. omtrent het eerste gedeelte van hel middel : 

dat de Kantonrechter heeft beslist, „dat de uit- 
„ drukking tandheelkundige inrichting „Nieuwe wet" 
„door hel woordje ^van" in verband gebracht met 
,,de onmiddellijk daarop volgende vermelding der namen 
„van beklaagden, bevat de verklaring door de drager^ 
„dier namen, dat zij doen datgene wat van de houdei*s 
„of exploitanten dier inrichting staat te verwachten''; 

dat die uitlegging der in de dagvaarding opge- 
nomen aankondiging feitelijk is en daaixloor vaststaat, 
dat de requiranten door het aan den openbaren weg 
doen plaatsen dier aankondiging hetgeen bewezen is, in 
het openbaar aankondigden dat zij de tandheelkunst 
uitoefenden ; 

dal derhalve deze grief niet tot cassatie kan leiden ; 

0., omtrent het tweede gedeelte van het middel : 

dat tot toelichting daarvan namens de requiranten 
is aangevoerd, dat door de wet van 24 Juni 1876 
(Slbl. N». 117) zijn geregeld zoowel de voorwaarden 
tol verkrijging der afzonderlijke bevoegdheid tot uit- 
oefening der tandheelkunst, als de uitoefening der tand- 
heelkunst, en § 2 dier wet betreflende de uitoefening 
dier kunst ook na het tot stand komen der wet van 
25 Dec. 1878 (StbiN». 222) van kracht is gebleven ; - 
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dat dus de uitoefening der geneeskunst 
oelening der tandheelkunst getieel atzon 
geregeld, en de voorschriftfcen der wet 
1865 (Stbl. N<». 60), die de uitoefening der 
regelen, niet van toepassing zijn voor de 
der tandheelkunst, die immers in eene 
afzonderlijk geregeld is, zoodat art. 3 ( 
1 Juni 1865 (Stbl. N». 60) niet toepassc 
de tandheelkunst, nu dit artikel niet woi 
vonden in de wet van 1876, die de uito< 
kunst r^elt; 
0. daaromtrent: 

dat de uitoefening der geneeskunst vol 
van 1 Juni 1865 (St. 60) ook die der U 
omvatte, welke is een onderdeel der he( 
uitdrukkelijk in art. 1 dier wet onder de 
begrepen is; 

dat dus hel verbod van arL 3 dier 
aankondiging van het uitoefenen der t; 
betreft; 

dat door de wet van 24 Juni 1876 (Stl 
genheid is gegeven afzonderlijk de bev 
verkrijgen tot het uitoefenen der tandt 
daarin eenige bepalingen zijn opgenome 
wel) omtrent het uitoefenen dier kunst ( 
de afzonderlijke bevoegdheid verkregen 
doch de tandheelkunst, ook volgens de uitdn 
klaring der regeering bij het tot stand komi 
een tak der heelkunde, dus der geneeskunst 
dat dus de uitoefening der tandheel 
worpen bleef aan de algemeene voorsc 
wet van 1 Juni 1865 (Stbl. 60) omtrent 1 
der geneeskunst gegeven, voor zoover 
de wet van 1876 niet was afgeweken, i 
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van openbare aankondiging in art. 3 der wet van 1865 
der taudbeelkunsl bleef otnvaüen, daar de wet van 
1876 dit niet heeft gewijzigd, en ook bij hel lot 
stand komen dezer wel niet is gebleken van eenige 
bedoeling van den weigever om dit algemeen verbod 
voor de tandheelkunst op te heffen ; 
dat derhalve dit onderdeel van liet cassaliemiddel 
niet gegrond is; 
Verwerpt hel beroep in cassatie. 

§ 77. 

ONTUCHTIGE HANDELINGEN. 

De in deze zaak bewezen verklaarde feiten zipi 
^(raluchtige handelingen\ welke, tenzij mocfU blij- 
ken van bijzondere omstandigheden, niet atiders 
kunnefi zijn gepleegd dan met de bedoeling om on- 
luchtig te handelen, zoodal de beüimng omtrent de 
feiten die omtrent de bedoeling in zich sluit en 
daaromtrent geene afzonderlijke beslissing noodig is. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Eethaan Macaré : 

Als éénig middel van cassatie is bij pleidooi voor- 
gesteld : 

„Schending of verkeerde toepassing van arükel 
„247 Slrafrecht, in verband mei de artikelen 211, 
„216, 221, 223 en 247 Welhoek van Strafvordering." 

Heb ik den gedachtengang van den pleiter goed 
begrepen, dan berusi het voorgestelde middel op de 
volgende redeneering: 

Bij de dagvaarding is ^primair'' ten laste gelegd 
het plegen van ontuchtige handelingen op den aange- 
geven tijd en plaats met een persoon beneden de 
16 jaren ; 



Digitized by VjOOQIC 



§ 77. 593 ^'•'•- «'• i ^/"^ 1^0^ • 

en subsidiair het terzelfder tijd en plaats met den- 
zelfden jongen plegen van eene handeling in het open- 
baar die eene openbare schennis der eerbaarheid oplevert. 

De steller der dagvaarding heeft dus bij het neder- 
schrijven daarvan in het primaire deel alle feitelijke 
gegevens bijeengebracht noodig voor eventueele toe- 
passing van artikel 247 Sr., terwijl hij in het subsi- 
diaire deel alleen heeft, opgenomen de ellementen 
noodig voor toepassing van artikel 239 Rv. 

Nu heeft de Recliibank bij haar later bevestigd 
vonnis dd. 29 Juni 19UU beslist^ dat het primaire 
deel der dagvaarding niet wettig en overtuigend is bewe- 
zen en heeft zij den beklaagde mitsdien van dat deel der 
imputatie vrijgesproken, doch hem schuldig verklaard 
aan al hetgeen subsidiair ten laste is gelegd. 

Op dat deel heeft de Rechtbank echter niet artikel 
^^39, doch artikel ?47 Wetboek van Strafrecht van 
toepassing verklaard. 

Naar pleiters meening heeft de Rechtbank daardoor 
artikel 247 geschonden, omdat het subsidiaire deel der 
dagvaarding niet de voor de toepassing van artikel 
247 onmisbare feitelijke gegevens zou bevatten. 

ik kan die meening niet als juist erkennen. 

Voor artikel 247 is noodig het samenkomen van de 
twee volgende omstandigheden: 

lo dat er ontuchtige handelingen zijn gepleegd; 

2o dat die handelingen zijn gepleegd met een per- 
soon beneden de 16 jaren. 

Bij de subsidiaire telaste legging nu is van die 
beide elementen voldoende melding gemaakt; het 
eerste element vindt gij terug in de telaste legging, 
dat beklaagde L. D. op oneerbare wijze betast heeft. 
De woorden „op oneerbare wijze'' beslissen reeds dat 
bier ontuchtige handelingen bedoeld zyn, hetgeen nog 

Nrd. RECHTSPa. CLXXXVIl (1901).— Ie deel 38 
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nader blijkl uit de verdere in het subsidiaire deel der 
dagvaarding opgenomen omschrijving der handeling; 
cl. arr. H. R. v. 1 Dec. 1890, VV. 5978; hel tweede 
element is opgesloten in de uitdmkking gameiden b,, 
waarmede verwezen wordt naar de in het primaire 
deel der dagvaardin]g gestelde feiten» dat deze L. D. 
is geboren op 17 Februari 1886 en dat hij dus ten 
dage van het misdrijf nog slechts 14 jaien oud was. 

De feitelijke gegevens voor toepassing van aitikel 
247 Sr. zijn dus aanwezig en de rechter die feilen 
bewezen achtende mocht daarop artikel 247 loepas- 
sen, ook al mo^e de steller der dagvaarding bij hel 
nederschrijver daarvan zijn oog uitsluitend gericht 
hebben gehouden op artikel 239 Sr. 

Ik acht het voorgestelde middel mitsdien onaanne- 
melijk en heb de eer te concludeeren tol verwerping 
der ingestelde voorziening. 

Arrest H. R. van i April 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van H. H. 0. M., oud 48 jaar, jour- 
nalist, geboren te Veenendaal, wonende te Utrecht, 
requii^ant van cassatie tegen een arrest van het Ge- 
rechtshof te Amsterdam van 11 Dec. 1900, waarbij 
werd bevestigd het vonnis der Arr. Rechtbank te 
Utrecht van 17Sept. 1900, bij hetwelk werd bekrachligd 
het vonnis dier Rechtbank den 29 Juni 1900 bij 
verstek gewezen, — bij welk vonnis de requirant 
werd schuldig verklaard aan het plegen van ontuch- 
tige handelingen met iemand beneden den leeftijd 
van 16 jaren en, met toepassing der arlt. 247, 10 
W. V. Sr., 214, 216, 264 W. v. Sv., werd veroor- 
deeld tot gevangenisslraf van één jaar, met gedeelte- 
lijke vrijspraak; 
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Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. La- 
man Trip; 

Gelet op het middel van cassatie, namens den requi- 
rant voorgesteld bij pleidooi: 

Schending of verkeerde toepassing van art, 247 
W. V. Sr., in verband met de artu 211, 216, 221, 
223 en 247 W. v. Sv.; 

Geboord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mens den Proc.-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Overwegende, dat het beroep onbeperkt is ingesteld, 
doch niet-ontvankelijk is, voor zoover het is gericht 
tegen de in het bij het an*est bevestigde vonnis ver- 
vatte vrijspraak; 

0. voor zoover het beroep ontvankelijk is, datreq. 
heelt terechtgestaan terzake : „dat hij op ot omstreeks 
„9 Maart 1900 des avonds ongeveer tusschen 7 en 8 
„uur te Utrecht in hel voor het publiek toegankelijk 
„plantsoen tusschen de Walsteeg en de Nieuwe Brug 
„met den 14 jariged L. D., geboren 17 Febr. 1886, 
„ontuchtige handelingen heelt gepleegd door ontuch- 
„lig eene hand in de gulp van diens broek te bren- 
ggen, diens geslachtsdeelen in de hand te nemen en 
„daarmede te spelen, - althans toen aldaar in 't open- 
„baar op oneerbare wijze eene hand heelt gehad in 
„de open gulp van de broek van gemelden L. D. ter 
„hoogte van diens geslachtsdeelen en met die hand 
„bewegingen heeft gemaakt''; 

dat de Rechtbank in haar op het verzet bekrach- 
tigd en bij 's Hofs arrest bevestigd vonnis, met vrij-- 
spraak van de in de eerste plaats ten laste gelegde 
feiten, • de subsidiair ten laste gelegde feiten heefl 
bewezen verklaard, en deze met toepassing van art. 
247 J. W. V. Sr. heeft gequalificeerd gelijk in hei 
hoofd van dit arrest is vermeld; 
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0., dat daartegen tot toelichting van het middel van 
cassatie is aangevoerd, dat. de feiten, weike sub. zlja 
ten laste gelegd niet vallen onder art. 247 W.^v. Sr., 
doch alleen kunnen uitmaken het misdrijf van open- 
bare schennis der eerbaarheid omschreven in art. 
239 W. van Slralr.; 

dat toch de Rechtbank den requirant juist heeft 
viljgesproken van het plegen van ontuchtige hande- 
lingen, hetgeen in de eerste plaats was ten laste ge- 
legd, en niet heelt gemotiveerd, dat de sub. ten lastf 
gelegde feiten met ontuchtige bedoeling zouden zyn 
gepleegd ; — en dat bij de subsidiaire Teiten ook niet 
is ten laste gelegd dat L. D. beneden de 16 jaren 
oud was; 

0., dat dit laatste niet juist is, omdat, nu in het 
hoofd der dagvaarding wordt genoemd de ^ veertien- 
„jarige L. D., geboren 17 Febr. 1886*\ met de woor- 
den ^gemelde L. D/* in het slot der dagvaarding 
dezelfde persoon wordt aangewezen en daarin de 
herhaling van den leeftijd is opgesloten, al wordt 
dit niet in dezelfde woorden uitgedrukt, evenals door 
de woorden ,,toen aldaar" dezelfde tijd en plaats we- 
der worden aangewezen; 

ü. voorts, dat bewezen is verklaard, dat requirant 
op oneerbare wijze eene hand heeft gehad in de open 
gulp van de broek van den 14 jarige L. D. ter hoog- 
te van diens geslachtsdeelen en met die hand bewe- 
gingen heefl gemaakt; 

dat die feiten zijn ontuchtige handelingen welke — 
tenzij mocht blijken van bijzondere omstandigheden, 
waarvan ten deze niets gebleken is — niet andei's kun- 
nen zijn gepleegd dan met de bedoeling ontuchtig te 
handelen^ zoodat de beslissing omtrent de feiten, die 
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omtrent de bedoeling in zich slui 
geene afzonderlijke motiveering noo( 

dat die bewezen feiten gepleegd 
jarigen jongen derhalve vallen ondei 
schreven in art. 247 W. v. Sr., z 
van cassatie niet gegrond is; 

Gezien art. 347 W. v. Sv.; 

Verklaart den requirant niet-ont 
beroep voor zoover dit is gerichl 
bevestigde vonnis vervatte vrijspraak 

Verwerpt overigens het beroep. 

§ 78. 

Art. 4 van h£t Keizerlijk Decre 
Inkorting der breedte van jaagpad 

BARE rivieren. — JAAGPADEN, —i 

Ingevolge art, 4 van het Keizerlij 
Jan, 1808 kan de administratie op 
lijkheid en voor zoover de publieke ( 
benadeeld, bepalen, dat de breedte der 
bevaarbare rivieren wordt ingekort, 
van art, 4 geven geen grond voor i 
een enkel gedoogen van de zijde i 
voldoende zon zijn om aan te neme 
nige inkorting zou zijn overgegaan. 

Al moge men tegen de feitelijk p 
bende inkorting, ten gevolge van hei 
wezig zijn van een afrastering en vi 
den voorgeschreven afstand, niet zijti 
omstandigheid kan geen recht geven 
een en ander een muur binnen dieri 
wen en te houden, maar laat de be\ 
administratie onverkort om ten all 
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schrijlen van de Ordonnance des eaux el foréis van 
1669 toe Ie passen. 

ArL^ voormeld brengt dan ook wel mede, dal hel 
aanweiig zijn van afsluitingen, hagen, muren, enz. 
tot hel geven van vergunning lot inkorting aanleiding 
kan geven, maar niet, dal hel aanwezig zijn van 
een of ander grond oplevert om die inkorting zonder 
bepaalde vergunning te lalen voortduren. 

I 
Conclusie vaii den Adv.-Gen. Jhr. Rethaam Macaré : 

Bij pleidooi zijn twee middelen van cassatie voor- 
gesteld en toegelicht en twee subsidiaire middelen 
even aangestipt. 

liet eerste middel word geformuleerd als volgt: 

„Scliendiug, althans verkeerde toepassmg van art 7 
„Titel XXVIII van de Ordonnance des eaux et lorêls 
^du mois d' Aoüt 1669, zooals dit artikel gehand- 
,haafd en gewijzigd is bij art. 10 iN^. 1 van de wet 
„van |15 April 1886, St. 64, ji» de artt. 211 en 257 Wetb. 
;,van Sv., doordien de Hechtbank hel vonnis van den 
„Kantonrechter bevestigende, als bewezen heelt aan- 
„genomen, dat niet langs den oever een ruimte iu de 
„breedte van minstens 24voet was gelaten, voor open- 
yybaren Koninklijken weg (chemin roijal et ti*ait de 
„chevaux) hoewel de Kantonrechter zeil heelt over- 
, wogen, 1^: dat hem uit eigen wetenschap bekend 
„is, dat de voor het publiek bestemde weg werkelijk 
„achter of terzijde van de fabriek omloopt en 2o dat 
„er in de dagvaarding niet i» gesteld dat er een weg is." 

Dit middel is m. i. niet aannemelijk en rust op een 
minder juiste opvatting van doel en strekking der bij 
de Ordonnantie van 1 669 door Koning Lodewijk XIY 
voor Frankrijk gegeven, sedert 1810 ook iiier te lan- 
de geldende voorschrilten. 
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Art. 7 van den 28«n Titel dier Ordonnantie, dat 
ontleend is aan de Ordonnantie's van 1415 en 15^0, 
belielst een merkwaardig voorbeeld van toepassing van 
den regel, dat waar het belang van allen in botsing 
komt met het belang van een enkele het privaat be- 
lang moet wijken voor het algemeen belang. 

Overtuigd, dat hel algemeen belang gebiedend vor- 
derde, dat van de door de natuur geschonken groote 
verkeerswegen te water door en voor allen een ruim 
en onbeperkt gebruik zou kunnen worden gemaakt, 
hebben de Fransche Koningen bij het in het bedoelde 
artikel uedergelegde voorschrift aan alle aan bevaar- 
bare rivieren palende erven den openbaren last opge- 
legd, om de onmiddelljk langs de boorden der rivieri 
liggende strooken lands tot zekere breedte vrij te la- 
ten, opdat de schipperlj daarvan ten dienste der 
scheepvaart steeds en onder alle omstandigheden het 
noodige gebruik zou kunnen maken. 

Aan die zijde der rivier, — dus werd bepaald, — 
waarlangs de schepen getrokken worden, moet die 
voor den chemin de halage vrij te laten strook eene 
breedte van minstens 24> voet hebben en daarnaast 
nog buitendien een strook van 6 voet onafgesloten 
en onbeplant blijven, terwijl aan de overzijde der rivier 
voor marchepied of chemin de contre halage een strook 
van 10 voet lH;eedle mede langs den oever der rivier 
vrijgelaten moet worden. 

Ten gerieve van de scheepvaart wordt hier dus 
een servitude légal, gelijk het Fransche recht dit noemt, 
op de aan de rivier grenzende erven gelegd. 

Een servitude légal dat men nog terugrindt in de 
bepalingen van de artt. 649 en 650 Code Civil en 
waarnaar ook ons art. 720 B. W. terugwijst. 

Dat servitude légal heelt dit eigenaardige, dat het 
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onafscheidelyk \s verbonden aan de oevers ol booi*den 
van de rivier en zich met deze verplaatst, zoodat het 
in zeker opzicht een bewegelijk karakter heefl. 

Verruimt de rivier haar bedding, wordt ze gaande- 
weg in den loop der jaren breeder, dan gaat lie^ 
servituut mede, dan zal de strook, die de eigenaar 
moet vrij laten ook verder landwaarts indringen. 

Verlegt de rivier haar bedding, dan volgt het ser- 
vituut en zullen erven, waarop het servituut tot nog 
toe rustte, vrij worden en anderen onder den druk 
daai*van komen, want altijd moet de schipper on- 
middellijk naast de rivier van devoorjaag-en trekpad 
noodige strook gronds vrij gebi*uik kunnen maken. 

Voor deze opvatting van het servituut beroep ik 
mij zoowel op de doctrine, als op de jurisprudentie. 
Ik verwijs voor zooveel noodig uwen Raad ten dien 
aanzien naar Dalloz in voce „Eaux*\ Chap. II Sect 6. 
No. 117, 155 naar Delvincourt Ck)de Civil, Tomé III 
N<>. 556, naar de Fransche en Belgische jurispru- 
dentie, naar Mr de Pinto, Themis 1868 bl.219. Mr. 
Olivier, Proeven over de beperking van eigendom bl. 
224, naar Mr. T. J. Hoppe, Nieuwe Bijdr. 1875 bl. 
385, en naar uwe a.resten van 24 Oct. 1865, W. 2740, 
van 1 Mei 1868, W. 3001. van 5 Oct, 1874, W. 3774 
en van 9 Dec. 1887, W. 5542. 

Is daannede do juistheid dier opvatting gerechtvaar 
digd, dan volgt daaruit de onaannemelijkheid van het 
eerste middel, immei*s wordt bij dat middel uitgegaan 
van de meening, dat nan den bij het meergenoemde 
art. 7 aan de oeverbezitters opgelegden last zou kun- 
nen voldaan worden door het geven of vrijlaten van 
een weg niH onmiddellijk langs de boorden der rivier 
loopende, doch daarvan op eenigen afstand verwijderd * 
dus voor de scheepvaart van geen nut. 
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Heb ik den pleiter goed begrepen, dan schijnt hij 
de meening te zyn toegedaan, dat art. 7 de oeverbe- 
zitters tweeërlei verplichting oplegt; en wel eenc om 
een faagpad, en eene andere om een openbaren weg 
„cherain royal" te geven. 

Ik acht dit in strijd met de bedoeling en met de 
letter van art. 7. 

Er staat immers in het art. ^«les propiétaires lais- 
r.peront Ie long des bards vingt quntre pieds au moins 
de largeur". 

De verplichting die opgelegd wordt is dus alleen om 
langs den oever der rivier eene strook gronds vrg te 
laten, wel wordt daaraan nog als redegevend toegevoegd 
„ponr chemin royal et trait de chevaux" doch daaruit 
is niet af te leiden, dat er hier spt*ake zou zijn van 
twee van elkander te onderscheiden verplichtingen, 
maar . alleen dat die strook zoowel tot jaagpad, als 
tot weg zal strekken. 

Volgens Dalloz (in voce „voirie par lerre N®. 1967 
en in voce „Eaux" N*». 119) wordt de chemin de 
halage in de ordonnantie alleen chemin royal genoemd 
ten einde daarop ook van toepassing zoude zijn het- 
geen voor de policie en het onderhoud des chemins 
royax elders was voorgeschreven. 

Wel verre van art. 7 geschonden te hebben door 
geen rekening te houden met den weg achter langs 
de fabriek, heelt de Kantonrechtei-, m. i. volkomen 
te recht,^ dien niet langs den oever der rivier loopenden 
weg links laten liggen.— 

Ook het tweede middel acht ik. ongegrond. 

Dit middel luidt: 

„Schending, allhans verkeerde toepassing van art. 
„7 van Titel XXVIII van de meergemelde ordonnantie 
Jcto. art. 4 van het Decret Impérial van 22 Jan. 1808 
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,,(liier Ie lande executoir verklaard bij de wel van 8 Nov. 
„1810) en art. 211 en 257 Wetboek van Stralv.. 
„doordien de Rechtbank het vonnis van den Kanton- 
„ rechter bevestigende, hoewel als bewezen aangenomen 
„liebbende, dat op de plaats, waar thans de in deze 
„bedoelde muur staat, vóór het bouwen daarvan eene 
„afrastering van palen en Ijzerdraad aanwezig was 
^en dat op de van wege het Gemeentebestuur van 
„Amersfoort op 31 Dec. 1888 gewaarmerkte kaart, 
„de kortste aistand tusschen den stal en de Eem onge- 
„veer 6 Meter bedraagt, nochtans van de beklaagden 
„het bewüs vorderde dat bepaald vei*gund was het jaag- 
j.pad minder dan 24 voet breedt te hebben en zoodanige 
„vergunning niet heeO algeleid uit het gedoogenvan 
„den bestaanden toestand gedurende tal van jaren, 
„noch uit het waarmerken van de bedoelde kaail." 

Het middel is speciaal gericht tegen de elfde overwe- 
ging van het vonnis van den Kantonrechter, waarbij 
deze de m. i. zuiver feitelijke beslissing geeft, dal 
niet voldoende gestaafd is het beweren van de ver- 
dediging, dat in het gegeven geval door de daartoe 
bevoegde administratieve macht de breedte van hel 
langs de rivier de Eem in het algemeen, of althans 
te dezer plaatse, op minder dan 24 voet was gesteld. 

Naar mijne meening is die beslissing van den 
rechter als zuiver feitelijk in cassatie onaantastbaar. 

Doch al ware dit anders, zoo stuit ik bij dit mid- 
del op dezelfde miskenning van doel en geest der 
betrekkelijke bepaling, als waarop ik reeds bij hel 
behandelen van het eerste middel wees. 

Doel is het belang van de scheepvaart ten allen 
tijde en onder alle omstandigheden te waarborgen 
en het vrije gebruik der bevaaihare rivieren te ver- 
zekeren. 
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Daarmede onbestaanbaar zoude het zijn, d 
adtninistralie onherroepelijk vergunningen zou ku 
veiieenen, om langs de boorden der rivier geboi 
op te riciiten, immers zou daarvan het gevolp^ ku 
zijn, dat bij eventueele verandering van hetrivii 
liet jaagpad geheel te loor ging. 

Gelijk de pleiter zelf met een beroep op I 
erkende, kau er hier alleen sprake zijn van een 
de administratie tijdelijk gedoogen (actes de tolérai 
dat geen recht schept, doch buitendien meen il 
uit de bewoordingen van arl. 4 van het decreet 
dat de administratie wel bevoegd is, om in de t 
ait. bedoelde gevallen de breedte van het jaagp 
beperken tot minder dan 24 voeten, doch nie 
daaraan het straks ontwikkelde karakter van verp 
baarheid te ontnemen, dat wil zeggen, dat war 
eenmaal de administrate bepaald heeft, dat het , 
pad langs een bepaalde rivier slechts eene breedt 
bijv. 16 voet moet hebben, die breedte moet be 
den ,blijveu ook dan, wanneer het rivierbed zich vei 
zoodat het ook bij die beperkte breedte kan g( 
ren, dat hetgeen aanvankelijk op voldoenden at^ 
van de rivier was opgericht, later moet worden c 
ruimd, omdat er anders geen voldoende ruimte 
het jaagpad zou overblijven. 

Het ieit dus, dat er vroeger ergens eene afslu 
heell gdstaan, kan niet bewijzen, dat er ook 
recht tot aisluiting bestaat. 

Ten slolte heeft pleiter zonder ze te stellen, nog 
middelen genoemd, die ten deze z. i. tol cai 
zouden kunnen leiden. 

Het eene middel zou zijn, dat niet naar 
van rechten is bewezen, dal de beklaagden indei 
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eigenaars zijn van den hier bedoelden oever der 
rivier de Eero. 

Het komt mij voor, dat dil middel zijne weer- 
legging vindt in de tiende overweging van hel vonnis 
van den Kantonrechter, waar deze de ten laste gelegde 
feiten bewezen verklaart door de aanwijzingen, voort- 
vloeiende uit de processen-verbaal en uit de verkla • 
ringen der getuigen in verband met de erkentenissen 
van ieder der beklaagden. 

Nu hebben al de beklaagden, ieder voor zich erkend, 
dat zij de eigenaars zijn van den litigiensen grond 
en vloeien, zoowel uit de processen verbaal als uit de 
in hel vonnis opgenomen verklaringen der getuigen 
tal van aanwijzingen voort, waaruit blijkt, dat de 
beklaagden niet alleen bekend stonden als eigenaars, 
doch ook geheel als zoodanig handelden, zoodat de 
erkentenissen van beklaagden zeker van eldei^ vol- 
doende gestaafd worden, om als wettig bewijs aan- 
genomen te kunnen worden. 

Het tweede subsidiair aangevoerde middel is ont- 
leend nan hel feil, dat het in deze toepasselijk artikel 
7 van titel 28 der Koninklijke ordonnantie van 1669 
de breedte van het jaagpad vastsleld in eene thans 
hier te lande niet meer geldende maat. 

Volgens req. had de lechter moeten motiveeren 
op welken grond hij aanneemt, dat eene breedte van 
24- voel gelijk «gesteld mag worden mei eene breedte 
'^an -f- 7,80 meter. 

Het komt mij voor, dat deze eisch niet in de wet 
gegrond is. 

Dat de rechter niet gehouden is, in zijn vonnis 
rekenschap Ie geven van de wijze, waarop hij ge- 
komen is tot de wetenschap omtrent de beteekenis 
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van sommige uitdrukkingen, werd reeds beslist bij 
Uw arrest vau 8 December 1890, VV. 5976. 

Ëvenzoo meen ik, dat de rechter niet gehouden 
is, in een vonnis te vermelden langs welken weg hij 
gekomen is tot de wetenschap, • dat de Parijsche o( 
Fransche voet, ook wel genaamd Pied de Roy als 
lengte maat gelijk is aan 0.3248394 Meter. 

De rechter mag geacht worden de taal der wet te 
vei^taan. 

Op deze gronden iieb ik de eer te concludeeren 
tot verwerping der ingestelde voorziening. 

Arrest H. R. van 1 April 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van Dr. M. L., oud 41 jaren, fabri- 
kant, geboren te Antonien Hutte in Silezié, wonende 
te Amsterdam, requirant van cassatie tegen een von- 
nis van de Arrondissements-Rechtbank te Utrecht van 
den 24«»» December 1900, waarbij op het door dezen 
requirant en twee andere beklaagden ingesteld hooger 
beroep, met verbetering van de aan de bewezen ver- 
klaarde feiten gegeven qualificatie. werd bevestigd 
het vonnis van den Kantonrechter te Amersfoort, bij 
welk vonnis requirant, met toepassing van art* 7 van 
Titel XXVIll van de Ordonnance des eaux et forêts 
du mois d' Aout 1669, in verband met de artt. 10 
no.1 en 11 der Invoeringswet, alsmede van de artt. 
23 en 47 van het W. v. S. en 214 en 253 van hel 
W. 7. Sv., evenals zijne medebeklaagden, werd reroor 
deeld tot betaling van eene geldboete van vijf er 
twintig gulden, subsidiair één dag hechtenis, terwij 
de feiten in hooger beroep, onder toepassing var 
art. 55 van het VV. v. S., werden gequalificeerd als 
het als eigenaren van een erf grenzende aan eene 
bevaarbare rivier: lo niet langs den oever minstens 
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24 voet ruimte in de breedte laten voor weg en jaag- 
pad eu io eene atoluiting liebben op minder dan 30 
voet van den oever aan den kant waar de schepen 
getrokken worden ; 

Gehoort het verslag van den Raadsheer Jhr. van 
Teulingen ; 

Gelet op de middelen van cassatie, namens den 
req. voorgesteld bij pleidooi : 

1o Schending, althans verkeerde toepassing van art. 
7 van Titel XXVIII van de ürdonnance des eaux et tbrêts 
du mois d' Aoüt 1669, zooals dit gehandhaafd en ge- 
wijzigd is by art. lü n». l van de wet van 15 April 
1886 (Stbl. n» 64) in verband met de artt. 211 en 
257 van het W. v Sv. ; 

2o Schending, althans verkeerde toepassing van aj't. 
7 van Titel XXVIII van de ürdonnance voormeld, in 
verband met art. 4 van het Decret Imperial van 
22 Januari 1808 (executoir verklaard hier te lande 
bij de wet van 8 November 1810 en de artt. 211 
en 257 van het W. v. Sv. ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mensden Proc-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.: 

Overwegende, dat req., met zijne beide inedebe- 
klaagde, terecht heeft gestaan terzake, dal zy tezamen 
en in vereeniging, zijnde zij leden van de firma Peek, 
Lange en G» in de gemeenie Amersfoort, als eige- 
naren van een op het ert kadastraal bekend gemeente 
Amersfoort sectie D. N». 1631, grenzende aan de be- 
vaarbare rivier de Ëem en gelegen aan den linker- 
oever der rivier, aan den kant waar de schepen ge- 
trokken worden, in de maand November 1899 of 
daaromtrent hebben doen maken en sedei*l tot op den 
29«» Augustus 1900 hebben gehouden een muur tot 
afsluiting van hun fabrieksterrein, welke muur over 
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eene lengte van ongeveer 50 meter van af de 8lads- 
zyüe, minder dan 6 meier, in allen gevalle over hare 
gelieele lengte, zijnde ruim 60 meter minder dan "ii voet 
(± 7,80 meier) van dien oever verwijderd is, en 
aldus dichter dan 30 voet (-h 9,75 meter) bij dien 
oever eene afsluiting (closture) hebben gehad o( ge- 
houden en langs dien oever daar ter plaatse minder 
dan 24 voet (+ 7.80 meter) ruimte in de breedte 
hebben gelaten voor openbaren Koninklijken v^eg 
en jaagpad (chemin royal et trait des chevaux) ; 

0., dat tegen de bewe/-enverklaiïngen dezer feiten, 
in het bijzonder van het feit, dat niet langs den 
oever eene ruimte in de brëedie van minstens 24 
voet was gelalen voor openbaren Koninklijken weg 
en jaagpad (chemin royal et trait des chevaux) het 
eerste cassaliemiddel is geiïcht, omdat deze beslissing 
zoude strijden met de overweging van den Kanton- 
rechter, dat hem uit eigen weienschap bekend is, dat 
de voor het publiek bestemde weg werkelijk achter 
of ter zijde van de fabriek omloopt, en dat er niet 
in de dagvaarding is gesteld dat er een weg is ; 

0., dat deze grief betreft de 9« overweging van het, 
bevestigde vonnis, aldus luidende: „Wat betreft de 
opmerking van den verdediger, dal de weg niet langs 
„de fabriek en de Eem doorloopt, maar vóór de fa- 
.,briek achterom buigt, dat uit eigen wetenschap van 
^den rechter kan worden toegegeven, dat de voor 
„het publiek bestemde weg werkelijk achter of ter 
„zijde van de fabriek omloopt, maar dat er toch een 
„weg is tusschen de fabriek en de Eem naar hel aan- 
„grenzend perceel weiland ; dat bovendien niet in de 
„dagvaarding is gesteld, dat er een weg is, maar dat 
minder ruimte is gelaten dan 24 voet, „voor open- 
I, „baren Koninklijken weg en jaagpad*'" ; 
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dat door deze wedeilegging van een punl van ver 
dedïging door den rechter is te kennen gegeven, dat 
er wel een weg is. voor hel publiek bestemd, die 
achterom de fabriek heen buigt (en derhalve den 
oever verlaat), doch dat deze weg niet is „de open- 
„bare Koninklijke weg en jaagpad" in de Ordon- 
nance voorgeschreven en in de dagvaarding bedoeld; 

dat de in het middel beweerde tegenstrijdigheid 
in het vonnis dus niet bestaat en alleen dan eenige 
grond om die aan te nemen zoude aanwezig zijn, in- 
dien de dagvaarding inhield de tweeledige telastleg- 
legging van niet de voorgeschreven ruimte in de breedte 
te hebben gelaten, ën (voor een openbaren) konink- 
lijken weg ën voor een jaagpad, doch dat uit het von- 
nis van eene dergelijke opvatting van den inhoud 
der dagvaarding niet blijkt ; 

dat voorts bij de mondelinge toelichting nog is beweerd, 
dat in de dagvaarding had moeten uitgedrukt zijn, dat 
de weg werd gebruikt voor het trekken van schuiten 
door paarden, omdat de in art. 7 van de Ordonnance 
voorkomende voorschriften alleen betrekking hebben 
op jaagpaden, waarlangs het trekken door paarden 
geschiedt ; 

dat evenwel, ter omschrijving van hetgeen aan de 
beklaagden met het oog op overtreding van het in 
voormeld art. 7 bepaaldf^ moest worden ten laste ge- 
legd, voldoende was in de dagvaarding te stellen, dat 
hun erf grensde aan eene bevaarbare rivier en dat 
geen voldoende 'ruimte was gelaten voor een jaagpad 
(chemin royal el trait des chevaux), waaruit volgde, dat 
het jaagpad voor het trekken door paarden moest 
kunnen dienen ; 

0., dat het eerste middel derhalve is ongegrond; 

0., dat het tweede middel berust op de bewering, 
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dat in het bevestigde vonnis ten onrechte 
beklaagden het bewijs is gevorderd, dat bepa 
gund was het jaagpad minder dan M voet h 
hebben, hoewel als bewezen is aangenomen, 
de plaats waar thans de in deze bedoelde mi 
vóór het bouwen daarvan eene afrastering va 
en ijzerdraad aanwezig was, en dat op de vi 
hel Gemeentebestuur van Amersfoort op 31 D 
1888 gewaarmerkte kaart, de kortste afstand i 
den stal en de £em ongeveer 6 meter bedr 
dat de vergunning had moeten worden afg 
het gedoogen van den bestaanden toestand ge 
tal van jaren en uit het waarmerken van de 
de kaart; 

0., dat de rechter in liet bevestigde vc 
voormelde feitelijke gegevens onvoldoende h 
acht voor de verdediging van den requirant 
medebeklaagden daarin bestaande dat, waar 
het hebben van eene arsluiting, waardoor de 
van het jaagpad verminderd is door de admi 
is gedoogd en toegelaten en ook het Gem 
stuur het hebben van den stal op zoo korter 
van de Eem heelt toegelaten, ook hel bou^ 
den muur en het hebben daarvan op de pi 
vroegere afsluiting niet strafbaar kan zijn, 
omdat art. 4 van het Keizerlijk Decreet van 
ari 1808, waarop men zich beriep, luidt: , 
„nislralion pourra, lorsque Ie service n'en sotif 
„restreindre la largeur des chemins de halage 
„ment quand i! y aura antériéurement des 
«,en haiés vives murailles ou travaux d'art 
^maisons è détruire", waaruit volgt, dat er 
sluit, eene vergunning van de administratii 
was om toe te staan, dat het jaagpad versmi 

Neü. RECdTsPR. CLXXXVII (1901)- •— Ie de 
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van het Destaaa van weike vei'gunning <{een bewys 
is geleverd; 

0., dat ingevolge art. 4 voormeld de Administratie 
— met andere woorden de autoriteit, die over den 
weg hel gezag voert — op gronden van billykbeid 
en voor zoover de publieke dienst niet v^ordt bena- 
deeld (een en ander te harer beoordeeling) kan bepa- 
len, dat de breedte der jaagpaden wordt ingekort; 

dat de woorden van het artikel „pourra resti*ein- 
dre'* geen grond geven voor de bewering, dat een 
enkel gedoogen van de zijde van de administratie 
voldoende zoude zijn om aan te nemen, dat deze 
tot die inkorting zou zijn overgegaan; 

dat voorts moet aangenomen worden dat, al moge 
men tegen de feitelijk plaats gehad hebbende inkor- 
ting, ten gevolge van het maken en aanwezig zijn 
van eene afrastering en van een stal binnen den 
voorgescheven afstand, niet zijn opgekomen, deze 
omstandigheid geen rechl kan geven om in plaats 
van een en ander een muur binnen dien afstand te 
bouwen en te houden, maar de bezorgdheid voor de 
administratie onverkort laat om ten allen tijde de 
vooi^chtiften van art. 7 van de Ürdonnance toe te pas- 
sen; 

dat art. A voormeld dan ook wel medebrengt, dat 
het aanwezig zij van afsluitingen, hagen, muren enz. 
tot h^t geven van vergunning lot inkoiting aanleiding 
kan geven, maar niet, dat het aanwezig zijn van een 
of ander grond oplevert om die inkorting zonder be- 
paalde vergunning te laten voortduren; 
^ 0., dal in het bevestigde vonnis dus te recht het 
vroeger ter plaatse aanwezig zijn van eene afsluiting 
niet voldoende is geoordeeld om het bestaan van ee- 
ne vergunning door de administratie aan te nemen, 
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terwijl evenzeer met juistheid b beslist, dat liet aan- 
gegeven zijn van een stal op de overgelegde kaart 
als eenvoudig weei^evende den teitelijken toestand 
van het terrein — niet aldoet; 

0., dat derhalve ook het tweede middel is ongegrond ; 

Verwerpt hel beix)ep. 

§ 79. 

CASSATIE. — BESCHIKKING VAN EEN RECHTER-COM- 
mSSARIS. — ART. 95 R. O. 

Tegen beschikkingen van een rechter-commissaris in 
een rékeningproces is een beroep in cassatie mei 
hel oog op arL 95 /}. O, niet ontvankelijk, 

Request: 

Aan den H. R. der Ned. 

Geett eerbiedig te kennen : 

J. S., loodgieter, wonende te Rotterdam, ten deze 
woonplaats kiezende te 's-6ravenhage aan de Spui- 
straat n». 7 ten kantore{van ondergeteekende, advocaat 
en procureur bij den Hoogen Raad, die als zoodanig 
voor hem optreedt en hem vertegenwoordigt. 

Dal hij bij vonnis der Arrondissements-Rechtbank 
te Rotterdam den 18 Mei 1896 gewezen in de zaak 
van nu wijlen H. C, als eischer, contra hem, gedaagde, 
i3 veroordeeld om trekening en verantwoording te 
doen van het door hem gevoerd beheer over eenige 
bij dat vonnis vermelde werken. 

Dat hij op den 29*^0 Juni 1896 bedoelde rekening 
en verantwoording voor den bij gezegd vonnis be- 
noemden Rechter-Commissaris heeft afgelegd. 

Dat hij de afgelegde rekening en verantwoording 
om gegronde redenen vooralsnog niet heeft beteekend. 
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Dat genoemde H. C. in het jaar 1900 is overleden. 

Dat op den 4^^ Januaii 1901 aan den voor hem 
geoccupeei'd hebbenden procureur Mr. M. T. de B. is 
beteekend geworden eene procureursakte, waarbij 
procureur Mr. M. T. die als zoodanig voor den over- 
ledene had geoccupeerd, zeggende te occupeeren voor 
de gezamenlijke erven van genoemden H. C, zijnde 
G. E. A., E. E. V, E, H; C. V.; L. D. V.; H. J. 
en J. M. C, staande onder voogdij hunner moeder 
V. P. te Rotterdam en IL E. J. 11. C. te Rotterdam, 
doet beteekenen eene memorie van debat op de af- 
gelegde doch niet beteekende rekening en verant- 
woording. 

Dat gemelde gezamenlijke erven van H. C. op den 
6 Febr. 1901 aan den Heer Mr. A. O.H.T., Rechter 
in de Arrondissements-Rechtbank te Rotterdam, den 
bij het meer gemelde vonnis benoemden Rechter- 
commissaris hebben ingediend een verzoekschriit 
strekkende om partijen te gelasten om op een door 
zijn Edel Achtbare te bepalen dag en uur voor zijn 
Edel Achtbare te verschijnen ten einde zich omtrent 
de besliste artikelen te verklaren. 

Dat de Rechter-Commissaris voornoemd bij bevel- 
schrilt dd. 12 Febr. 1901 heeft gelast de verschijning 
van partijen ten line als gevraagd op Woensdag 13 
Maart 1901 des namiddags ten twee ure. 

Dat de Rechter Commissaris voornoemd bij beschik- 
king van den l3«> Maart 1901, waaruit blijkt, dat hij, 
requestranl, noch zijn procureur was verschenen, 
heeft bepaald verslag te zullen uitbrengen ter terecht- 
zitting van gemelde Rechtbank van 25 Maart 1901. 

Dat hij zich door voormeld bevelschrift van den 
12en Febi'uari 1901 en door voormelde beschikking 
van den 13en Maart 1901 bezwaard gevoelt en daarom 
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bij deze daarvan komt in cassatie bij Uwen Raad, en 
als middel van cassatie eerbiedig voordraagt: 

Schending, immei*s verkeerde toepassing van artikel 
778 van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering, 
in verband met de artikelen 772, 774, 775, oud, en 777 
van datzeUde Wetboek, omdat deRechter-Comraissaris 
ten wiens overstaan de ten deze bedoelde rekening 
en verantwoording moest worden en is gedaan, ont- 
vankelijk heeft geacht een verzoekschiif t lot bepaling van 
dag ennurvooreenecomparatievan partijen, en wijders 
een dag heeft bepaald, waarop zijn Edel Achtbare 
ter terechtzitting verslag zal uitbrengen, ofschoon de 
afgelegde rekening en verantwoording aan de weder- 
partij nog niet beteekend is en de tot bewijs strek- 
kende bescheiden nog niet zijn medegedeeld. 

Weshalve hij zich bij deze wendt tol Uwen Raad 
met eerbiedig verzoek om het bevelschrift en de be- 
schikking, waarvan cassatie, te vernietigen, en verder 
zoodanige uitspraak te geven als Uwen Raad zal ver- 
meenen te behooren. 

'sGravenhage, 22 Maart 1901. 

't Welk doende enz. 
(Gel). D. S. V. E. 
Advocaat. 

Conclusie van den Proc.-Gen. Polis: 

De Proc.-Gen., 

Gezien vorenstaand verzoekschrift met bijlagen en 
het daartegen ingediende verweerschrift ; 

Overwegende, dat artikel 95 der Wet op de Rech- 
terlijke Organisatie, dat wegens het bepaalde bij het 
tweede der Additioneele artikelen van de Grondwet 
nog altijd van kracht is, de bevoegdheid van den 
Hoogen Raad in cassatie beperkt tot kennisneming 
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Hoven, Arrondissements-Rechtbanken 
^hten, zoodat bet beroep in cassatie 
likking en het bevelschrift, waartegen 
; is gericht, niet ontvankelijk is (anest 
98, R. Dl. 178, § 10). 
tot niet-ontvankelljk verklaring van 

laart 4901. 

en H. R. van 4 April 4901 : 

r Ned., vergaderd in Raadkamer; 

)renstaande verzoekschrift met bijlagen 

m ingediende tegen-verzoekschrift; 

onclusie van den Proc.-Gen. op het 

esteld, strekkende tot niet-ontvankelijk 

het beroep; 

gende met die conclusie en alhier 

3 daarin vervatte motieven; 

n verzoeker niet ontvankelijk in het 

iteld beroep. 

§ 80. 

ER (VERPLICHTIMG VAN DEN). — 
ONDERAANNEMER. 

n hei algemeen geen verplichting des 
jn om Ie ontvangen wat de onderaan- 
\eeft te leveren, is in deze, bij hetgeen 
vaststaat, te recht eene verplichting 
n cassatie aangenomen. 

den Adv.-Gen. Gregory: 
I van cassatie is aangevoerd : „Sclien- 
ikeerde toepassing van de artt. 1932, 
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Art 



1933, 1934 en 1935 van het Rurg( 
in vei*band met de artt. 1902 van 
boek en 1, 2, 3 en 4 van liet Weiboi 
del, door niet toe te laten getuigenbew 
bintenis van den steenhouwer tot leve 
verkoop van eene gi*oote hoeveelheid 
door hem in België gekocht". 

Naar het mij voorkomt, stuit het 
's Hots feitelijke beslissing. De hier be 
ging is de 12^» in jure. Zonder ond 
kan ik mij niet ontslaan van de m 
overweging in haar geheel Zij is deze 
gnef luidt: dat de Rechtbank in het 
appel ten onrechte heelt aangenomen 
als eischer in conventie, niet toelaatb 
wijs door getuigen ; dat die grief das 
dat de Rechtbank misschien te recht [ 
nis van appellant uil de tusschen p 
overeenkomst geen handelsrechtelijk 
kende, maar daaruit niet volgt, dat 
van geintimeerde uit die overeenkoms 
karakter droeg; dat appellant dat 
wil afleiden uit hetbewijsvan geintim< 
houwer die een groote hoeveelheid 
kocht in België om die aan appellan 
dat appellant daarbij echter voorbijzie 
intfoductieve dagvaardingt hij aanneme 
bouwwerk voor het Ministerie van O 
optreedt als onderaanbesleder van ee 
werk aan geintimeerde, die dat on 
heeft, zoodat hier — waar noch omtn 
aanschaffing van de steen, noch omtr 
deze moest bewerken, eenige beperke 
gemaakt — geen beroep op hetgeen r 
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iat geleverd is, heeft plaats gehad^ te pas komt, maar 
het eene zuivere overeenkomst geldt lusschen eeti aan- 
nemer en een onderaannemer ; dat dergelijke overeen- 
komst, waarbij beide partijen als aannemers, dat is niet 
ïls kooplieden, optreden, voor geen van beiden, wat 
}ok overigens hun beroep moge zijn, een handelsrech- 
lelijk karakter draagt, zoodat, waar in confesso is, 
Jat het hier een verbintenis omtrent meer dan ƒ300. — 
geldt, alle bewijs door getuigen omtrent het aanwij- 
cen van eenige overeenkomst is uitgesloten". 

Men ziet uit de aangehaalde overweging van het 
bestreden arrest dat de grief van den eischer in cas- 
satie, die nu weder in het middel is te berde gebracht, 
door het Hof ongegrond is geoordeeld, niet met aan- 
iroering van rechtsbeschou wingen, maar met een 
verwijzing naar de dagvaarding, zoodat men hier te 
joen heelt met eene uitlegging der dagvaarding, A\e 
iltijd feitelijk is. En nu trekt het Hot uit deze uil- 
egging wel de juridische gevolgtrekking, dat omdat 
ï>eide partijen als aannemers hebben gehandeld, zij 
liet als kooplieden zijn opgetreden ; maar deze stelling 
wordt in het middel met geen enkel woord bestreden. 

Het 2e middel heet: Schending en verkeerde toe- 
passing der artikelen 1549 en 1553 in verband met 
de artt. 1302 en 1303 van het Burgerlijk Wetboek, 
omdat, waar tot de wettelijke verplichting des eischers 
in cassatie niet behoorde de in ontvangstneming van 
Ie geheele ot gedeeltelijke leverantie, de ontbinding 
Ier overeenkomst ten onrechte in reconventie is uit- 
gesproken op grond eener in mora stelling om eene leve- 
rantie te accepleeren. 

Het moge waar zijn dat het in ontvangst nemen 
van de geleverde waar niet tot de verplichtingen van 
den kooper behoort, die alleen dan prijs heeft te 
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betalen, maar, daargelaten dat men hier niet met koop 
en verkoop, doch met aanbesteding en aanneming 
van werk te doen heelt, kunnen partijen, naar goed- 
vinden, bij 'overeenkomst, liare wederzijdsche rechten 
en verplichtingen regelen. En wanneer nn de judex 
factie die overeenkomst heelt uitgelegd, dan kan van 
legen 's rechters uitlegging ais van geheel feUelijken 
aard in cassatie niet meer opkomen. 

Hoe is nu ten deze de overeenkomst tusschen partijen 
gesloten, door het Hof bij het bestreden arrest uitgelegd? 
De griet van den eischer in cassatie tegen het vonnis der 
Rechtbank was deze, dat de Rechtbank in de tot 
den eischer in cassatie gerichte sommatie om de 
steen in ontvangst te nemen en te lossen ten on- 
rechte gelezen had : de steen te brengen aan het 
werk ter keuring door de Directie. 

Die grief wordt echter door het Hot ongegrond 
geacht ; dit toch, zegt hel Hol in de \A^ overwe- 
ging in jure, „het in ontvangst nemen, hier geen ac- 
cepteeren der waar als goed geleverd beteekenl, 
maar een feitelijk tot zich nemen, hetgeen in de 
sommatie duidelijk wordt aangegeven door de bij- 
voeging van het woord ,, lossen", dat alleen ziet op 
eene verwijdering uit het vervoermiddel". En nu, spre- 
kende van het tusschen partijen overeengekomene, 
gaat «het Hot aldus voort : „dat dit in ontvangst nemen 
en lossen een bepaalde plicht was, die ten deze 
op appellant rustte, waar onderaanbesteed was op 
keur der Directie en dit ter kewing aanbieden door 
appellant, als lioofdaannemer, moest plaats hebben, om 
geintimeerde intijds te doen weten, wat goed — en 
wat afgekeurd werd, en ook om den loop van den 
termijn van betaling te doen aanvangen, — terwijl 
uü de voorwaarden „op keur der Directie volgt, dat 
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appellant eerst na goedkeuring tot behouden en betalen 
van hel geleverde verplicht uxls'\ 

Het is derhalve meen ik duidelyk genoeg dat ook 
dit i^ middel afstuit op eene feitelijke beslissing 
van het aangevallen arrest. 

Ik heb mitsdien de eer te concludeeren tot ver- 
wei*ping der voomening met veroordeeling van den 
eischer m de kosten. 

Arrest H. R. van 4 April 1904 : 

De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen. Gregory, namens den Proc.- 
GeUt, in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het airest, door het Gerechts- 
hof te Amsterdam op 25 Juni 1900tusschen paitijen 
gewezen, zijn aangevoerd als middelen van cassatie: 

lo Schending, althans verkeerde toepassing van de 
artt. 1932 tot en met 1935, in verband met art. 19U2, 
alle van het ti. W. en de art. 1 tot en met 4 van 
het W. V. K., door niet toe Ie laten getuigenbewijs 
voor de verbintenis van den steenhouwer tot levering, 
krachtens verkoop, van eene groote hoeveelheid be- 
werkte steen, door hem in België gekocht; en 

2o Schending en verkeerde toepassing der artt. 1549 
en 1553, in verband met de artt. 1302,1303 van het B. 
W. omdat, — waar tot de wettelijke verplichting des 
eischers in cassatie niet behoorde de in ontvangstne- 
ming van de geheele ot gedeeltelijke leverantie de 
ontbinding der overeenkomst ten om*echte in recon* 
ventie is uitgesproken op grond eener — in mora- 
sielling om eene leverantie te accepteeren ; 

O., dat, volgens het bestreden arrest, vaststaat, dat de 
eischer in cassatie, van den Minister van Oorlog aange- 
nomen hebbende het bouwen van een kazernement 
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voor iwee bataljons infanterie te Breda, aan den ver- 
weerder in cassatie het hiervoor benoodigde hardsteen - 
werk heeft onderaanbesleed ; dat van deze overeen- 
komst beide partijen bij de An\ Rechtb. te llaarlen) 
wegens beweerde wanpraestatie der wederpartij hebben 
gevorderd, en wel de eischer ,in cassatie bij eisch in 
conventie en de verweerder in cassatie bij eisch in 
reconventie» ontbinding met schadevergoeding dat 
bij vonnis dezer Rechtbank van 27 Juni 1899 de 
eisch in conventie ontzegd en de eisch in reconventie 
toegewezen is, en dat dit vonnis, op het hooger beroep 
van den eischer in]conventie, verweerder in reconven- 
tie, is bekrachtigd bij het nu bestreden arrest ; 

Ten aanzien van het eei^te middel van cassatie: 

O., dat de eischer in cassatie zijne vordering tot 
ontbinding in conventie deed rusten op de klacht, dal 
de verweerder in verzuim was gebleven hardsteenwerk 
binnen den daarvoor bij de overeenkomst bepaalden 
termijn te leveren, en de eischer, na de ontkentenis door 
den verweerder van die termijnbepaling, heeft verzocht 
het bedongen zijn van dien termijn door getuigen te 
mogen bewijzen, en dat het eei*ste cassatiemiddel de 
afwijzing van dit verzoek betreft; 

0., dat het Hof die afwijzing hierop grondt, dat 
het liier „eene zuivere overeenkomst geldt tusschen 
„een aannemer en een ondei aannemer; dat dergelijke 
„overeenkomst, waarbij beide partijen als aannemers, 
jfd. i. niet als kooplieden, optreden, voor geen van 
„beiden, wat ook overigens hun beroep moge zijn, 
„een handelsrechtelijk karakter draagt, zoodat ,waar in 
„contesso is, dat het hier eene verbintenis omtrent meer 
„dan ƒ300.— geldt, alle bewijs door getuigen omtrent 
„het aanwezen van eenige overeenkomst is uitgesloten'* ; 

0., dat deze grond van beslissing bij het cassatie- 
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middel niet wordt bestreden en dat hierom dit middel 
is onaannemelijk; en 

Ten aanzien van het tweede middel van cassatie: 

Om dat bij het bestreden arrest, na vermelding eener 
aan den eischer beteekende sommatie om zekere door 
den verweerder aangeboden hoeveelheid hardsteen fei- 
telijk tot zich te nemen, is beslist : ,,dat dit in ontvangst 
„nemen en lossen een bepaalde plicht was, die ten deze 
„op appellant rustte, waar onderaanbesteed was op 
„keur der directie, en dit ter keuring aanbieden door 
„appellant als hoofdaannemer moest plaats hebben, om 
„gein timeerde intijds te doen weten, wat goed- en 
^wat afgekeurd werd"; 

0. nu, dat, al moge het in het algemeen geene 
verplichting des aannemers zijn om te ontvangen wat 
de onderaannemer hem heelt te leveren, in deze, bij 
hetgeen hier feitelijk vaststaat, te recht eene verplich- 
ting des eischers in cassatie is aangenomen; 

0., dat dan ook door de toewijzing van de ook op 
niet-nakoming van deze verplichting in reconventie door 
den verweerder gegronde vordering tot ontbinding geen 
der bij het tweede middel aangehaalde artikelen is 
geschonden of verkeerd toegepast; 

Verwerpt het beroep ; 

Veroordeelt den eischer in de kosten van cassatie : 

§81. 

GETUIGENISSEN OP EIGEN WAARNEMING GEGROND. — 
WAARNEMINGEN DOOR iSETUIGEN. 

De bij hel eerste middel als bijzondere meeningen of 
gissingen gewraakte verklaringen hebben dit karakter 
niet. maar konden als op eigen waarneming gegronde 
getuigenissen lot het wettig bewijs der den beklaag - 
den ten laste gelegde feiten medewerken. 
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Waar het betreft een feit, gezamenlijk bedreven, door 
meer dan één persoon, kunnen waarnemingen omtrent 
de gedragingen van den eeneti dader uil denaard 
der zaak één bestanddeel vormen van het bewijs der 
gansche aanklacht zoowel ten laste van den een als 
ten laste van den ander 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 

Als eerste middel van cassatie is in deze zaak voor- 
gesteld : 

Schending en verkeerde toepassing der arlt. "216, 
2H, 221, 223, 391. 392 en 308 van het W. v.Sv., 
doordien in het bij het arrest bevestigde vonnis als 
bewijsmiddel zijn gebruikt de verklaringen van drie getui- 
gen ook voor zooverre die verklaringen bijzondere bij re- 
deneering opgemaakte meeningen ot gissingen behelsden 

lo van den eei'sten getuige (C. van den G.) de verkla- 
ring ^dat men van het open terrein gemakkelijk langs 
een goot of op andere wijze op het dak kan komen", 

%} van den tweede getuigen (J. B.) de verkla- 
ring, „dat men langs een hek op zij van de loods ge- 
makkelijk op het dak der loods kan klimmen", 

3o van den elfden getuige (J. de L.) de verkla- 
ring, „dat hij den tweeden beklaagde eene groote hoe- 
veelheid centen en halfstuiverstukken uit den zak zag 
halen tot een bedrag van wel ƒ 20'\ 

Dit middel komt mij voor niet gegrond te zijn. 
De verklaringen van de getuigen v. d. G. en B. 
mogen, zooals bij de mondelinge toelichting werd 
gezegd, berusten op eene vergelijking van 'feiten en 
daarvan de slotsom zijn, zij behelzen er niet min- 
der een feit om; het vaststellen van een teit is steeds 
de slotsom eener vergelijking van andere feiten. 

De wet verbiedt dan ook niet meer dan eene mee- 
ning of gissing als slotsom eener redeneering voor 
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bewijsmiddel te doen gelden. Hier is geen sprake van 
het beoordeelen van feiten niet door de getuigen zeU 
ven waargenomen, maar van het bespreken van eenen 
(eitelijken toestand, bekend aan de getuigen, hetzij door 
langdurige bekendheid een mede in de uitoefening van 
de beroepsbezigheden verkregen,hetzij tengevolge van 
eene opzettelijk gedane waarneming ter gelegenheid 
van een plaatselijk onderzoek. 

Niet anders is het met de derde der gewraakte ge- 
tuigenverklaringen. V. L., die eene zekere hoeveel- 
heid geldstukken qualificeert als bedi*ag van wel / 20.- 
kan door eene eenvoudige waarneming in verband met 
ervaring omtrent den aanvang dien een zeker bedrag 
|n bepaalde muntstukken heeft, het bedrag van een 
gegevene hoeveelheid vaststellen zonder in het uitspre- 
ken van meeningen of gissingen te vervallen. 

liet tweede middel heet: Schending of verkeerde 
toepassing van de artt. 216,^11,221, 39t, 392,406, 
407 en 408 van het W. v. Sv., doordien in het bij 
het arrest bevestigde vonnis als aanwijzing tot requi- 
i*ants schuld is gebezigd de verklaring van een getuige, 
zijnde de tiende getuige A. N. v. B., die geheel uitsluitend 
betreft waarnemingen van dien getuige aangaande den 
eersten beklaagde. 

Naar mijn inzien betreft het middel de vraag naar 
de kracht door den rechter in factis aan de aanwijzin- 
gen toegekend, en kan het daarom niet tot cassatie 
leiden. 

Vermits alzoo beide middelen mij onvoldoende 
voorkomen, concludeer ik tot verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van 9 April 1901 : 
De H. R. der Ned., 

Op het beroep van D. A., volgens zyne opgave oud 
24 jaren, geboren te Kralingen, wonende te Rotter^ 
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dam» van beroep los werkiaaa, requiianl vau cassa- 
lie tegen een arrest van het Gereehtsliof te 's-Graven- 
hage van den 10»» Januari 1901, waarbij, met toe- 
passing van de artt. 239 en 247 van hel W. v. Sv., 
en vrlj$pi*aak van een gedeelte der aanklacht, is be- 
vestigd hel vonnis, dea 23»" October bevorens in 
deze zaak gewezen door de Arr. Rechtb. te Rotter- 
dam, bij hetwelk de requirant met eenen medebe- 
klaagde is schuldig verklaard aan diefstal door twee 
vereenigde personen, waarbij de schuldige zich den 
toegang lot de plaats des misdrijfs heeft verschaft 
door middel van verbreking, inkliraming en valschen 
sleutel en het weg te nemen goed onder zijn bereik 
heeft gebracht door middel van braak, terwijl tijdens 
het plegen van het misdrijf nog geen vijf jaren zijn 
verloopen, sedert de schuldige eene tegen hem we- 
gens diefstal uitgesproken gevangenisstraf geheel heeft 
ondergaan, en de requirant te dezer zake, met toe- 
passing van de artt. 310, 311, 4» en 5o., 421 van het 
W. V. S., de artt. 214, 219, 87 en 88 van het W. 
v. Sv., is veroordeeld tot eene gevangenisstraf van drie 
jaren, met uitspraak omtrent de teruggaaf der stukken 
van overtuiging; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Eyssell; 

Gelet op de middelen van cassatie, namens den req. 
voorgesteld bij pleidooi: 

I. Schending en verkeerde toepassing van de artt. 
216, 221, 223, 391, 392 en 398 van het W. v.Sv., 
doordien in het bij het arrest bevestigde vonnis als 
bewijsmiddel zijn gebruikt de verklaringen van drie 
getuigen, ook voor zooverre die verklaringen bijzon- 
dere, bij redeneering opgemaakte meeningen of gissin- 
gen behelsden ; l». van den eersten getuige (G. v. d. G.) 
de verklaring : ^dat men van hel open terrein gemak- 
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keiijk langs eea goot of op andere wijze op het dak 
kan komen; 2o. van den tweeden getuige (J. B.) de 
verklaring: „dal men langs een hek op zij van de loods 
gemakkelijk op het dak der loods kan klimmen ; 3o. van 
den eitden getuige (J. de L) de verklaring: „dat 
hij den tweeden beklaagde eene groote hoeveel- 
heid centen en hallstuivei*stukken uit den zak zag halen 
lol een bedrag van wel twintig gulden; 

II. Schending of verkeerde toepasmg derailt.216, 
211, m, 391, 392, 406, 407 en 408 van het W. v. 
Sv., doordien in het bij het arrest bevestigde vonnis 
als aanwijzing tot requirants schuld is gebezigd de 
verklaring van een getuige, zijnde de tiende getuige, 
A. N. V. B., die geheel uitsluitend betreft waaiiiemingen 
van dien getuige aangaande den eersten beklaagde; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen. in zijne conclusie, strekkende enz.; 

0., dat het beroep, als ingesteld onbeperkt, ook is 
gericht tegen de in hel arrest vervatte vrijspraak, 
doch in zoover is niet-ontvankelijk ; 

0. overigens omtrent dit beroep, dat bij het vonnis 
op bij het beklaagde arrest overgenomen gronden, ten 
laste van den requirant en zijnen medebeklaagde als 
bewezen is aangenomen, dat zij in den nacht van 27 
op 28 Maart 1900 te Gouda te zamen eninvereeni- 
ging, met het oogmerk van wederrechtelijke toeeigening, 
hebben weggenomen uit het kantoor der goederenloods 
van het stoomboolenveer een geldswaardig bedrag, door 
de Rechtbank op ƒ 40 gesteld, aan rijksdaaldei'S, guldens» 
halvestuiverstukken en centen, loebehoorende aan C. 
V. d. G. althans aan een ander dan den requirant 
en zijnen medebeklaagde, na zich den toegang tol die 
loods te hebben verschaft door op het dak van die 
loods te klimmen, van dat dak een zestal pannen en 
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een paar pannenlatten te verwijderen en door die aldus 
ontstane opening in die loods te klimmen en de deur 
van het zich in die loods bevindende kantoor met een 
valschen sleutel te openen en na het weg te nemen 
bedrag onder hun bereik te hebben gebracht door den 
in dat kantoor staanden gesloten lessenaar, waarin zich 
dat geld bevond, met een steekbeitel of ander voorwerp 
open te breken; 

O. aangaande het eerste cassatiemiddel en allereerst 
ten aanzien der eerste twee getuigenverklaringen, 
waaraan dat middel wordt ontleend : 

dat, blijkens den in het vonnis vermelden inhoud 
van diens verklaring, de getuige C. v. d. G. op 27 
Maart 1900 was commissaris van stoombooten te Gouda 
en in die hoedanigheid aldaar in gebruik had, op een 
van den Tuffsinger duidelijk zichtbaar afgesloten ter- 
rein, de loods met daarin afgesloten kantoor; uit welke 
de ten laste van den requirant en diens medebeklaag- 
de bewezen verklaarde dieistal is geschied; dat door 
hem voorts allerlei bijzonderheden zijn opgegeven, 
aantoonende eene met het gebruik der loods verbon- 
den en daardoor verkregen nauwkeurige bekendheid 
met de gansche uiterlijke en inuerlijke gesteldheid dier 
loods en de getuige aan het slot dier verklaring heeft 
gedaan de opgaaf, tegen welke het cassatiemiddel is 
gericht ; 

dat de aanhef der in het vonnis opgenomen verklaring 
van den getuige B. luidt : „dat hij in den nacht van 
„27 op 28 Maart 1900 te ongeveer 3 uur in zijne 
„hoedanigheid van hoofdagent van politie en onbezoldigd 
„r ijksveldwachter te Gouda met getuige A. een onder- 
„zoek heeft ingesteld in een loods op een open terrein 
„in gebruik bij getuige v. d. G., een en ander 
lyduidelijk zichtbaar van den Turfsingel, en aldaar be- 

Nbd. Rbchtspb. CLXXXVU (1901). — Ie deel 40 
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,»voQd, dat men langs een hek op zij van de loods 
„gemakkelijk op het dak der loods kan klimmen**; 

dat deze op een voortdurend gebruik of op de uit- 
komsten van eene opzettelijke nauwkeurige waarneming 
berustende verklaringen niet uitmaken vergelijkingen — 
zooals ter ondersteuning van het middel is aangevoerd, 
der aanwending van menschenkracht met zekere toe- 
standen en uit dien hoofde meeningen of gissingen, 
maar zijn verklaringen omtrent datgeen, wat de aan 
de getuigen nauwkeurig bekend geworden gesteldheid 
der loods in zich sluit omtrent de daardoor geboden 
wordende gelegenheid om het dak der loods te 
bereiken; dat alzoo ook die gelegenheid behoort 
tot den kring van datgeen, wat eenen getuige 
door eigen aanschouwing kennelijk wordt en dus de 
door V. d. G. en B. gedane opga ven« daaromtrent 
aan de vereischten eener getuigenverklaring voldoen ; 

0. ten aanzien der verklaring van den getuige d. 
L. dat, waar een aantal geldstukken door eenen ge- 
tuige gezien zijn, ook de totaalsom welke al die geld- 
stukken te zamen vormen door middel van deze, zyne 
waarneming ter kennis van den getuige kan komen en 
dus zijne verklaring hoeveel die totaalsom wel bedraagt, 
niet is eene opgaaf het karakter hebbende van bloote 
meening of gissing; terwijl de mindere stelligheid ha- 
rer bewoordingen alleen raakt de aan haar toe te ken- 
nen, in cassatie niet te onderzoeken, bewijskracht; 

0., dat dus het eerste cassatiemiddtl niet kan opgaan ; 

0. ten aanzien van het tweede middel, dat de req. 
en zijn medebeklaagde zijn schuldig verklaard aan eenen 
diefstal door hen gepleegd te zamen en in vereeniging ; 

dat, waar het betreft één feit gezamenlijk t)edreven, 
datgene wat waargenomen is omtrent de gedragingen 
van den eenen dader uit den aard der zaak een be- 
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standdeel kan vornien van het bewijs voor de gansche 
telastlegging en dus in aanmerking mag genomen wor- 
den tot staving van die telastlegging zoowel opzichlens 
den eenen als den anderen der bedrgvers, terwijl de 
vraag, of de verklaring werkelijk de daaraan toegekende 
bewijskracht als aanwijzing ten aanzien van het geheel 
of zeker deel van die telastlegging heeft, behoort tot 
het aan onderzoek in cassatie onttrokken gebied van 
den rechter, die over de feiten oordeelt; 

0., dat dus ook het tweede cassatiemiddel is ongegrond ; 

Gezien art. 347 van het W. v. Sv.; 

Verklaart het beroep niet-ontvankelijk voor zoover 
het tegen de gegeven vrijspraak is gericht; 

Verwerpt overigens dat beroep. 

§82. 

INCIDENTEELS VORDERING. ~ INCIDENTEEL GEVORDERDE 
OPENLEGGING DER BOEKEN. — ART. H W. V. K.~ 

Ofschoon elke incidenteele vordering den voortgang 
van het proces eenigermate stremt, geeft dit den rech- 
ter geen bevoegdheid den eischer in elke inciden- 
teele vordering tot bewijslevering niet ontvankelijk 
te verklaren. 

Dit was ook hier niet geoorloofd, omdat de inciden- 
teel gevorderde openlegging van boeken, tot klaar- 
heid kunnende brengen den omvang van eischers 
rechten, op den stand en den loop van hel proces 
van invloed kon zijn, zoodat de eischer belang kon 
hebben zijn op art. 11 W. v. K. gegrond recht 
in dal geding bij incidenteele conclusie te doen 
gelden. 
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Conclusie van den Proc.-Gen. Polis: 

Het eenige middel in deze zaak is : Schending en ver- 
keerde toepassing van de artt. 11 K., 247, 249, 140, 144, 
347, 353 Rechtsv., 122 Faill. wet, omdat het Hof 
de in een verificatie geschil tegen de curatoi*s gedane 
incidenteele vordering lot openlegging der boeken, 
heeft verklaard niet-onlvankeUjk op de^e overweging, 
dat, daargelaten of ook zonder toestemming der we- 
derpartij onder zoodanige omstandigheden (se. dat 
over en weer reeds ten prinoipale was geconcludeerd) 
eene door de wet niet uitdrukkelijk in iederen stand 
van het geding toegelaten incidenteele conclusie kan 
worden genomen, requirants conclusie echter in geen 
geval met het oog op hare strekking als inciden- 
teele conclusie in dat geding in aanmerking kan 
komen, omdat de strekking dier conclusie, alski*ach- 
tens artikel 11 K. genomen, is, om requirant, als pre- 
tens gerechtigde tot de boeken, met den inhoud der 
geheele boekhouding bekend te maken, terwijl de bij 
requirant tijdens het proces opkomende behoefte om 
van den omvang zijner rechten op de hoogte te ko- 
men geen grond kan opleveren om den voortgang 
van het proces te stremmen, maar dientengevolge 
ook eventueele toewijzing der vordering geheel zon- 
der invloed zou blijven op den stand en den loop 
van het proces, en er voor requirant dus geen be- 
lang bestaat, in dit geding zoodanig tusschengeschil 
op te werpen en daartoe eene conclusie te nemen. 

Ik houd de aangevallen uitspraak, die in het middel 
volledig is medegedeeld, voor onjuist. De eischer in 
cassatie tijdens dit proces „de behoefte" gevoelende 
om op de hoogte te komen van zijne rechten en te 
dien einde openlegging d.i. de mededeeling communi- 
cation (art. 14 CC.) van desgefailleerden boekenwillende 
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Vlagen, had wel degelijk belang dit te doen hij in- 
ddenteéU vordering in dit proces, omdat hel voor 
hem, juist io dit proces, waarin zijne vordeiïng om 
als schuldeischer in het taillissement erkend te wor- 
den, voor een gedeelte werd betwist, van groot be- 
lang was met den inbond der geheele boekhouding 
van den gefailleerde bekend te worden om zich te 
te verzekeren van den omvang ook van zijn recht 
in dit geding, en bewijs voor zijne gedeeltelijk ge- 
contracteerde vordering uit de boeken te kunnen 
putten. De vordering tot openlegging der boeken 
was dus niet een hors d' oeuvre in dit proces, 
maar een middel om de oplossing van het geschil te 
bevorderen, en vermits nei*gens in de wet eene be- 
paling te vinden is, waaruit zou zijn af te leiden, dat 
een crediteur het hem ex art. 11 K. toekomende recht 
niet ot niet. incidenteel in het verificatie proces zou 
mogen laten gelden, zoo heefl het Hof, door de uit- 
gesproken niet-ontvankelgk verklaring, aan den eischer 
in cassatie zonder wettigen grond een recht onthou- 
den, dat hem krachtens art. 11 K. toekomt, en dus 
dat artikel geschonden. 

Of zou juist zijn de bewering der verweerders dat, 
ook al is het motief van de uitgesproken niet ont- 
vankelgk verklaring onjuist, toch art. 11 K. niet is 
geschonden, daar op andere rechtsgronden 'sHofs 
uitspraak behoort te worden gehandhaafd? Ik geloof 
het niet. 

De vordering tot boekenopenlegging zou volgens 
de verweerders, niet toekomen aan de schuldeischers 
individueel^ maar alleen aan de curators, die voor 
de gezamenlijke schuldeischers optreden. Vooreerst 
wensch ik op te merken, dat de, in het verifiatie- 
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proces de vordering eens schuldeischers (zoo als casu) 
voor een gedeelte betwistende, curator niet voor, maar 
tegen dien schuldeischer optreedt, en de toekenning 
aan de curators het recht om openlegging dei^ boeken 
van den failliet te vragen was ook met het oog op 
de bepalingen van bet 3e boek van het Wetb. van K., 
al komt daarin niet eene bepaling voor als in art 92 
der Faillissementswet, overbodig als uit hun recht 
van beheer en casu quo vereffening voortvloeiende. 

De wet zegt niet wat de verweerders beweren. Maar 
brengt de aard der zaak dat dan mede? Ik meen dat te 
mogen betwijfelen. De schuldeischers hebben er be- 
lang bij met den toestand des boedels bekend te wor- 
den ; daarom kan ieder van hen de openlegging der 
boeken vorderen en dat moge zijn een exorbitant 
recht, de toekenning daarvan is gerechtvaardigd door 
den exceptioneelen toestand, waarin zij ten gevolge van 
het faillissement verkeeren, en dat het voor de schuld- 
eischers vooral van groot belang is dat recht te kun- 
nen uitoefenen, wanneer zij staan tegenover den cu- 
rator kan, meen ik, niet wel betwijfeld worden. Men 
zie Faure IY bladz. 187. De openleggingvanonsart. 
11 K. is, zooals Holtius opmerkt, de onbehulpelijke 
benaming voor mededeeling, voor de Communication 
van artikel l^ CC. en daarom verwijs ik ook naar 
Lton-Caam, Droit Commercial (3 éd.) I bladz. 306. 
Omtrent eene tweede bewering van de verweerders» 
dat de vordering uit art. 11 K. niet als incident in 
een aanhangig rechtsgeding kan worden gedaan, heb 
ik reeds met een enkel woord mijn gevoelen gezegd. 
De verweerders beroepen er zich op dat eene uitdruk- 
king als in art. ii K. „in den loop van het rechtsge- 
ding'* op de woorden van arU 1923 B. W. ^indken 
stand van het geding'' in art. 11 K. niet voorkomen. 
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Dat is echter verklaarbaar, vermits de 
van art. 11 K. ook onafhankelijk van eenig 
worden gedaan, en ik zie niet in dat die vo 
incidenteel in een hangend proces zou ki 
den gedaan, wanneer de schuideischer , 
proces lot handhaving van zijn recht met 
der geheele boekhouding wenscht bekend 

Eindelijk is de derde bewering van d 
ders, dat in elk geval geene incidenteels 
betrekkelijk de zaak ten principale meer I 
ingesteld, waar in die zaak de conclusien r 
seld waren. 

Er was door de geintimeerden incident 
leerd, op dat appel is niet gediend van antv 
ten dage voor het nemen dier conclusie 
de incidenieele vordering, die het prin< 
betrof, bij conclusie gedaan. En dat konn 
den, omdat nergens in de wet is bepaald, 
nemen der conclusie van antwoord in ap] 
wijl het debat nog niet is gesloten, geene 
vorderingen meer kunnen worden toegela 
gevallen juist eerst de conclusie van a 
appel aan den appellant aanleiding zal ge 
doen van eene incidenieele vordering, en 
artikel 247 Rv. m.i. niet is een bepaaldi 
het doen van incidenieele vorderingen aai 
maar den vorm aan te geven, waarin dei 
vorderingen behooren te worden gedaan, 
clusie ter rolle.(*) 

Ik concludeer tot cassatie van helbekla 
behalve voor zoover de beslissing op het 
appel aangaat, met verwijzing der zaak n 

(*) Het arrest van 22 Juni 186018 ook te vinde n l 
Burg. reeht,Dl. 24 bladc. 889. 
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en Yeroordeeling van de verweerders qq. in de kosten. 

Arrest H. R. van 12 April 1901: 

De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Proc.-Gen., in zgne conclusie, strek- 
kende, tot enz, : 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het arrest, door het Ge- 
rechtshof te Amsterdam den 21 Juni 1900 onder no. 
2327 (faillissement van F. D. lid der firma A. D. en 
0>) lusschen partijen gewezen, als middel van cassatie 
is aangevoerd: schending en verkeerde toepassing van 
art. 11 van het W. v. K., de artt. 247 tot en met 249, 
140 tot en met 144, 347 en 353 van hel W. v. B. 
Rv. en art. 122 der Faillissementswet, omdat het Hof 
de in een verificatiegeschil tegen de curators gedane 
incidenteele vordering tot openlegging der boeken 
heeft verklaard niet-ontvankelijk op deze overweging: 
,.dat, daargelaten, of, ook zonder toestemming der 
„wederpartij onder zoodanige omstandigheden (name- 
„lijk dat over en weder reeds ten principale was ge- 
„concludeerd) eene door de wet niet uitdrukkelijk in 
„iederen stand van het geding toegelaten incidenteele 
„conclusie kan worden genomen, — requirants con- 
clusie echter in geen geval, met het oog op hare 
„strekking, als incidenteele conclusie in dat gedeelte in 
aanmerking kan komen, omdat de strekking dier con- 
„clusie, als krachtens art. 1 1 van W. v. K. genomen, 
„is om requirant, als pretens gerechtigde tot de boe- 
„ken, met den inhoud der geheele boekhouding be- 
kend te maken, terwijl de bij requirants tijdens het 
„proces opkomende behoefte om van den omvang 
„zijner rechten op de hoogte te komen, geen grond 
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„kan opleveren om den voortgang van het 
„te strernmenf maar dientengevolge ook evei 
„toewijzing der vordering geheel zonder invlo 
„blijven op den stand en den loop van het proce 
„voor requirant dus geen belang bestaat in dit 
„zoodanig tusschengeschil op te werpen en 
,,eene incidenteele conclusie te nemen''; 

0., dat volgens het bestreden arrest vaststs 
wegens een verificatiegeschil in het faillissem< 
F. D., waarin de verweerders curators zijn, d 
ter-Commissaris partijen heeft verwezen naai 
rechtzitting der Arrondissemenls-Rechtbank te i 
dam, die bij vonnis van den 7en October 18 
door verweerders gevorderde nietigverklarii 
eischers conclusie, betrekkelijk zekere post n 
sprekende, hem in de bij die conclusie gedai 
dering heeft verklaard niet-ontvankelijk, des < 
vordering voor zeker bedrag als deugdelijk heeft 
en hem het meer gevorderde heeft ontzegd; 

0., dat op gelijke wijze vaststaat, dat de 
van dit vonnis is gekomen in hooger beroep, n 
clusie tot vernietiging van dat vonnis en toe 
zijner oorspronkelijke vordering; dat de vei'w 
bij conclusie van antwoord incidenteel hebbei 
pelleerd, voor zoover betreft het niet uitsprel 
door hen gevorderde nietigverklaring eener a 
des eischers, .dat daarna, ten dage voor het 
der conclusie van antwoord op het incidentee 
bepaald, de eischer bij incidenteele conclu 
alleen in verband met het principaal appel, e 
hierop reeds van antwoord was gediend, wen 
men, — heeft geconcludeerd, dat ingevolge 
van het W. v. K. de openlegging der boek 
de gefailleerde vennootschap zou worden bevolei 
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op is geantwoord met conclusie lot terzijdestelUng 
van, immers niet-ontvankelykvei*karing in die in- 
cidenteele conclusie; 

0., dat het Hof bij het bestreden arrest, daarla- 
tende, of (ook zonder toestemming der wederpartij) 
onder voormelde omstandigheden, nog eene door de 
wet niet uitdrukkelijk in lederen stand van het geding 
toegelaten incidenteele conclusie kon worden genomen, 
den eischer in zijne incidenteele conclusie heeft niet- 
ontvankelijk verklaard, op grond, dat die „in geen 
,,geval met het oog op hare strekking, als inciden- 
„teele conclusie in dit geding in aanmerking kan ko- 
mmen, omdat de strekking, dier conclusie (als krach- 
tens art. 11 van het W. v. K. genomen) is, om* req. 
„(thans eischer in cassatie) als prelens gerechtigde lot 
;,de boeken, met den inhoud der geheele boekhouding 
„bekend te maken, terwijl de bij requirant tijdens het 
„proces opkomende behoette om van den omvang zij* 
„ner rechten op de hoogte te komen, geen grond kan- 
„opleveren om den voortgang van het prpces te strem- 
„men, maar dientengevolge dan ook eventueele toe- 
„ wijzing der vordeiing geheel zonder invloed zou blij- 
„ven op den stand en den loop van het proces, en 
„er voor requirant dus geen belang bestaat in 
„dit geding zoodanig tusschengeschil op te werpen en 
„daartoe eene^ incidenteele conclusie te nemen'*; 

Ten aanzien van het middel van cassatie, hetwelk het 
principaal appel en bepaaldelijk de daarin genomen inci- 
denteele conclusie betreft, waarin de piincipaal appellant 
en eischer bij het bestreden arrest is niet-ontvankelyk 
verklaard; 

0., dat het Hof niet in het algemeen ontkent eens 
crediteurs recht om ingeval van faillissement open- 
legging der boeken van den gefailleerde op grond van 
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art. 11 van bel W. v, K. te vorderen, maar slechts 
zijn recht betwist om zulks bij incidentede conclusie 
in dit proces te doen; 

0., dat dan ook verweerders ten onrechte den 
eischer in het algemeen het recht hebben betwist die 
openlegging te vorderen, bewerende zij, dat alleen aan 
curators dit recht zoude toekomen; 

0. immers, dat het met het in den aard der zaak 
gelegen en in arL 799 van het W. v. K. (nu vervan 
gen door art. 92 der Faills. wet) aan curators uit- 
drukkelijk verleend recht om zich in het bezit der 
boeken van den getailleerde te stellen, weinig strooken 
zou, dat art. il van hetzelfde wetboek hun het rechti 
en slechts het recht, zou geven openlegging dier boe- 
ken te vorderen; 

O., dat dan ook laatstgemeld recht niet kan worden 
ontzegd aan dezen eischer, van wien vaststaat, dat hij 
is schuldeischer, maar die beweert grootere schuldvor- 
dering te hebben, dan door de verwerende curators 
wordt erkend; 

0., dat, nu bij den eischer in den loop van dit 
proces, ten gevolge van de betwisting zijner schuld- 
vordering door de verweerders, de behoefte is opge- 
komen om den omvang zijner rechten ten processe tot 
klaarheid te brengen door vordering, op grond van 
art. 11 van hel W. v. K., van openlegging der boe- 
ken van den getailleerde, het Hoi den eischer ten 
onrechte de bevoegdheid heeft betwist, die vorde- 
ring te doen bg incidenteele conclusie; 

0. toch, dat, otschoon elke incidenteele vordering 
den voortgang van het proces eenigermate stremt, dit 
den rechter geene bevoegdheid geelt den eischer 
in elke incidenteele conclusie tot bewijslevering niet- 
ontvankelijk te verklaren, en dit ook hier nietgeoor- 
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loofd was, omdat de inddenteergevorderde openleg- 
ging der boeken, tot klaarheid kunnende brengen den 
omvang van eischers rechten, op] den stand en den 
loop van het proces van invloed kon zijn, zoodat de 
eischer belang kon hebben zijn op art. 11 van het W. 
v. K. gegrond recht in dit geding by incidenteele con- 
clusie te doen gelden; 

0., dat dus op het voorgestelde middel moet wor- 
den gecasseerd en het geding naar het Hof moet wor- 
den verwezen, ter beslissing van hetgeen het Hoi 
omtrent de incidenteele conclusie heelt daargelaten; 

Vernietigt het bestreden arrest van het Gerechtshof 
te Amsterdam van 21 Juni 1900, met uitzondeiing van 
de daarbij gegeven beslissing op het incidenteel appel , 

Verwijst het geding naar voormeld Gerechtshof, ten 
einde met inachtneming van s' Hoogen Raads arresl; 
de zaak verder te behandelen en te beslissen; 

Veroordeelt de verweerders in de kosten van cassatie. 

§ 83. 

ECHTHEm OF ONECHTHEID VAN GESCHRIFTEN. — 
BEWIJSBflDDELEN. — ART. 177 B. R. 

Voor het bewijs der eehtheid van een door de we' 
derparty overgelegd geschrift zijn geene andere ftc- 
wijsmiddden toegelaten dan de in art. 177 B. R. 
genoemde, en voor het tegenbewijs geldt dezelfde be- 
perking. 

Conclusie van den Adv .-Gen. Gregory: 

Het middel van cassatie heet: 

„Sch. en verk. toepassing der arlt. 177 en 178 
Wetb. van Burg. Rechtsv., in verband met de artt. 
237 en volgende van datzelfde Wetboek en art. 1967 
van het Burg. Wetb., omdat het Hot ten onrechte 
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aanneemt, dat bij de artikelen 177 en 178 We 
Burg. Rechtsv. slechts drie bepaalde bewijsmi 
voor het gerechtelijk onderzoek naar de echt 
onechtheid van een geschrift zonden zijn toe{ 
en, alle andere bewijsmiddelen dientengevolg 
zijn uitgesloten, terwgl voor het tegenbewi 
uilzondering op deze beperking van bewijsm 
wordt gemaakt, dit dus uit zijnen aard aan deze! 
perking als het bewijs is onderworpen en 2 
beslissende eed in casu ontoelaatbaar". 

Tenzij alles mij bedriegt, houd ik dit midc 
in stryd met twee nog zeer onlangs gewezen i 
van den Hoogen Kaad, voor buitengewoon 
Hei i^ arrest is dat van 2 Juni 1899 (NRsj 
§15) en gewezen in overeenstemming met < 
clusie van den Heer Proc.-Gen. In dat arre 
men : „dat uit dit alles blijkt 's wetgevers v 
met afwijking van het gewone bewijsrecht, 
wering van valschheid tegen een in het geding £ 
stuk te binden aan strenge bijzondere vorn 
einde door de noodzakelijkheid der inach 
daarvan, te waken tegen lichtvaardigheid i 
bewering". Het 2e arrest door den Hoogen Raad < 
mijne conclusie gewezen, is dat van 9 Februj 
(Ibid. 184 § 25), waarin men het volgende a 
„dat de opnoeming ten deze van bepaalde 
middelen — nog afgezien daai^van dat de 
dingen, waarin zij is geschied, niet medebreng 
als eene voor uitbreiding vatbare opnoeming 
schouwen — elke beteekenis zou missen in ( 
vatting, naar welke alle bewijsmiddelen ziji 
aten; dat 's Hols beslissing ook steun vinc 
geschiedenis, vermits art. 178 W. v. B. R. 
genomen uit de artt. 229 en 232 van den ( 
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C, zonder dat blijkt van de bedoeling om op dit punt 
wijziging te brengen in bet stelsel dier artikelen, en 
die artikelen, blijkens de toelichting daarvan bij 
iiunne vaststelling, geen ander bewijs toelieten, dan 
door de bepaaldeiyk daarin genoemde middelen*\ Ik 
heb aan mijne conclusie in laatstgemelde zaak niets 
toe te voegen en zou mij geheel daarom kunnen refe- 
reeren, ware het niet dat de eischer het noodig 
had gevonden te betoogen dat, wat voor het bewijs 
moge gelden, dit daarom nog niet geldt voor bet 
tegenbewijs. Dat dit beweren evenwel allen grond 
mist, blijkt vooreerst daamit, dat de wetgever heeft 
willen waken tegen lichtvaardigheid en daarom bij- 
zondere en strenge vormen heeft voorgeschreven, iets 
wat vooi*zeker geheel onnut zoude zijn, wanneer de 
tegenpartij van die voorschriften was vrijgesteld. En 
verder zou de wetgever, wanneer hij had bepaald 
wat de rechter wil, de rechtsgelijkheid van partijen voor 
den rechter geheel uit het oog hebben verloren. 

Ik concludeer mitsdien tot verwerping van de voor- 
ziening en veroordeeling van den eischer in de kosten. 

Arrest H. R. van 12 April 1901: 

De Hooge Raad der Nederlanden, 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Advocaat-6enei*aal Gregory namens 
den Procureur-Generaal, in zijne conclusie, strekkende 
enz.; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het den 278te Juni 1900 
tusschen partijen gewezen arrest van het Gerechtshof 
te Leeuwarden als middel van cassatie is voorgesteld : 

Schending en verkeerde toepassing der artt. 177 
en 178 vaa het W. v. B. Rv. in verband met de artt. 
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237 en volgende van datzelfde Wetboek, en art. 1967 
van bet B. W., omdat hel Hof ten onrechte aan- 
neemt, dat bij de artt. 177 en 178 van het W. v. 
B. Rv. slechts drie bepaalde bewijsmiddelen voor het 
gerechtelijk onderzoek naar de echtheid of onechtheid 
van een geschrift zouden zijn toegelaten en alle 
andere bewijsmiddelen dientengevolge zouden zijn 
uitgesloten, terwijl voor het tegenbewijs geene uitzon- 
dering op deze beperking van bewijsmiddelen wordt 
gemaakt, dit dus uit zijnen aard aan dezelfde beper- 
king als het bewijs is onderworpen en alzoo de be- 
slissende eed in casu ontoelaatbaar; 
0., dat, gelijk uit het bestreden arrest, uit het daarbij 
bevestigde vonnis door de Arrondissements-Rechtbank 
te Assen den 23eik Mei 1899 tusschen partijen ge- 
wezen en uit de vonnissen dier Rechtbank, in deze 
zaak gewezen, naar welke het bevestigde vonnis ver- 
wijst, blijkt, dat de tegenwoordige verweerder tegen den 
tegenwoordigen eischer eene vordering heeft ingesteld, 
welke in hoofdzaak strekt tot betaling van eene geldsom, 
door dien eischer van de vrouw des verweerders ter leen 
ontvangen; 

dat de verweerder tot staving dier vordering in het 
geding heeft gebi*acht eene onderhandsche schuldbeken- 
tenis en, nadat de eischer had ontkend die schuldbeken- 
tenis te hebben onderteekend en de daarop gestelde goed- 
keuring te hebben geschreven, overeenkomstig art. 1 77 
van hel W. v. B. Rv. is toegelaten, de echtheid der hand- 
teekening en der goedkeuring te bewijzen; 

dat bij het bestreden arrest, in overeenstemming 
met het daarbij bevestigde vonnis, is aangenomen, dat 
de verweerder in dat bewijs is geslaagd en tevens is 
beslist, dal „de eei*ste rechter op goede gronden 
zoowel appellant (den tegenwoordigen eischer) niet- 
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ontvankelijk heett verklaard in zijn verzoek tot verhoor 
op feiten en vraagpunten, als geene termen heett ge- 
vonden om hem toe te laten tot de eedsopdracht, 
vermits toch beide zuilen strekken tot tegenbewijs 
tegen de echtheid van het betwiste stuk door andere 
bewijsmiddelen dan art. 177 toelaat "; 

dat naar aanleiding van het cassatiemiddel, waarby 
niet wordt opgekomen tegen 's Hofs beslissing, dat 
het verhoor op vraagpunten evenals de eedsopdracht 
zullen strekken tot tegenbewijs tegen de echtheid van 
het betwiste stuk, is te beantwoorden de vraag o( 
daarbij andere bewijsmiddelen dan de in art. 177 
genoemde zijn toegelaten, hetgeen ontkennend moet 
worden beantwoord; 

dat toch uit de bewoordingen van dit artikel in 
verband beschouwd met de geheele regeling van het 
gerechtelijk onderzoek naar de echtheid of onechtheid 
van geschriften en Aiet de geschiedenis der rechtsin- 
stelling, welke het hier geldt, voortvloeit, dat de echt- 
heid van een geschrift alleen door de in het arL 
genoemde bewijsmiddelen kan worden bewezen ; 

dat voor het tegenbewijs noodzakelijk hetzelfde 
rechtens is, ook omdat onaannemelijk is, dat hij zulk 
tegenbewys andere bewgsmiddelen zouden kunnen 
worden aangewend, dan bij een bewijs der valsch- 
heid van het stuk overeenkomstig art. 178 van het 
W. V. B. Rv. ; 

dat mitsdien het middel is ongegrond ; 

Verwerpt het beroep en veroordeelt den eischer 
in de kosten daarop gevallen. 
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§84. 

OPEKBAARHBtD VAN EEN WEG. — RELEBIMERING VAN HET 

VERKEER OP DEN OPENBAREN WEG (NIET). — BESTEMMING 

VAN EEN WJfiG. 

Waar de beklaagde de openbaarheid van den weg, 
waarop hij volgens de dagvaarding hei verkeer 
zoude hebben belemmerd^ niet alleen niet heefl belwisty 
maar zelfs daarop zijne verdediging heefl gegrond, 
kon de rechter op grond van zijne uit eigen weten- 
schap verkregen bekendheid de openbaarheid van den 
weg aannemen, zonder daarbij gebonden te zijn 
aan de bewijsregek van het Wetb. van Slrafv. 

Art. 427 no. 6 Slrafr. strekt wel tot het tegengaan 
van stremming van het verkeer op den openbaren 
weg, maar beneemt niet de vrijheid om van den weg 
het gebruik te maken, dat zijne bestemming med&- 
debrengt, ook al kan dat gebruik ooger^likkdijk 
het verkeer bemoeilijken. 

Met die bestemming — het bevorderen van het algemeen 
personefh en goederenverkeer — is niet in strijd, 
dal, bij het lossen en opbergen van aangevoerde goe- 
deren, deze voor den daartoe noodigen tijd een 
gedeelte van den openbaren weg innemen. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Magaré: 
Twee middelen zijn tegen het beix)epen vonnis 
aangevoerd : 

1« Schending en verkeerde toepassing van art. 216 
jcK 391, 392 Strafv. in verband met art. 427 Stralr. 
Ih Verkeerde toepassing van art. 427, 6» W. v. Sr* 
Het eerste middel is gericht tegen de derde over- 
weging van het vonnis, waarin de rechter vooropstelt, 
Nbi>. Rechtspe. CLXXXVU (1901). — Ie deel 41 
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dat hem uü eigen wetenschap bekend is, dat de 
Koolstraat te Hoermond is eene openbare weg. 

Het komt mij voor, dat dit middel gegi*ond is; by de 
dagvaarding is gesteld, dat de requirant het verkeer 
in eene openbare straat heeft belemmerd. 

Een der elementeii van het strafbare feit is dus, 
dat de belemmering heefl plaats gehad op een open- 
baren verkeersweg. Ontbreekt dat element dan kan 
geen veroordeeling uit krachte van art 427, 6® volgen. 

Het bestaan van dit element behoort dus bewezen 
te worden door bij de wet erkende bewijsmiddelen. 
Als zoodanig komt in art. 392 Stralv. niet voor de 
eigen wetenschap van den rechter. 

Ook het tweede middel acht ik gegrond. 

Het feit, waai*aan de beklaagde schuldig wordt ver- 
klaard, is dat hij gelijk te Roermond geb**uikeUjk is 
voor hem bestemde brandstoffen (steenkolen) voor 
zijne woning heelt doen neerstorten, waarna hij ze 
onmiddellijk heeft doen opiiiimen en in zijn kelder 
bergen. 

Het is waar dat daardoor eene oogenblikkelijke 
belemmering van het verkeer is ontstaan; doch eene die 
door de noodzakelijkheid werd geboden. 

Niet elke handeling die het openbaar verkeer be- 
lemmert is echter bij art. 427, 6® W, v . S. strafbaar 
gesteld. Ware dit het geval dan zou ieder die zich op de 
straat beweegt strafbaar zijn, want zoolang hij eene 
plaats inneemt, belet hij ieder ander om tegelykertijd 
van diezelfde plaats gebruik te maken. 

Het voor een deur laten stil staan van een rytuig, van 
een wagen met waren, zou dan mede strafbaar zyn; 
in nauwe straten, men kan zich hier ter stede daarvan 
dagelyks overtuigen, ontstaat daardoor meest altijd 
eene belemmering. 



Digitized by VjOOQIC 



§ 84. 643 ^rr^ ^' i5 April 1901. 

Zoo uitgebreide strekking mag ecliter blijkens zijne 
geschiedenis niet aan art. 427, 60 worden toegekend. 

De bedoeling is klaarblijkelijk alleen om sliatbaar 
te stellen hij die van den openbaren weg een gebruik 
maakt, waartoe de weg niet t)estemd is. 

En de weg is bestemd niet enkel om zich daarop 
te bewegen; maar ook zonder twijiel om daar langs 
aan en at te voeren wat zij, die aan den weg wonen, 
noodig hebben ot waarvan zij zich willen ontdoen of 
dat zij naar elders overgebracht willen zien. 

Bij art. 471, 4» C. P., waarvoor ons art. 427, 60 is 
in de plaats getreden waren strafbaar gesteld y,ceux 
qui auront embarrassé la voie publique, en y deposant 
OU y laissant sans iiécessilé, des matériaux ou des cho- 
ses quelconques qui empêchent ou diminuent la libeilé 
OU la süi*eté du passage. 

Onder de vigem* van dit art. werd door Uwen 
Raad beslist, dat bij die bepaling alleen is voorzien 
tegen het min of meer duurzaam en geheel zonder 
noodzaak belemmeren van den openbaren weg, niet 
tegen eene oogenblikkelijke en onwillekeurige strem- 
ming der passage, verooi^zaakt door een gewoon ge- 
bruik van den openbaren weg. 

Zie 's Hoogen Raads arresten van 29 Febr. 1848. VV. 
922 en van 3 Aug. 1852, v. d. Honert 1852 II 870, 16^ 

in gelijken zin is het artikel door de Fransche Ju- 
risprudentie opgevat — zie Dalloz in vocibus Voirie 
Commune en Contra ven tion. 

Bij het ontwerp Strafwetboek der Staatscommissie 
van 1875 werd bij artikel 51 3*» voorgesteld dit art. 
te lezen: 

hij die buüen noodzaak en zonder verlof van het 
bevoegd gezag den openbaren weg verspert of het 
verkeer daarop belemmerd. 
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Aanvankelijk in hel regeeringsontwerp niet overge- 
nomen vond i)6t artikel in het gewijzigd regeerings- 
ontwerp weder een plaats in artikel 424, 60 echter met 
deze wijziging, dat de woorden „buüen noodzaak'' wer- 
den weggelaten. 

Het blijkt niet welke hierbij de leidende gedachte 
is geweest. 

Door Uwen Raad is echter reeds bij arrest vaniil 
Juni 1897, W. 6989 beslist, dat art. 427, 6«van ons tegen- 
woordig Strafwetboek in denzelfden zin is op te vatten 
als artikel 471, 4oC.P. en dat het geschreven is, om te 
waken tegen stremming van het verkeer op den open- 
baren weg, maar geenszins om de vrijheid te benemen^ 
om van den weg het gebruik te maken, dat zijne be- 
stemming medebrengt ook al kan dat gebruik het 
verkeer oogenblikkelijk bemoeielijken. 

Mij aan dien uitleg houdende meen ik dat hier, 
waar van den weg geen ander gebruik is gemaakt 
dan om steenkolen te lossen op de te Roermond ge- 
bruikelijke wijze en het verkeei* op straat niet 
langer dan strikt noodig belemmerd is, de strari)e- 
paling van het artikel ten onrechte is toegepast; en 
heb ik alzoo de eer te concludeeren, dat het deu Hoo- 
gen Raad moge behagen het vonnis te vernietigen 
en, indien de Hooge Raad zich vereenigt met het 
eerste middel, de zaak te verwijzen naar de Rechtbank 
te Roermond om op de bestaande dagvaarding op- 
nieuw te worden berecht en afgedaan, en zoo de 
Hooge Raad dit middel verwerpt, dat de Raad dan recht 
doende uit kracht van art. 105 R.0. den beklaagde 
alsnog van alle rechtsvervolging zal ontslaan. 

Arrest H. R. van 15 April 1901 : 
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De H. R. der Ned., 

Op het beroep van G. A. H. H., oud 31 jdren, 
voerman, geboren en wonende te Roermond, Witlen- 
berg, requiranl van cassatie tegen een vonnis van den 
Kantonrechter te Roermond van den 6en Febr. 1901, 
waarbij hij is schuldig verklaard aan het zonder ver- 
lof van het bevoegd gezag het verkeer op eenigen 
openbaren landweg belemmeren te dier zake, met 
toepassing van de artt. 427 no. 6 en 23 van het W. 
y. Sr., veroordeeld tot eene geldboete van een gul- 
den met vervangende hechtenis van een dag; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Clant van 
DER Mijll; 

Gelet op de middelen van cassatie door den requi- 
rant voorgesteld bij memorie: 

I. Schending en verkeerde toepassing van art. 216 
in verband met de artt. 391 en 392 van het W. v. 
Sv. en van art. 427 aanhef en n^. 6 van het W. v. Sr. ; 

II Verkeerde toepassing van vooi'meldart. 427no. 6 
van het W. v. Sr. ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mens den Proc.-Gen., in zijne conclusie, dat enz.; 

Overwegende, dat de requirant heeft terechtgestaan 
ter zake, dat hij den lOen Dec. 1900, ten circa 3^/, 
uur des namiddags te Roermond, zonder verlof van 
het bevoegd gezag, namelijk van Burgemeester en Wet- 
houders dezer gemeente, het verkeer in de openbare 
Koolstraat heeft belemmerd door uit eene kar steen- 
kolen op dezen openbaren weg, van welken daardoor 
een deel werd ingenomen, uit te storten ; 

O , dat de Kanlonrechter dit feit bewezen heefl 
verklaard door de bekentenis van beklaagde, de ver- 
klaringen der getuigen, en zijne eigen wetenschap, 
waaruit hem, volgens de derde overweging van het 
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vonnis, bekend was, „dat de Koolstraat te Roermond 
IS een openbare weg;" 

0., dat tegen deze bewijsvoering het eerste middel 
is gericht, tol toelichting waarvan bij de memorie wordt 
aangevoerd, dat de Kantonrechter de openbaarheid 
van den weg en alzoo een der bestanddeelen van het 
bij art. 427 no. 6 van het W. v. Sr. strafbaar ge- 
stelde teit, bewezen heeft verklaard door een ander 
middel • dan die, welke bij art. 392 van het W. v. 
Sv. uitsluitend als wettige bewijsmiddelen worden 
erkend ; 

0. hieromtrent, dat ter terechtzitting van den Kan- 
tonrechter de requirant de openbaarheid van den in 
de dagvaarding vermelden weg niet alleen niet heeft 
betwist, maar juist op die openbaarheid zijne ver- 
dediging heelt gegrond, door volgens het vonnis, daar- 
toe aan te voeren, dat „de bestemming van den weg 
„medebrengt, dat steenkolen, wanneer er geenegele- 
„genheid bestaat om die elders neder te storten, tij- 
delijk op de openbare straat worden nedergestoit*' ; 

dat onder deze omstandigheden de Kantonrechter 
op grond van zijne uit eigen wetenschap verkregen 
bekendheid kon aannemen, dat de bedoelde straat 
tot algemeen gebruik is bestemd en alzoo beslisseUf 
dat zij is een openbare weg; 

dat de rechter bij zoodanige uit eigen wetenschap 
gegeven beslissing niet gebonden is aan de regelen 
van bewijs, vervat in den XXI»**" titel van het W. 
V. Sv. en evenmin verplicht is rekenschap te geven 
van hetgeen hem tot de beslissin > heeft geleid ; 

dat derhalve het eerste middel niet is aannemelijk; 

0. wat betreft het tweede middel : 

dat daarbij wordt opgekomen tegen de beslissing 
dat het bewezen verklaarde feit valt onder het bereik 
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van de strafbepaling van het toegepast art. 427 n 
6 van het W. v. Sr; 

dat deze beslissing is gegrond op de overweging, 
.,dat ontegenzeggelijk de openbare wegen bestemd 
„zijn om het verkeer te vei*gemakkelijken en dat dit 
.«medebrengt dat belemmeringen van tijdelijken en 
„zeer voorbijgaanden aard niet verboden zijn, mits 
„die belemmeringen een gevolg zijn van die bestem- 
„ming, maar dat deze niet bestemd zijn tot verza- 
„roelpaatsen van steenkolen, die veelal te Roermond 
„niet in zakken, maar per kar te huis worden bezorgd 
„en dan door den voerman op de straat worden 
„nedergestort, waarna deze in den kelder worden 
„gedaan ; dat door dergelijke hoopen in eene nauwe 
„straat, zooals de Koolstraat, die slechts vier meters 
„breed is, zooals ons door eigen meting gebleken is, 
„belemmerd wordt;" 

0., dat hiertegen bij de memorie in hoofdzaak 
wordt aangevoerd, dat de Kantonrechter, vooropstel- 
lende dat eene tijdelijke belemmering van den open- 
baren weg niet strafbaar is, indien die belemmering 
is een gevolg van de bestemming, waartoe de open- 
bare straat wordt gebruikt, niet had kunnen komen 
tot veroordeeling, nu niet is bewezen dat de kolen 
langer op de straat zijn blijven liggen dan noodig was 
om ze in huis te brengen, maar integendeel, volgens 
de verklaring van alle getuigen, onmiddellijk en met 
den measten spoed in huis werden opgeborgen; dat 
hierdoor van de openbare straat geen gebruik is ge- 
maakt in strijd met hare bestemming om het verkeer 
te vergemakkelijken; het woord „verkeer" niet in den 
engen zin van het berijden met voertuigen uit te leg- 
gen, maar in den algemeenen gebruikelijken zin van 
„handel" (het verkeer); 



Digitized by VjOOQIC 



648 

0. dienaangaande, dat alleen is telaslgelegd en be- 
wezen verklaard, dat de requirant op den openbaren 
weg uit een kar steenkolen heeft nedergestort, niet 
dat hij die kolen langer op den weg heeft laten lig- 
gen dan voor het opbergen in den daartoe aange- 
wezen kelder noodig was; 

dat de requirant derhalve niet kan gezegd worden 
op den openbaren weg eene „verzamelplaats van 
steenkolen'' te hebben gehad en daardoor van den 
weg een ander gebruik te hebben gemaakt, dan waar- 
voor de weg bestemd is; 

0., dat het bewezen verklaarde feit niet oplevert 
de overtreding strafbaar gesteld bij art. 4*37 n^. 6 van 
het W. V, Sr. ; 

dat toch dit aitikel wel strekt tot het tegengaan 
van stremming van verkeer op den openbaren weg, 
maar niet de vrijheid beneemt om van den weg het 
gebruik te maken, dat zijne bestemming medebrengt, 
ook al kan dat gebruik oogenblikkelijk het verkeer 
bemoeilijken, terwijl met die bestemming — (het be- 
vorderen van het algemeen personen - en goederen- 
verkeer) niet in strijd is, dat bij het lossen en op- 
bergen van aangevoeitle goederen, deze, voor den 
daartoe noodigen tijd een gedeelte van den openbaren 
weg innemen ; 

0., dat het tweede middel mitsdien is gegrond en 
dat het bewezen verklaarde feit ook niet bij eene andere 
wettelijke bepaling strafbaar is gesteld; 

Vernietigt het vonnis, door den Kantonrechter te 
Roermond den 6«n Febr. 1901 in deze zaak gewezen; 

Recht doende krachtens art. 105 der Wet op de R. O, ; 

Verklaart het bewezen feit niet sti*afbaar; 
Ontslaat den req. te dier zake van alle rechtsvervolging. 
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I 85. 

VERDUISTERING. 

Hij die, goed van den eigenaar hebbende ontvanqen 
ter bewerking, dü, alsof het zijn eigendom was, 
met zijn eigen goed vervoert naar de woning van een 
ander, volgens voorafgaande afspraak en nadat 
de koopprijs reeds tusschen hen was vastgesteld, 
maakt zich schuldig aan verduistering. 

Conclusie van den Adv.^Gen. Jhr. Rethaan Macaré: 
In facüs is beslist, dal de beklaagde, thans requiranl 
van cassatie in den avond /an 28 Sept. 190Ü te Utrecht, 
terwijl hij aldaar in zijn beroep van schoenmaker 
tegen genot van loon belast was met het voor de 
Maatschappij tot Exploitatie van Staatsspoorwegen ma- 
ken van asringen van aan die Maatschappij toebeboo- 
rende stukken leder, die hem daartoe van wege die 
Maatschappij door den hfi haren dienst zijnde zadehna- 
ker M. L. W. of diens knecht 6. B., waren verstrekt, 
opzettelijk, acht stukken leder: namelijk vier stukken 
alval en vier stukken beter leder, toebehoorende aan 
die Maatschappij en die hij op voorschi*even wijze in 
dat beroep ten gebruike bij het maken van asringen 
en mitsdien anders dan door misdrijf onder zich had, 
zich heeft toegeëigend, door daarover ten eigenbate 
als waren die zijn eigendom te beschikken, die naar 
de woning van den schoenmaker E. A. v. B. aanden 
Heerenweg te Utrecht te vervoeren en ze aldaar aan 
dezen te koop aan te bieden. 

Bij de voorziening wordt nu betwist, dat deze fei- 
ten het misdrijf van verduistering opleveren gepleegd 
door hem, die hei goed uit hoofde van zijn beroep 
onder zich heeft, gelijk dit misdrijf is voorzien en 
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stralbaar gesteld bij de artikelen 321 en 322 Welb. 
van Stratrecbt. 

De Rechtbank te Utrecht qualificeerde ze aldus en 
het Gerechtshof te Amsterdam recht doende in hooger 
beroep vereenigde zich met die qualiücatie, daarbij 
mei betrekking tot de namens beklaagde gevoerde 
verdediging, „dat waar bij het vonnis a quo wordt 
j, aangenomen, dal de stukken leder aan den getuige 
„v. B. slechts te koop zijn aangeboden en waar ten 
„processe vaststaat, dat die verkoop geen voortgang 
„heeft gehad, van toeêigening geen sprake kan zijn," 
—uitdrukkelijk overwegende, dat, geheel afgescheiden 
van de vraag of in casu kan gezegd worden, dat de 
koop van een of meerdere stukken leder op het oogen* 
blik van het optreden van den getuige P. reeds was 
tot stand gekomen, in dit geval duidelijk is gebleken 
niet slechts van het voornemen van den beklaagde, 
om zich de goederen, die zich reeds in zijne macht 
bevonden, toe te eigenen, maar ook van de uitvoering 
door hem aan dat voornemen gegeven; 

dat hij toch^ zooals vaststaat deels uit zijne beken- 
tenis, deels uit de verklaringen van de getuigen v. B« 
en P., handelende alsof dat leder hem in eigendom 
toebehoorde met een aantal stukken, gedeeltelijk af- 
komstig uit zijn eigen voorraad, gedeeltelijk afkomstig 
van de Maatschappij, die hem werk vei*schafte, alle 
gezamelijk in een grijze doek gewikkeld, zich heeft be- 
geven naar de wonin<^ van getuige v. B., alles ingevolge 
daaromtrent tussciten hen, beklaagde en v. B. gemaakte 
afspraak en nadat reeds vooraf een stuk leder aan 
dien getuige was ter hand gesteld en de koopprijs tus- 
schen hen beiden, zoowel voor \\ól ter hand gestelde 
als voor de in den grijzen doek gewikkelde stukken, 
reeds was vastgesteld» zoodat hij toen blijkbaar geen 
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onderscheid maakte tusschen het gedeelte van het 
ieder, dat hem wettelijk in eigendom toebehoorde en 
dat gedeelte, dat hem van de Maatschappij totExploitatie 
van Staatsspoorwegen ter bewerking was toevertrouwd. 

Tegen deze beslissing is als éénig middel van cas- 
satie bij pleidooi voorgesteld: „verkeerde toepassing 
„of schending van artikel ia\ Wetboek van Strafrecht, 
„daar zoo de uitvoering van het voornemen om te 
«verkoopen de aan een ander toebehoorende goederen 
„verhinderd is door in beslagneming voor de koop 
„gesloten is of de levering heeft plaats gehad en de 
„goederen nog in het bezit zijn van beklaagde, er 
„van toeëigening geen sprake kan zijn". 

De voorziening stelt Uwen Raad dus voor de vraag 
wanneer is het misdrijf van verduistering voltooid? 

De vraag is reeds meermaal door Uwen Raad beant- 
woord en wel speciaal bij de arresten van 28 April 1890, 
W. 5871 0) en 16 April 1895, W. 6652. 

Bij het eerst aangehaalde arrest gold het een hand- 
wagen, dien de beklaagde had aangenomen te ver- 
koopen aan een derde, hoewel hem die wagen slechts 
ten gebniike was afgestaan de uitvoering van welk 
voornemen echter verhinderd was, doordat de politie 
den wagen in beslag had genomen nog vóórdat de 
beklaagde iets verricht had ot begonnen was iets te 
verrichten ter uitvoering van zQn voornemen en ter- 
wijl de wagen nog op geheel gelijke wijze als vroeger 
in het bezit was gebleven van den beklaagde. Uw 
Raad was toen van oordeel dat toeeigening d. i. 
in den zin van art. 321 Wetb. van Strafr. het als 
heer en meester beschikken over goed, dat aan een 

(V» In noot 5 Noyon III bl. 121 is dat by vergisaing venTczfii ii««r 
W. 5781. 

Het in noot 6 bedoelde arreat ia dat van 19 Jnni 1898, W. 6384 
nut dat van 15 Juni 1895. 
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ander toebehoort, eerst plaats heeh, wanneer de hou- 
der hetzij dat goed eigenmachtig aan een derde 
overdraagt, hetzij zonder zoodanige overdracht, het goed 
opzettelijk gebruikt of doetge bruiken, of daarmede han- 
delt op eene wijze die in strijd is met den aard van het 
recht, krachtens hetu^k hij het goed onder zich heeft. 

Het tweede arrest gold een geval waarin een loop- 
knecht, aan wien bij vergissing een banknoot van 20 
pond sterling te veel was uitbetaald, dit biljet niet 
met de overige hem voor zijn meester ter hand ge- 
stelde, biljetten aan zijn lastgever had ter hand ge- 
steld, doch dit opzettelijk had achtergehouden, blijkende 
zijne bedoeling tot toeêigening zoowel uit het loochenen 
van den ontvangst, als uit zijne weigering om het te 
veel ontvangene terug te geven. 

Uw Raad beshsle toen, dat beklaagde door aldus 
te handelen eigenmachtig als lieer en meester over 
de hem te veel uitbetaalde banknoot had beschikt en 
zich als eigenaar daarvan had gedragen, zoodat hij 
zich in den zin van art, 321 Sr. het bankbiljet we- 
derrechtelijk had toegeëigend. 

Toets ik nu aan deze uwejurispinidentie het onder- 
havige geval, dan acht ik het met Rechtbank en Hof 
niet twijfelachtig of hier is, al is de levering ten 
gevolge van de tusschenkomst der politie niet tot stand 
gekomen, toch het misdrijf van verduistering voltooid, 
omdat de wil tot wederrechtelijke toeëigening on- 
dubbelzinnig is gebleken uit eene handeling van den 
beklaagde die in strijd is met den aard van het rechte 
krachtens hetwelk hij het goed onder zich had. 

Hij had het leder slechts in zijne macht om het te 
bewerken en hij was dus niet gerechtigd het ten ver- 
koop naar de woning van den getuige v. B. te 
vervoeren. 
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Die daad van vervoi 
daad van beschikking 

Voor die opvatting 
uwe arresten van 8 
Dec. 1898, W. 722-2. 

Ook Mr. NoYON scl 
waar hij op bl. 122 
mentaar in de eerste a 
„Eerst wanneer vveri 
,.vvaardoor de reciilstc 
„waardoor de dader 
„van toeeigening spral 

Hier is inderdaad 
dader het goed als ei 
de bedoehng lol verl 
waarheen de rechtnu 
vervoerd wilde hebbei 

Dat daarin eene daa 
van verduistering voho 
beslist bij uw arresl 
ten opzichte van eei 
wijzen, die hij aan d 
verantwoorden, opzet 
ten eigen bate aan 
had onttrokken en in 
ze te verkoopen. U 
eene beschikking als 
drijt van verduisterin 
conducteur die plaats! 
cf.H. R. 19 Juni 18£ 

Mitsdien heb ik c 
ontvankelijkverklaring 
treft de bevestiging ^ 



Digitized by VjOOQIC 



654 

waarbij hij is vrijgesproken ea overigeos lol verwer- 
ping der voorziening. 

Arrest H. R. van 15 April 1901: 

De II. R. der Ned., 

Op het beroep van J. H. L, oud 27 jaar, schoen- 
maker, geboren en wonende Ie Utrecht, requirant van 
cassatie legen een ariest van hel Gereclitshof Ie Am- 
sterdam van 22 Jan. 1901, waarbij werd bevestigd 
hel vonnis van de Arr. Rechtbank te Utrecht van 
i2 Nov. 1900, bij hetwelk de requirant werd schul- 
dig verklaard aan verduistering gepleegd door hem 
die het goed uit hoofde van zijn beroep onder zich 
heeft, en, met toepassing van de artt. 321, 322, 10 
W. V. Sr., 2U, 219, 216 W. v. Sv., werd veroordeeld 
tot gevangenisstraf van drie maanden, — met deel- 
telijke] vrijspraak en met last tot teruggave der over- 
tuigingstukken ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. La- 
man Trip; 

Gelet op het middel van cassatie, namens den re- 
quü*ant voorgesteld bij pleidooi: 

Verkeerde toepassing of schending van art 321 
W. V. Sr., daar, zoo de uilvoering van hel voornemen 
om te verkoopen de aan een ander toebehoorende 
goederen verhinderd is door in beslagnemmg vóór 
de koop gesloten is of de levering heeft plaats gehad 
en de goederen nog in het bezit zijn van beklaagde 
en van toeeigening geen sprake kan zijn; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mens den Prob.-Gen., in zijne conclusie, strekkende 
tot enz.; 

Overwegende, dat het beroep onbeperkt is ingesteld , 
doch niet ontvankelijk is, voor zoover het is gericht 



Digitized by VjOOQIC 



§ 85. 655 ^rr, p, 15 Jpril 1901. 

tegen de in het bevestigd vonnis vervatte vrijspraak; 

0. voor zoover het beroep ontvankelijk is: 

dat ten laste van den requirant bij het bevestigde 
vonnis als bewezen is aangenomen, „dat hij in den 
avond van 28 Sept. 1900 te Utrecht, terwijl hij aldaar 
in zijn beroep van schoenmaker tegen genot van 
loon belast met het voor de Maatschappij tot Exploi- 
tatie van Staatsspoor wegen maken van asringen van 
aan die Maatschappij toebehoorende stukken leder, 
die hem daartoe van wege die Maatschappij door den in 
haren dienst zijnden zadelmaker M. L. W. of diens knecht 
G. B. waren verstrekt, opzettelijk acht stukken leder, n. I. 
vier stukken afval en vier stukken beter leder toebehoo- 
rende aan die Maatschappij en die hij op voorschreven 
wijze in dat beroep ten|gebruike bij hel maken van as- 
ringen, en mitsdien anders dan door misdrijf onder 
zich had, zich heett toegeëigend door daarover ten 
eigen bate als waren die zijn eigendom te beschikken, 
die naar de woning van den schoenmaker E. A. v. B. 
aan den Heerenweg te Utrecht te vervoeren en ze 
aldaar aan dezen te koop aan te bieden";— en die 
feiten zijn gequaüficeerd en de requirant is veroor- 
deeld gelijk in het hoofd van dit arrest is vermeldt; 

0., dat de toepasselijkheid van art. 32 1 W. v. Sr. op 
de bewezen feiten in het middel van cassatie wordt 
bestreden, omdat requirant zich het leder, dat hij te 
koop aanbood nog niet had toegeëigend, daar de koop 
nog niet was gesloten en de levering nog niet had 
plaats gehad, en tol toelichting daarvan is aange- 
voerd, dat het te koop aanbieden van het goed en 
het onderhandelen over den koop niet was eene 
daad van toeëigening, maar slechts de voorbereiding 
daartoe, zoodat er nog niet was toeëigenuig; 

0. daaromtrent, dat in het bevestigde vonnis is beslist 
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dat requii*ant „de goederen toebehoorende aan de Maat- 
„schapplj lot Exploitatie van Slaatsspoorwegen, ia 
„stede van te gebruiken voor hel doel waai*voor ze 
„hem waren verstrekt, naar elders heeft vervoerd 
„en aan een derde te koop aangeboden"; — en in 
het bestreden arrest nog wordt overwogen, dat be- 
klaagde (nu requirant) „zooals vaststaat deels uit zijne 
„bekentenis, deels uit zijne verklaringen van de ge- 
„ tuigen V. B. en P., handelende alsof dat leder hem 
„in eigendom toebehoorde, met een aantal stukken, 
„gedeeltelijk afkomstig uit zijneigen vooiraad, ged^el- 
„lelijk afkomstig van de Maatschappij, die hem werk 
„verschafte, alle gezamelyk in een grijzen doek ge- 
„wikkeld, zich heeft begeven naar de woning van 
„getuige V. B., alles ingevolge daaromtrent tusschen 
„hem beklaagde en v. B. gemaakte arspraak en nadat 
„reeds vooraf een stuk leder aan dien getuige was 
„ter hand gesteld en de koopprijs tusschen hen bei- 
„den zoowel voor het ter hand gestelde stuk als voor 
„de in den grijzen doek gewikkelde stukken reeds 
„ was vastgesteld, zoodat hy toen blijkbaai geen onder- 
„scheid madkte tusschen dat gedeelte van hel leder, 
„dat hem wettelijk in eigendom toebehoorde en dat 
„gedeelte, dat hem van de Maatschappij tolExploita- 
„tie van Slaatsspoorwegen ter bewerking wastoever- 
„trouwd" ; 

0., dat daardoor vaststaat, dat i^quirant het leder, 
hetwelk hem vooreen bepaald doel was toevertrouwd, 
aan die bestemming heeft onttrokken,' en het, alsof 
het zijn eigendom was, met zijn eigen goed ten ver- 
koop heeft vervoerd naar de woning van den getuige 
V. B. volgens voorafgaande afspraak en nadat de koop- 
prijs reeds tusschen hen was vastgesteld; 

dat die feiten in zich sluiten, dat requirant zich 
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als eigenaar dier goederen gedroeg en daarover als 
eigenaar beschikte, en aldus zich die heeft toegeëigend 
in den zin van art. 321 W. v. Strafrecht; 

dat noitsdien het middel van cassatie niet ge- 
grond is; 

Gezien art. 347 W. v Strafvord. ; 

Verklaart den requirant niet-ontvanketijk in zijn 
beroep, voor zoover dit is gericht tegen de in het 
bevestigd vonnis vervatte vrijspraak; 

Verwerpt overigens hel beroep. 

§ 86. 

VEEZIEKTE (BESMETTELIJKE). 

Voor de strafbaarheid der overtredingen van de artt, 
12 en i3 der wet van 20 MilS10{Stbl.noASl) 
wordt] niet vereischt, dat de overtreder de verschijn- 
selen der besmettelijke veeziekte werkelijk heeft op- 
gemerkt en waargenomen, indien hij deze slechts, 
evenals anderen die dit verklaarden, heeft kunnen 
waarnemen, 

Concl. van den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Magaré: 
Requirant is met vernietiging van eene door het 
Kantongerecht te Heerenveen gegeven vrijspraak bij 
vonnis der Rechtb. te Heerenveen van 31 Jan. jl. schuldig 
verklaard aan tv^ee overtredingen der v^et van 31 Juni 
1870. St. 131, en wel: l^ aan het, als houder van vee 
waarbij zich verschijnselen van eene besmettelijke 
ziekte openbaren» daarvan niet onmiddellijk kennis 
geven aan den Burgemeester der gemeente waar het 
vee zich bevindt en 2^ aan het vervoeren van vee door 
eene besmettelijke ziekte aangetast. Ter zake van een 
en ander werd hij bij hetzelfde vonnis veroordeeld 
Ned. Rechtspb. CLXXXVII (1901). — Ie deel 42 
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tot betaling van twee geldboeten ieder van f25, of 
sub. tet tweemaal tien dagen hechtenis. 

Tegen dit vonnis heefihij zich binnen den by de wet 
gestelden termijn in cassatie voorzien, terwijl hij de 
gronden waarop die voorziening steunt, nader by een 
te bekwamer tijd ingediende memorie heeri uit een- 
gezet; hoewel daarbij geen bepaald middel wordt ge- 
formuleei'd, is het duidelijk dat hij schending door 
verkeerde toepassing van de ailt. 13, 21, 34, 35,39 
en 42 der wet van 20 Juli 1870, St. I3l, als middel 
van cassatie als zoodanig wenscht voor te stellen en 
wel op grond, dat hij is veroordeeld, hoewel niet geble- 
ken, veelmin bewezen is, dat hij de wetenschap had, 
dat zijn schaap lijdende was aan rotkreupel, zijnde 
eene bij het vee besmettelijke ziekte. 

Hij vraagt mitsdien dat de U. R. bet tegen hem 
gewezen vonnis zal vernietigen en hem alsnog za| 
vrijspreken ot allhans ontslaan van alle rechtsvervolging. 

Dienaangaande heb ik alleen op te mei*ken, dat reeds 
kort na het in werking tijden der wet van 31 Juli 
1870, aan uw oordeel de vraag is onderworpen, ol 
voor de toepassing der bepalingen van de artt. 13 en 
21 dier wet noodig is hel bewijs, dat de beklaagde 
bekend was met het zich openbaren der verschijnselen 
eener besmettelijke ziekte bij het door hem gehouden 
vee en dat die vraag bij een sedert door uw college 
gehandhaafde jurisprudentie ontkennend beslist is. Ik 
meen te kunnen volstaan met daaromtrent te verwijzen 
naar uw arrest van 1 Aug. 1871, W. 3362 en naar 
de daaraan voorafgaande conclusie van mijn ambts- 
voorganger Mr. Romer, zoomede naar uw arrest van 
3 Jan. 1898, W. 7067. 

Volgens die arresten is het voor de toepassing der 
betrokken artt. voldoende dat, gelijk in casu bewezen 
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is, dat zich bij het vee verschijnselen eener l>esraette- 
lijke ziekte hebben geopenbaard, zoodat de houder die 
bij eenige oplettendheid had kunnen en had behooren 
waar te nemen. 

Mitsdien heb ik de eer te concludeeren tot verwer- 
ping der ingestelde voorziening. 

Arrest H. R. van i5 April 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Opliet beroep A. J. d. V., oud 37 jaar, arbeider, 
geboren te Sint Johannesga, wonende te Rottum in 
Schoterland, requirant van cassatie tegen een vonnis 
van de Arrondissements-Rechtbank te Heerenveen van 
den 31«>» Januari 1901, waarbij op het hooger beroep 
van hei Openbaar Ministerie is vernietigd het vonnis 
van den Kantonrechter te fieerenveen op 7 December 
1900 in deze zaak gewezen en de beklaagde (requirant), 
met toepassing der arit. 13, 21, 34, 35, 39 en 42 
der wet van 20 Juli 1870 (Stbl. no. 131), 10 sub 26 
en 11 der wet van 15 April 1886 (Stbl. no. 64), art. 
1 sub 7o van het K. B. van 10 Juni 1896 no. 104, 
art. 23 van het W. v. Sr. en de artt. 214, 247 en 
256 van het W. v. Sv., is schuldig verklaard aan de 
overtredingen van : 1© het als houder van vee, waarbij 
zich verschijnselen van eene besmettelijke ziekte open- 
baren daarvan niet onmiddellijk kennis geven aan den 
Burgemeester der gemeente, waar het vee zich bevindt; 
2o vervoeren van vee door eene besmettelijke ziekte 
aangetast, en te dier zake veroordeeld tot betaling van 
twee geldboeten van vijf en twintig gulden en vervan- 
gende hechtenis van tien dagen voor elke boete ; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Hanlo; 

Gelet op eene door den requirant aan den Hoogen 
Raad ingediende schriftuur, het opschrift dragende • 
„memorie van cassatie", waarin liij in hoofdzaak als 
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Idel" aanvoert: dat in het bestreden vonnis „on - 
eiljk kan zijn overwogen dat l)ewezen is, noch 
ttig nocti overtuigend, dat hij de wetenschap had, 

het schaap tijdens zijn bezit lijdende was aan 
kreupel" en „dat de gesustineerde ziekte van het 
taap in de feiten opgenomen niet heeft bestaan, 
ir het door den veearts ter terechtzitting der 
±tbank, waar het schaap in natura aanwezig was, 
)r gezond is verklaard" ; 

ehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
s den Proc.-Gen., in zijne conclusie/strekkende enz.; 
., dat bij het bestreden vonnis wettig en overtuigend 
ezen zijn verklaard, met des beklaagden (requirants) 
lid daaraan, de feiten hem bij de dagvaarding tea 
s gelegd, hierin bestaande, dat hij 1o in het jaar 
[) vóór 1 Oct. van dat jaar verzuimd heeft onmiddellijk 
den Burgemeester van Schoterland kennis te geven, 
zich bij een zijner schapen, terwijl hij daarvan 

en aldaar houder was, verschijnselen vanrotkreupe 
ibaarden en i° 'm Sept. 1900 buiten noodzaak 

aan rotkreupel lijdend schaap vervoerd heefb 
Rottum naar St. Johannesga, welke feiten zijn ge- 
ificeerd zooals in het hoofd van het tegenwooixlig 
st is gezegd ; 

. wat betreli tiet vooi*gestelde middel, dat ten 
:ien der wetenscliap van den beklaagde, dat het 
lap, tijdens hij het hield, lijdende aan rotkreupel 
, in hel bestreden vonnis geen uitdrukkelijke ver- 
ding en beslissing voorkomt; 
at daarin echter als bewezen is aangenomen, dat 
bedoelde schaap, blijkens de uiterlijk merkbare in het 
lis omschreven verschijnselen, lijdende was, en dat 

sinds geruimen tijd aan rotkreupel en dat die ver- 
jnselen der ziekte duidelijk voor waarneming vat- 
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baar zijn; dat die uitspraak der Rechtbank berust op 
hel door haar overgenomen oordeel van een deskun- 
dige en op de verklaringen van verschillende getuigen ; 
dat zij de verschijnselen in het vonnis genoemd bij 
hel schaap hebben gezien; 

0., dal in die beslissing ligt opgesloten, dat ook 
de beklaagde, die niet beweerd heeft daartoe buiten 
slaat te zijn geweest, zelf de verschijnselen had 
kunnen waarnemen, die door anderen, waaronder 
arbeiders als hij zelf waargenomen zijn; 

0., dat waar dit het geval is, voor de strafbaarheid 
van de overtredingen van de arll. 13 en 21 der wel 
van 20 Juli 1870 (Stbl.no. 131), het bewijs niet wordt 
vereischt, dat de overtreder de verschijnselen ook 
werkelijk heeft opgemerkt en waai*genomen ; zoodal 
de rechter onder die omstandigheden niet had te 
treden in een verder onderzoek en beslissing omtrent 
de vraag of de beklaagde werkelijk zelf wist dat zijn 
schaap aan rotkreupel leed? 

0. wat betreft de bewering van den requirant: 
dat bij hel schaap geen rotkreupel heeft bestaan ; dal 
deze in strijd is met de feitelijke beslissing dienaan^ 
gaande bij het vonnis gegeven, op welke in cassatie 
niet kan worden teinigekomen ; 

0., dat mitsdien hetgeen door den requirant tegen 
het vonnis is aangevoerd niet tot cassatie kan leiden ; 

Verwerpt het beroep; 

§ 87. 

COBIPENSATIE VAN SCHULDEN. 

Compensatie brengt, wel is waar, vernietiging der 
beide schulden ten beloope van haar wederkeerig 
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bedrag te weeg, maar slechts indien zij wederzijds 
voor eene dadelijke vereffening en opeieching val- 
baar ujn, een vereischU^ waaraan in dit geding 
des verweerders beweerde schuld niet voldeed, zoo^ 
dat zij geene vernietiging eener daartegenover 
slaande schvld kon teweegbrengen. 

Conclusie van den Adv.^Gen. Gregort: 
De feiten van dit geding zijn, blijkens hetgeen 
daaromtrent in het bestreden vonnis^ der Dordsche 
Rechtbank voorkomt, zeer eenvoudig. 

De verweerder in cassatie, oorspronkelijk dscher, 
had den eischer in cassatie, toen gedaagde, voor het 
Kantongerecht te Ridderkerk aangesproken tot beta- 
ling eener som van ƒ130.47 wegens verkochte en 
geleverde goederen. De tegenwoordige eischer, hoezeer 
ter terechtzitting van het Kantongerecht te Ridderkerk 
hebbende erkend het in de dagvaarding gevorderde be- 
drag aan den verweerder schuldig te zyn, beweerde tegen 
den verweerder eene tegenvordering te hebben, waar- 
op door dezen laatste werd verklaard, dat hij wilde erkra- 
nen, dat de eischer van hem had te vorderen een be- 
drag van ƒ 78.15 wegens en ter zake door hem in 1 898 en 
1899 voor en op bestelling van hem, verweerder 
verrichte kleedermakerswerkzaamheden, met bijleve, 
ring van materialen, en hij wel mocht lijden, dat zijne 
vordering tot dat bedrag werd beschouwd ab te zyn 
gecompenseerd^ onder de mits dat door den eischer 
dan ook werd erkend dat hy niets „meer" of „anders*' 
van hem te vorderen had. Verder wordt door de 
Rechtbank feiMijk beslist: „dat ten pi*ocesse vaststaat 
dat aan voormelde „mits" niet is voldaan, hebbende 
toch gedaagde die erkentenis niet afgelegd en steeds 
(zelfs ook in appel) volgehouden dat zijne vordering 
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/136,40 bedraagt''. En dan gaat de Rechtbank aldus 
voort: „0., dat de vordering van den eischer in pri- 
ma volledig is bewezen door de vooromschreven erken- 
tenis van gedaagde, ter terechtzitting afgelegd, en voor 
toewyzing vatbaar is". En eindelijk dat, waar de tegen 
vordering ad ƒ 136,40 gemotiveerd en omstandig is 
bestreden en ten bewijze dier pretense vordering nog 
zelfs nu in appel getuigenbewijs wordt aangeboden 
en zoude noodig zijn, die vordering, in den zin der 
wet, niet liquide is te achten en compensatie als- 
mede het aangeboden getuigenbewijs in casu isbuir 
ten gesloten". Het vonnis in eei*sten aanleg, waarbij 
de liquiditeit der tegenvordering ad/ 78,15 was aan- 
genomen, werd dientengevolge vernietigd, en den oor- 
spronkelijken eischer zijne vordering toegewezen. In 
verband nu met het zooeven aangehaalde uit het be- 
streden vonnis is bij het cassatiemiddel aangevoerd : 
„Schending en verkeerde toepassing van de artt. 1961 
en 1962 van het B. W., in verband met art. 1902 
van dat Wetb., omdat [de Arr. Reehtb. te Dordrecht 
bij vonnis van 23 Mei 1900, met vei*nietiging van een 
vonnis van den Kantonrechter (e Ridderkerk, dd. 16 
Dec. 1899, en opnieuw recht doende, de onsplitsbare 
erkentenis van eischer in cassatie (eerder appellant, 
eerder gedaagde) „dat gefntimeerde (nu vei*weerder) 
de aan hoofde der introductieve dagvaarding gespeci- 
ficeerd opgegeven goederen had verkocht en geleverd 
tot een bedrag van ƒ 130, 47, doch appellant nu eischer 
wegens werkloonen en bijgeleverde verschotten daar- 
entegen van geïntimeerde had te vorderen /'136.40> 
volgens overgelegde specificatie, zoodat, ingevolge de 
ai1t. 1461 en 1462 van het B. W., de vordering van 
rechtswege was teniet gegaan**, ten nadeele des 
eischers (appellants) heeft gesplitst en daarvan slechts 
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het eerste gedeelte heefl aangenomen als volledig bewys 
van verweerders (geïnlimeerde's) vordering, ronder 
eenig acht te slaan op de aan de erkenning der leverantie 
onsplitsbaar toegevoegde, bevrijdende daadzaak vao 
schuldvergelijking, welker valschheid door den verweer- 
der in cassatie (eerder geïntimeerde, eerder eischer 
in eersten aanleg) noch is beweerd, noch is bewezen, 
door welk acht slaan geintinieerde*s vordering van 
alle bewijs zou zijn ontbloot en als onbewezen had 
behooren te zijn ontzegd." 

Beweerd wordt alzoo, dat de Rechtbank zich aan 
ongeoorloofde splitsing eener bekentenis heeft schuldig 
gemaakt. Ten onrechte evenwel, naar ik meen, omdat 
ten deze de beweerde ongeoorloofde splitsing haren 
grond heeft in het niet in rekening brengen van eene ^ 
erkende, vaststaande met eene, naar de feitelijke beslis- 
sing der Rechtbank, illiquide vordering, eene vergelij- 
king, die natuuriijk nooit eene geheele of gedeeltelg- 
ke vernietiging van de vaststaande vordering zou kun- 
nen teweegbrengen, zoodat de gewilde toevoeging bier 
in geen geval tot bevrijding van den schuldenaai* zou 
kunnen strekken. Men zie 'sRaads arrest van 5 Mei 
1899 (N. Rspr. 182 § 2). 

De vraag, bij de debatten aangevoerd, of ten deze 
niet van het middel van reqtteste civiel had behooren 
te zijn gebruik gemaakt, ingevolge art. 382 sub 3o. 
W. V. B. R., kan hier geheel onbesproken worden ge- 
laten, omdat de eischer, blijkens zijn cassatiemiddel, 
door de omstandigheid, dat in casu meer is toegewe- 
zen dan geêischl was geworden, zich niet bezwaard ge- 
voelt 

Ook is nog gesproken over de referte aan de zijde 
des verweerders, en over de vraag, of de vorm, waarin 
die is geschied, dezen voor veroordeeling in de kosten 
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kon behoeden. Maar wanneer juist is wat ik heb ge- 
tracht aan te toonen, dat het middel is ongegrond, dan 
is het geheel overschillig of en hoe de verweerder 
zich heeft gerefereerd daar alsdan niet hij^ maar de 
eischer in cassatie is de in het ongelijk gestelde partij, 
welke laatste dus in de kosten behoort te worden 

veroordeeld. 

« 

Ik heb mitsdien de eer te concludeeren tot verwer- 
ping der voorziening, met veroordeeling van den eischer 
in de kosten. 

Airest H. R. van 19 April 1901 : 
' De H. R. derNed., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Adv.-Gen, Gregory, namens den Proc- 
Gen., in zijne conchisie, strekkende enz.; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat tegen het den 23 Mei 1900 tus- 
schen partijen gewezen vonnis van de Arr. Rechtbank 
te Dordrecht als middel van cassatie is voorgesteld: 

Schending en verkeerde toepassing van de artt. 1961 
en 1962 B. W., in verband met art. 1902 van dat 
Wetboek, doordat de Arr, Rechtbank te Dordrecht bij 
dat vonnis, met vernietiging van een vonnis van den 
Kantonrechter te Ridderkerk van 16 Dec. 1899 en op- 
niew recht doende, de onsplitsbare bekentenis van 
eischer in cassatie (eerder appellant) : „dat geïntimeerde 
(nu verweerder) de aan hoofde der introductieve dag- 
vaarding gespecificeerd opgegeven goederen had ver- 
kochl en geleverd tot een bebrag van ƒ130.47, doch 
appellant daarentegen wegens werkloonen en bijgele- 
verde verschotten van geïntimeerde had te vorderen 
ƒ136.40 volgens overgelegde specificatie, zoodat inge- 
volge de artt. 1464 en 1462 B. W. de vordering van 
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geïnlimeerde van rechtswege was lenielgegaan*' len 
nadeele des eischers (appellants) heeft gesplitst, en daar- 
van slechts het eerste gedeelte als volledig bewijs heeft 
aangenomen van verweerders (geintimeerdes) vordering, 
zonder eenig aeht te staan op de aan de erkenni$ig 
der leveraniie onsplitsbaar toegevoegde bevrijdende 
daadzaak van schuldvergelijking, welker valschheid door 
den verweerder (eei*der geïntimeei'dey eerder eischer) 
nóch is beweerd nóch is bewezen, door welk achtslaan 
geintimeerdes vordeiïng van alle bewijs zou zijn ont- 
bloot en als onbewezen had behooren te zijn ontzegd' 

0., dat, blijkens het bestreden vonnis en het vonnis 
den 16 Dec. 1899 door den Kantonrechter te Ridder- 
kerk tusscheii partijen gewezen, welks overwegingen 
wat de daadzaken betreft in het bestreden vonnis zijn 
overgenomen, de tegenwoordige eischer in cassatie, 
van wien door den tegen woordigen verweerder in 
cassatie was gevorderd betaling van ƒ130.47 wegens 
verkochte en geleverde, aan het hoofd der ooi^spron- 
kelijke dagvaarding omschreven goederen, de schuld- 
pliclitigheid heel\ ontkend, nader opgevende, dat de 
verweerder hem inderdaad de aan hel hoofd der dag- 
vaarding gespecificeerde goederen, ƒ130.47 te zamen, 
heelt verkocht en geleverd, dat eicher daarentegen 
wegens werkloonen en bijgeleverde verschotten van 
verweerder te vorderen heeftƒl36.40 volgens daarvan 
aan hem gegeven specifieke rekening, zoodat ingevolge 
de artt. 1461 en 1462 B. W. de vordering des ver- 
weerders van rechtswege is tenietgegaan ; 

dat de Rechtbank de vordering volledig bewezen 
heeft verklaard dooi de erkentenis van den eischer, 
het in de dagvaarding gevorderde bedrag aan verweer- 
der srhuldig te zijn, en voorts heelt overwogen, 
„dat waar de tegenvordering adƒ 136.40 gemotiveerd 
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en omstandig is beslieden en len bewijze dier pre^ 
tense vordering nog zelis nu in appel geluigenbewijs 
wordt aangeboden en zoude noodig zijn, die vorde- 
ring in den zin der wet niet liquide is te achten en com- 
pensatie alsmede het aangeboden bewijs in casu is buiten 
gesloten;" 

0., dat de eischer bij zijn antwoord de bewering, dat 
zijne op zichzelf erkende schuld zou zijn tenietgegaan, 
deed steunen op compensatie met eene schuld van 
verweerder, die, naar de beslissing der Rechtbank, 
door dezen werd betwist en onbewezen bleef; 

dat, wel is waar, volgens de artt. 1461, 146^ en 
1463 B. W. compensatie teweegbrengt vernietiging 
der beide schulden ten beloope van haar wederkeerig 
bedrag, maar slechts, indien die wedei*zijds voor eene 
dadelijke vereffening en opeisching vatbaar zijn, een 
vereischte, waaraan in voormelden stand van zaken 
de beweerde schuld des verweerders niet voldeed, zoo- 
dat zij geene vernietiging eener daartegenoverstaandc 
schuld kon teweegbrengen; 

dat hieiniit volgt, dat ten onrechte over ongeoor- 
loofde splitsing van eene bekentenis wordt geklaagd, 
daar het aan bet antwoord toegevoegde niet tot bevrij- 
ding van den schuldenaar kon strekken en alzoo het 
middel is ongegrond; 

Verwerpt het beroep en veroordeelt den eischer 
in de kosten daarop gevallen. 

§88. 

REGISTRATIE. — SUCCESSIEWET. — HUWELIJKSVOORWAAR- 
DEN. — GEMEENSCHAP VAN WINST EN VERLIES. 

Zin en strekking van arl. "i bü der wet op het recht 
van sticcessie en overgang bij overlijden. 
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Wat in het 3« lid van dat art. Ie verstaan „onder ge- 
meenschappelijke goederen''. 

Toepasselijkheid van art. ^\,'it lid der voormelde wet. 

Conclusie van den Proc.-Gen. Polis: 

Tegen hel vonnis door de Rechtbank te 's-Her- 
togenbosch in deze zaak gewezen wordt opgekomen 
met twee middelen. 

Het l** luidt : Sch. en verk. toepassing van de ai*tt 
1 en 1^»»» der wet op het recht van successie en 
overgang bg overlijden, zijnde art. 1 der wet van 13 
Mei 1859 (Stbl. no. 36) en art. 1 der wet van 28 
Mei 1869 (Stbl no. 95) en van de artt. 174, 194, 
210 en 211 B. W. a omdat van de huwelijksche 
voorwaarden lusschen de eischeresse en haren over- 
leden echtgenoot bedongen, het gevolg is geweest, 
dat de winst nooit voor de helK aan den man heeft 
toebehoord, zoodat aan de vrouw, die krachtens die 
bedingen bij het overlijden des mans de geheele winst 
als het hare tot zich nam, zoodoende niets en afor^ 
tiori niet meer dan de helft in de gemeenschappelijke 
goederen verbleef, en de bepaling van art. 1 ^>» der 
Successiewet ten onrechte op haar is toegepast 
b omdat de Rechtbank art. 1 bis ook dan als toepasselijk^ 
heeft geoordeeld, wanneer de beschikking niet over 
en weer is gemaakt. 

Voor de toepassing van art. 1 Ws is het na de on- 
dubbelzmnige woorden van het artikel vereischt, dat aan 
den langstlevenden echtgenoot uit kracht van een bij 
huwelijksche voorwaarden gemaakt en van het overlij- 
den des eerst stervenden afhankelijk beding, bij datovei- 
lijden meer dan de helft uit de gemeenschappdijke 
goederen verblijft. Het artikel treft dus de bevoordeeling 
uit de gemeenschap, het geval dat den langstlevenden 
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echtgenoot uit de tot de gemeenschap behoore 

goederen meer verblijft dan zijn aandeel daarin 

dat nu hier het geval? Het beding, dat in deze gemi 

is, luidt: „Er zal tussclien de aanstaande ecbrgeno< 

„slechts bestaan eene gemeenschap van mnsi en 

„lies, evenwel met die beperking, dat bijaldien de i 

„mocht komen te overlijden vóór zijne echtgen 

„aan laatstgenoemde in vollen eigendom zaltoebehoi 

„al de wmst welke de voormelde gemeenscha; 

„hebben opgeleverd/* Het beding houdt dus nie 

eene bepaling omtrenl de verdeeling van de bater 

gemeenschap, het wijst niet aan hoe in ^eval 

vooroverlijden van den man de gedurende het huw 

gemaakte winst zal worden verdeeld, maar het I 

eene beperking van de overeengekomen gemeens 

door uitsluiting der gemeenschap van winst, dooi 

kenning van de geheele winst aan de vrouw, zo< 

man vóór de vrouw mocht komen te sterven. 

zich dal geval voor, dan zal de geheele winst g( 

worden, van den aanvang des huwelijks buiten 

roeenschap te zijn gebleven, altijd het uitsluitend e 

dom der vrouw te zijn geweest. Zoo heeft het, i 

ik, ook de Raad begrepen; want in het arrest vs 

Jan. 1899 (R. Dl. 181 § 7) wordt met zoovele v 

den beslist, dat bij vooroverlijden van den mar 

gevolg van deze gemeenschap is geweest, dat o| 

oogenblik van den dood van den Heer P. deze g 

werd nooü eenig deel in de winst te hebben gek 

de geheele winst aan de vrouw als haar eigei 

toebehoorde. Hier is dus van een verblijven ai 

vrouw van meer dan de helft der gemeenschapp 

goederen, der goederen die de gemeenschap h( 

uitgemaakt, geen sprake, want de winst is nooi 

gemeenschappelijk goed geweest. Enmetdieopv 
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komt ook overeen het arrest van 7 Jan. 1881 (R. Dl. 
127 § 2). Want al gold het daar goederen door den 
man aangebracht, die ten gevolge van het overlyden 
van de vrouw moeten geacht voorden van den aan- 
vang des huwelijks af, van de gemeenschap ie zijn 
uitgesloten geweest, en niet gezegd kunnen worden 
een aandeel in de gemeenschappelijke goederen te 
vormen, dat den overlevenden echtgenoot zou verblij- 
ven, principieel bestaat tusschen dat geval en het on- 
derwerpelijke geen verschil, omdat daar zooals hier 
van het al of niet vooroverlijden van een der echtge- 
nooten, het al of niet behooren tot de gemeenschap 
van de j^oederen in de huweUjksche voorwaarden 
bedoeld, afhankelijk is gesteld. 

Zooals art. 1 ^^^ luidt, is het op het in deze gemaakte 
beding niet toepasselijk; en het kande vraag niet zijn, 
of dat dan toch niet door den wetgever is bedoeld, omdat 
waar de tekst der wet en de bedoehng van den wetgever 
niet met elkander overeenkomen, recht is de weten 
niet de bedoeling van den wetgever. 

Met het 1« gedeelte van dit middel kan ik mij dus 
wel vereenigen, niet-ook met het '2« gedeelte daar- 
van. Heeft de wetgever de wederkeerigheid gewild, 
die de eischeres voor de toepassing van art. 1^»» nood- 
zakelijk acht, de wet geefl geene aanleiding tot aan- 
neming van die noodzakelijkheid, en brengt art. 7 
der Belgische wet van 1851 /oo iets mede, als vol- 
gende uit het daar gebezigde woord aléatoirement 
(wat intusschen in België niet algemeen wordt er- 
kend) in art. IbU komt niets voor dat als eene ver- 
taling van dat woord of als eene omschrijving van de 
daardoor uitgedrukte gedachte kan worden aangemeiict, 
en in zooverre is dus onze wet niet met de Belgische 
in overeenstemming. 
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Overigens verwijs ik voor dit punt naar de zich 
by de stukken bevindende memories van antwoord en 
dupliek van de administratie. 

En naar diezelfde memories verwfls ik ook voor 
wat betreft het 2e middel, waarbij beweerd wordt 
schending en verkeerde toepassing van art. 2 en 61 
der Successiewet, omdat, waar de wet de rentebetaling 
verbindt aan het vragen van uitstel voor aangifte, geen 
rente kan gevorderd worden van hem die, zooalsde 
eischeres geen uitstel vroeg en geen aangifte be- 
hoefde te doen, ja van wien zelfs een aangifte niet 
zou zijn aangenomen. 

Art. 61 der. Successiewet bepaalt, dat interest ad 
4<>/o in het jaar verschuldigd is, van het bedrag van 
het recht, en niet slechts van hetbedrag van het recht 
verschuldigd door den tot het doen van aangitle 
verplichte, in geval van verlenging der termijnen van 
aangifte of betaling, hier is uitstel van aangifte, en 
wel op vei*zoek van dengene die tot aangifte ver- 
plicht was, verleend en de eischeres moet dus indien 
zij het recht verschuldigd is ook de bij de wet be- 
paalde interest betalen, wat zoo als het Bestuur op- 
mei*kt, ook niet onbillijk is. 

Ik concludeer tot vernietiging van het beklaagde 
vonnis en toewijzing van de door de eischeresse 
ingestelde vordering onder aftrek van een bedrag van 
0,22' als zijnde dit door de eischeresse voor quitan- 
tiezegel en mitsdien niet onverschuldigd betaald, 
met veroordeeling van den verweerder in de kosten. 

Arrest H. R. van 19 April 1901: 
De H. R. der Ned., 
Partijen gehoord ; 
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Gehoord den Proc.-Gen. in zijne conclusie tot enz. ; 

Gezien de stukken; 

Overwegende, dat ais eei*ste middel van cassatie 
legen het den 27 April 1900 tusschen partijen gewe- 
zen vonnis der Arr. Rechtbank te 's Herfcogenbosch is 
voorgesteld : 

Schending en verkeerde toepassing van de artt. 
1 en Ibii der wet op het recht van successie en 
overgang bij overlijden, zijnde art. 1 der wet van 
13 Mei 1859 (Stbl. No. 36) en art. 1 der wet van 
28 Mei 1869 (Stbl No. 95) en van de artt. 174, 
194, 210 en 211 B. W., 

a. omdat van de huwelijksvoorwaarden tusschen eiscbe- 
res en haren overleden echtgenoot bedongen het 
gevolg is geweest, dal de winst nooit voor de 
helft aan den man heett toebehoord, zoodat aan de 
vrouw, die krachtens die bedingen bij het overlijden 
des mans de heele winst als het hare tot zich nam, 
zoodoende niets en a fortiori niet meer dan de helft 
in de gemeenschappelijke goederen verbleef en de 
bepaling van ail. \bis der Successie wel len onrechte 
op haar is toegepast; 

b. omdat de Rechtbank art. Ibis ook dan als toepas- 
selijk heett geoordeeld, wanneer de beschikking niet 
over en weer is gemaakt; 

0., dat blijkens het bestreden vonnis de eischeres en 
wijlen haar echtgenoot gehuwd zijn geweest in ge- 
meenschap van winst en verlies, „met die beperking, 
dat bijaldien de man mocht overlijden vóór zijne 
echtgenoote, aan laatstgenoemde in vollen eigendom 
zal toebehooren al de winst, welke de vermelde ge- 
meenschap zal hebben opgeleverd", — en dat de nu 
door de eischeres als onverschuldigd teruggevorderde, 
door haar onder protest betaalde, rechten vansuc- 
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cossie en overgang met rente en quitantiezegel van 
haar, op grond van de bij het middel van cassatie 
aangehaalde artt. van de wet op het recht van suc- 
cessie en overgang bij overlijden, gevorderd zijn voor 
hetgeen zij ingevolge voormeld beding uit de nalaten- 
schap van haar echtgenoot had verkregen; 

0., dat de onverschuldigdheid van de betaalde rech- 
ten bij het middel ^an cassatie in de eerste plaats 
beweerd wordt op grond, dat van de tusschen eische- 
res en haar overleden echtgenoot bedongen huwelijks- 
voorwaarden het gevolg is geweest, dat de winst 
nooit voor de helft aan den man heeft toebehoord, 
zoodar aan de eischeres, die bij het overlijden van 
haar echtgenoot de geheele winst als het hare tot 
zich nam, niets — en dus niet meer dan de helft — 
in de gemeenschappelijke goederen verbleef ; 

ü., dat volgens het 3« lid van art. Ibis der wel 
van 13 Mei 1859 (Stbl. No.36) op het recht van suc- 
cessie en van overgang bij overlijden, zooals die 
gewijzigd is bij de wet van 28 Mei 1869 (Stbl. N». 95), 
de langstlevende echtgenoot, aan wien, uit kracht 
van een bij huwelijksvoorwaarden gemaakt en van 
het overlijden des eerst stervenden afhankelijk beding, 
bij dat overlijden meer dan de helft in do gemeen- 
schappelijke goederen verblijft, voor de toepassing dezer 
wet, geacht wordt dat meerdere door het overlijden van 
den eerst stervenden uit den boedel van dezen te erven ; 

0., dat deze bepaling, blijkens hare geschiedenis, 
juist is gemaakt voor een geval als dit, — met het 
oog op art. 1525 van den Franschen Code Civil 
waarbij aan de echtgenooten wordt toegelaten „de 
stipuler que la totalité de la communauté apparlien- 
dra au survivant ou a V un d' eux seulement", — en 
zulks ten einde het successierecht ook zou geheven 

Nkd. Rechtspr. OLXXXVII (1901). — Ie deel 43 
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worden van het voordeel dat de overlevende echtge- 
noot ten gevolge van zoodanig beding zou genieten ; — 
hetgeen onder de wet van 1859 niet kon geschieden 
(Handel. St. Gen. I86V9, Bijl., biz. 187, 763 en 845); 

0., dat in de aangehaalde wetsbepaling onder 
„gemeenschappelijke goederen" niet anders kan ver- 
staan worden dan goederen, die tot de gemeenschap 
behoord hebben, — evenals in art. 15!25C. C. gezegd 
wordt: que la lotaKté de la communauté appartiendra 
au survivant ou a T un d' eux seulement'*, en in art. 
183 B. W., dat na de ontbinding van de huwelijks- 
gemeenschap „de gemeene boedel" verdeeld wordt; 

0., dat nu wel ten gevolge van bovenvermeld be- 
ding, op het oogenblik van den dood van den echt- 
genoot van de eischeres, die echtgenoot geacht werd 
nooit eenig deel in de winst van de huwelijksgemeen- 
schap te hebben gehad, en de geheele vdnst aan de 
eischeres als haar eigendom toebehoorde, — doch 
dat dit niet wegrieeml, dal er lusschen de echtge- 
nooten eene — zij het beperkte — gemeenschap van 
winst en verlies beslaan heeft, die door den dood 
van den echtgenoot niet werd opgeheven, doch is 
ontbonden, die hare werking heeft gehad, zoowel 
gedurende het leven van de beide echlgenooten, als 
bij den dood van den echtgenoot, en ten gevolge 
van welke gemeenschap aan de overlevende eischeres 
de geheele winst, die de gemeenschap had opgeleverd 
is verbleven; 

0., dat mitsdien het in het 3e lid van art. 16i9der 
wet bedoeld geval aanwezig is, dat ingevolge een 
bij huwelijksvoorwaarden gemaakt beding aan den 
langstlevenden echtgenoot bij het overlijden van den 
eerstlevenden meer dan de helft in de gemeenschap- 
pelijke goederen verblijlt, en de eischeres, voor de 
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toepassing van de Successiewet, moet geacht worden 
dat meerdere uit den boedel van Iiaar echtgenoot te 
hebben geërfd; 

0., dat ook de tweede voor onverscliuldigdheid 
van de betaalde rechten aangevoerde grond, niet over 
en weer is gemaakt, niet aannemelijk is daar deze 
eisch in de aangehaalde wetsbepaling niet wordt ge- 
steld, en ook, blijkens de verwijzing in de memorie 
van toelichting van het wetsontwerp naar art. 1525 
C. C, volgens hetwelk het bedoelde beding kan 
gemaakt worden ten voordeele van één der echtge- 
nooten, niet bedoeld schijnt, terwijl het in deze ge- 
maakt beding valt in de in de wet gebezigde om- 
schrijving ; 

O., dat als tweede middel van cassatie is voor- 
gesteld : 

Schending en verkeerde toepassing van de artt. 2 
en 61 der Successiewet, zijnde de wet van 13 Mei 
1859 (Stbl. No. 36), omdat, waar de wet de rentebe- 
taling verbindt aan het vragen van uitstel voor aangifte, 
geen rente kan gevorderd worden van hem die zoo- 
als de eischeres geen uitstel vroeg en geen aangifte 
behoefde te doen, ja van wie zelfs een aangifte niet 
zou zijn aangenomen; 

0., dat volgens het 3e lid van art. 61 der wet, 
ingeval van verlenging der termijnen van aangifte ot 
betaling, interest van het bedrag van het recht ver- 
schuldigd is tegen vier ten honderd in het jaar, te 
rekenen van den dag, waarop de betaling volgens de 
wet had moeten geschieden, tot dien waarop zij wer- 
kelijk plaats heeft, — zoodat, waar feitelijk vaststaat 
dat in deze uitstel voor de aangifte is verleend, al is 
het niet ten verzoeke van de eischeres, de eischeres 
die, zooal niet toi aangifte, tot betaling verplicht was, 
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interest van bet bedrag van het recht verschuldigd is : 
0., dat mitsdien de beide voorgestelde middelen van 

cassatie zijn ongegrond; 

Verwerpt het beroep, en veroordeelt de eiscberes 

in de daarop gevallen kosten. 

§ 89. 

BERAADSLAGING (RECHTERLIJKE). — PROCES- VERB AA L. — 
ONDERZOEK IN APPEL. — BERAADSLAGING IN RAADKAMER. — 
BERUSTING IN HET NIET HOOREN VAN EEN GEDAGVAARDEN 
EN VERSCHENEN GETUIGE. — MEENING OF GISSING (CEENE). — 
IMPUTATIE VAN EENE BELEEDIGING. — IMPÜTATIE VAN EEN 
BEPAALD FEIT. — AANRANDING VAN EER EN GOEDEN 
NAAM. — VRIJSPRAAK. — BEWUS (TOELATING TOT). — 
RECHTMATIGE UITOEFENING EENER BEDIENING. 

De wet beperkt de rechterlijke beraadslaging niet tot 
hetgeen in het proces-verbaal der terechtzitting als 
ZAKËLUKE inhoud van afgelegde verklaringen en 
gedane opgaven is vermeld. 

De rechter m appel mag door zijn onderzoek in die 
instantie het licht aanvullen, dat hij meent niet 
genoeg te vinden in het zittingblad en in hei vonnis 
van eersten aanleg, voor zoover hij de bewijsvoering 
des eersten rechters niet vernietigt. 

De wet verbindt aan de niet-nakoming van art. 169, 
2« lid Strafvord. de straf van nietigheid niet. 

Bij geen enkde tvetsbepaling i^ uitdrukkelijk of stil-- 
zwijgend, vedmin op straffe van nietigheid verboden 
in het audientieblad melding te maken van debe- 
raaddaging in raadkamer \en van wie daarbij tegen^ 
woordig waren. 
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Ingeval hel O. M. afziet van hel hooren van een let 
zijnen verzoeke gedagvaarden en verschenen getuige 
zonder dat blijkt van eenig verzet door of vai 
wege den beklaagde daartegen, moet deze geacht wor 
den daarin stilzwijgend te hebben berusi . 

De verklaring van een getuige, dat de beklaagde heui 
valschelijk van een zekeren diefataJ beschuldigt, ié 
zoomin eene meening of gissing als de verklaring, 
dat hij zich door die beschuldigitig beleedigd en in 
eer en goeden naam aangerarui acht. 

Hier is geen alternatieve aanklacht, maar slechte 
ééne imputatie van eene beUediging, voor wdke) 
strafbaarheid het onverschillig is, of zij op den open 
baren weg is gepleegd, en o/ daarbij met rijksdaalders 
of met ander geld gerammeld is. 

Op grond der uiUegging, door den beklaagt e aan zijm 
eigen woorden gegeven, was de rechter gerechtigd 
in die u)oorden de imputatie van een bepaald feii 
te zien. 

De wei houdt geen verbod voor den rechter in ort< 
in de opzettelijke telastlegging van diefstal zonden 
meer, te zien eene aanranding van eer en goeder 
naam van hem, tegen wien zij is geiicht. 

Bij de vrijspraak van den beklaagde van te hebber^ 
gehandeld tegen betei- weten in eti zijne niet-ver* 
oordeeling wegens laster, kon er ook geen apraak 
zijn van eene toelating tot het bewijs of onder zoek, 
bedoeld bij het subsidiair gedeelte van het zevendi 
middel. 

Een agent van politie, uit den aard van zijn ambi 
tot surveilleeren bevoegd en verplicht, is, dit doendet 
in de rechtmatige uitoefening zijner bediening ten- 
zij van het tegendeel blijke. 
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Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. RethaanMacaré: 

In deze zaak zijn niet minder dan achl middelen 
vun cassatie voorgesteld, waarvan nog twee bestaan uit 
een primair en een subsidiair middel. 

Geen dezer middelen acht ik aannemelijk. 

Het eerste middel luidt primair: Schending en ver- 
keerde toepassing der artt. 211, 246 jet" 198, 2l0, 
221, 391, 392, 399 en 403 Wetb. van Strafv.; 

Subsidiair schending der artt. 198, 21 1 , 246, jet" 247, 
391,400 Wetb. van Strafv. 

Zoowel het primaire, als het subsidiair gestelde middel 
rusten op de feitelijke bewering, dat er strijd is 
tusschen hetgeen in het procesverbaal der terechtzitting 
omtrent de door de getuigen afgelegde verklaringen is 
gerelateerd, en hetgeen in het vonnis als door de ge- 
tuigen opgegeven is vermeld en op de rechtsgeleerde 
stelling, dat waar zoodanige feitelijke strijd bestaat, 
meer waarde is te hechten aan hetgeen in het proces- 
irerbaal is vermeld, dan aan hetgeen in het vonnis 
)pgenomen is. 

Ik acht zoowel deze rechtsgeleerde stelling als het 
feitelijk beweren ongegrond en daarom noch het pri- 
maire, noch het subsidiaire middel aannemelijk. 

Ontegenzeggelijk geed het vonnis op de door den 
pleiter aangeduide plaatsen de door de getuigen atge- 
egde verklaringen omstandiger terug dan het proces- 
verbaal en vindt men dus in het vonnis bijzonderheden, 
]ie niet in het procesverbaal der zitting opgenomen 
sijn, doch van een strijd tusschen den inhoud der in 
iet vonnis opgenomen verklaringen en die vermeld in 
iet procesverbaal, kan ik geen spoor ontdekken. 

Dat de rechter alléén en uitsluitend mag letten op 
letgeen in het procesverbaal wordt vermeld en geen 
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rekening mag houden met hetgeen hij zeH uit den 
mond der getuigen heeft opgeleekend, vind ik nergen^ 
in de wet bepaald. Veeleer het tegendeel. Volgens d 
tweede zinsnede van art. 198, Strafv. heeft de griffie 
in het procesverbaal slechts den zakelijken inhoud de 
verklaringen van de getuigen terug te geven, niet dei 
woordelijken inhoud, daarentegen heeft de rechter 
wil hij voldoen aan de voorschriften van art. 39! 
Strafv., wel degelijk te letten op den woordelijke] 
inhoud. 

Het strookt dus m. i. geheel met de bedoeling de 
wetj indien in het vonnis uitgebreider en meer in bij 
zonderheden afdalende mededeelingen voorkomen om 
trenl hetgeen door de s:e tuigen ten overstaan van dei 
rechter is verklaard, dan in het procesverbaal ziji 
opgenomen. 

Doch zelfs al kon worden aangenomen, watikbetwisi 
dat in casu de in het vonnis opgenomen getuigen 
verklaringen niet enkel omstandiger zijn dan die ii 
het procesverbaal vermeld, doch dat er metterdaa< 
onverzoenbare strijd bestaat tusschen hetgeen als doo 
de getuigen verklaard in het vonnis is vermeld en dal 
wat dienaangaande in het procesverbaal is aange 
teekend, dan nog zou het middel afstuiten op uwi 
jurisprudentie, waarbij is beslist, dat bij strijd tusschei 
procesverbaal en vonnis moet worden vastgehoudei 
aan hetgeen in het vonnis of arrest voorkomt, daai 
het zeker is. dat dit de opvatting van den rechter teioig 
geeft. 

Ik beroep mij te dezen aanzien op uw arrest var 
30 November 1891, W. 6i20. 

Als tweede, derde en vierde middel wordt gesteld 

IL Schending van art 247, jct^» 169 en 198 Wetb 
van Strafv. door het vonnis a quo te bevestigen 
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ofsclioon, a: blijkens het procesverbaal der terechl- 
zilting in eerslen aanleg de beklaagde niet in de 
gelegenheid is gesteld, den getuigen vragen lesletlen 
en tegen iiunne veklaringen in te brengen, wal tot verde- 
diging kon strekken, b : inbedoeld procesverbaal aanlee- 
kening is gehouden van hetgeen ter terechtzitting niet is 
voorgevallen, nl. de bei*dadslaging in raadkamer met ver- 
melding van wie daarbij tegenwoordig was ; 
IIL Schending der artt. 1 52, 1 54, 160;jcti» 239, 240 VVetb. 
van Strafv. doordat ter terechtzitting van het Gerechtshof 
na bekla9gde's opgave, dat hij is schipper, wonen- 
de te Mijdrecht,de Proc.-Gen. heelt overgelegd eene lijst 
van getuigen, vervolgens deze getuigen zijn opgeroepen 
en hierna allen op last van den President de gercchtzaal 
hebben verlaten en zich naar de voor hea bestemde kamer 
hebben begeven, eerst daarop de beklaagde is vermaand 
opmerkzaam te zijn op hetgeen hij zal hooren en nadat 
het rapport in deze zaak is uitgebracht, de eei*ste getui- 
ge binnengekomen, zijne verklaring heeft afgelegd; 

IV. Schending der artt. 156, 169, 171, 172, 178 
jcto. 239 Welb. van Sv., doordat ter terechtzitting van 
het Gerechtshof op vooistel van den Proc-Gen. het 
Hof heelt afgezien van het hooren van den gedagvaar- 
den en verschenen getuige N. P., zouder dat de beklaag- 
de hiertoe toeslemming heeft verleend; 

Kortheidshalve zij het mij vergund, deze drie mid- 
delen te zamen te behandelen, waartoe ik te meer 
aanleiding heb, omdat ze m. i. alle voortvloeien uil 
miskenning van een beginsel, waarvan de wetgever 
bij het ter nederschrijven van den vierden titel van het 
W. V. Sv. is uitgegaan. 

Dat beginsel is, dat er onderscheid moet gemaak^ 
worden tusschen de voorschriften, die de wetgever 
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van zoo groot belang oordeel l, dat hij aan het niet 
in acht uemen daarvan de slrai van nietigheid heelt 
verbonden en die voorschrilten, wier naleving alleen 
verzekerd wordt, doordat de wet aan het 0. M. en 
aan den beklaagden bij art. 199 en 200 jcto. 34CSv. 
het recht verzekerd heeft, om indien hun belang dit 
medebrengt, de naleving daarvan te kunnen vorderen. 

Brengt noch het belang van de verdediging, noch 
dat van de aanklacht de naleving mede, dan kun- 
nen die voorschriften stiafTeloos buiten toepassing 
blijven, omdat de wetgever onderstelde, dat ze dan 
ook voor de betrekkelijke zaak van weinig of geen 
waarde zouden zijn. 

Nu behooren al de voorschriften waarvan volgens hetgeen 
bij het tweede, derde en vierde middel gesteld wordt, in het 
onderhavige geval zou zijn afgeweken, tot de bepalingen 
waarvan de belanghebbende partij de naleving kan vor- 
deren, doch aan wier niel naleving de wet geene nietigheid 
heefl verbonden, waarom eene bloote afwijking daarvan 
niet tot cassatie kan leiden. 

Voor zooveel betreft de niet naleving van art. 169, 2e 
lid is dit uitdrukkelijk beslist bij uwe arresten van 11 
Maart 1889, W. 5691 ,van 6 Mei 1889, W. 5718 en van 9 
Mei 1892, W. 6186. Geen der drie middelen zooeven be- 
doeld acht ik daarom aannemelijk, terwijl ikwat betrelt het 
tweede middel sub 6. nog opmerk, dal het mij niet 
duidelijk is mogen worden, hoe door de noodelooze 
ffaar m. i. zeer onschuldige vermelding in het proces- 
verbaal der terechtzitting, dat de Rechtbank in raadka- 
mer vergaderd, daarna in tegenwoordigheid van den 
substituut griffier tot beraadslaging is overgegaan, 
art. 198 of eenig ander art. van het W. v. Sv. kan zijn 
geschonden. 

Bij het vijfde middel wordt gesteld: Schending 
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in art. 398 Welb. van Sv., doordien lol het bewijs 
m de ten laste gelegde feiten hebben medegewerkt 
\ verklaringen van getuige B. a : dat beklaagde hem 
dert dien tijd valschelijk beschuldigt, dat hij bij die 
legenheid twee rijksdaalders aan beklaagde zou 
ibben ontstolen; b: dat hij zich door die bescbul- 
^ng van beklaagde beleedigd acht eu in zijn eer 

goeden naam aangerand. 

Heb ik den pleiter goed begrepen, dan ziet hij in 
sze verklaringen bijzondere roeeningen of gissingen, 
j redeneering opgemaakt. 
Waar liet mij voorkomt len onrechte. 
In den mond van dengene, die beticht wordt is 
t uitdrukking, dat de tegen hem gerichte beschuldi- 
Qg valscli is, niet eene appreciatie^ doch veeleer eene 
gaiie, het is eene öp eigen wetenschap rustende 
itkenning van de daad, die hem ten laste wordt 
ilegd. 

Evenzoo is de subjectieve verklaring van den belee- 
fde, waar hij als getuige optreedl, dat hij zich door 
\ beschuldiging beleedigd acht en in zijn eer en 
eden naam aangerand, het conslateeren van een 
it, die verklaring zou eerst eene bijzondere meening 
orden, indien ze in den objectieven vorm ware geschied 
I de getuige verklaard had, dat hij beleedigd en in 
jn eer en goeden naam aangerand is. 
Bij de vijfde overweging van het.vonnis wordt dan 
»k niet op grond van de verklaring van den getuige 

aangenomen, dal de naar het hoofd van den 
luige geslingerde beschuldiging diens eer en goeden 
lam aanrandt, maar spreekt d^ rechter geheel zelf- 
mdig dit oordeel over de beteekenis der beschuldi- 
ng uit. 
Het zesde middel wordt geformuleerd als volgU 
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Scheading van arl. 221 jcUs 14^, 211, 216,22 
247. Wetb, van Slralv. door bewezen te verklan 
hel by dagvaarding ten laste gelegde en beklaagde 
schuld daaraan, lerwijl de dagvaarding eene ielas 
legging beval van alternatief feitelijkec inhou 
althans subsidiair leiten ten laste legt aan beklaagd 

Er is hier m. i. geen alternatieve lelasteleggin 
tegen den beklaagde worden niet twee feiten ingebrac 
mei de vermelding, dat hij of hel een, of het ande 
heeft gepleegd. Er is slechts één teit ten laste gele( 
en wel, dat de beklaagde op 28 Juli 1900leUithooi 
opzettelijk tegen beter welen in de eer en goed< 
naam van G. B., nachtwaker en levens onbezoldi{ 
agent van politie der gemeente Uilhoorn en zul 
met het kennelijk doel om aan zijne na te nieldi 
telastelegging ruchtbaarheid te geven, door op of a; 
den openbaren weg \\\ de bebouwde kom der gemeenl 
terwijl hij, beklaagde, met een paar rijksdaaldei 
althans geld rammelde, zoo luide dal de voorbijga 
gers dit konden hooren, opzettelijk beleedigend vo 
B. voornoemd, die aldaar surveilleerde, te roepen, o 
geveer het navolgende: „Gerrit Brumes, ik heb 
„nog, nou kan je er weer twee van mij stelen, zo 
^als je al gedaan hebt"! 

Ik ^an in die (ormuleering inderdaad slechts i 
imputatie van ém nauwkeurig omschreven feit zie 
al is het waar, dat op twee gelieel ondergeschik 
punten de imputatie niet volkomen stellig is. De da 
vaarding laat immers onbeslist of de beklaagde to< 
hij de beleedigende woorden uitte zich op of at 
den openbaren weg bevond en of hij mei rijksdac 
ders dan wel met andere geldstukken heeft gerammel 

Konden deze omstandigheden werkelijk eenigen i 
vloed uitoefenen, hetzij op het karakter der aantijgii 
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hetzij op de daaraan Ie geven qualiQcatie, dan voor- 
zeker ware de griel, dat de rechter omtrent deze pun- 
ten geen breed gemotiveerde beslissing heeft gegeven 
te rechtvaardigen, thans echter meen ik, dat de rechter 
zich daarvan kon en mocht onthouden, immers staat 
in de vierde overweging te lezen, dat de rechter de 
bekentenis van den beklaagde tot grondslag der schul- 
digverklaring neemt en uit die in de tweede over- 
weging opgenomen bekentenis blijkt, dat de beklaagde 
volgens zyne meening de geincriroineerde woorden 
heeft geuit, op den openbaren weg en dat hij met 
rijksdaalders heefl gerammeld - omtrent de beide bij 
het middel bedoelde punten is dus alle onzekerheid 
weggenomen — en er is hier niet zoodanig gemis aan 
eene bepaalde beslissing als die uwen Raad aanleiding 
gaf in het geval bedoeld bij het door den pleiter 
aangehaalde arresl van 19 Febr. 1889, W. 5681, een 
arrest vau het Gerechtshof te Amstei*dam te vernieti- 
gen. (Jok het zesde middel kan dus naar mijne mee- 
ning niet tot cassatie leiden. 

Als zevende middel is gesteld : Verkeerde toepas- 
sing van artikel 261 Wetb. v. Sti*alr., schending vanarL 
211 jet» 143, 216, 221 Wetb. van Strafv. door den 
beklaagden te veroordeelen wegens smaad op grond, 
dat de beschuldiging, dat iemand twee rijksdaalders 
zou hebben gestolen is ten lastelegging van eenbe- 
paald feit, waarop bij de wet zware straf is bedreigd 
en waardoor iemands eer of goede naam wordt 
aangerand en door aan te nemen beklaagde*s doel 
om ruchtbaarheid aan die beschuldiging te geven. 

Dit middel steunt op vier stellingen . en wel : 

a dat de aantijging geen bepaald feit behelst ; 

b dat niet ten laste gelegd en ook niet bewe- 
zen is verklaard* dat beklaagde gezegd beeft, dat 
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twee rijksdaalders gestolen zouden zijn door B. 

c dat de beslissing, dat door de aantijging B*s. eer 
is aangerand niet voldoende is gemotiveerd. 

d dat geenszins blijkt dat beklaagde de bedoeling 
heeft gehad aan de aantijging ruchtbaarheid te geven 
en het opzet, om langs dien weg de eer en goeden 
naam van den beleedigde aan te i*dnden. 

Het komt mij voor, dat aan al deze beweringen 
de feitelijke grondslag ontbreekt. 

Door den rechter is aan het bewijs de bekentenis 
van beklaagde ten grondslag gelegd. Blijkens de tweede 
overweging heeft de beklaagde bekend dat hij ter be- 
doeldor plaats en tijd, terwijl aldaar een aantal menschen 
stonden, op luiden toon tegen den getuige B., op 
wien hij verbolgen was, heefl geroepen, na eerst 
twee rijksdaalders uit zijn zak te hebben gehaald en 
die B. te hebben voorgehouden, ,G. B. ik heb er 
„nog, nou kun je er \veer twee van mij stelen, zoo- 
als je al gedaan hebt'*. 

In dit rede, verband nader door gebaren toegelicht 
is de aantijging dat de bepaald aangewezen pei*soon 
B. twee rijksdaalders, alzoo een 6epaaM aangewezen 
som heeft gestolen ten nadeele van den beleediger, 
d. i. dus ook van een bepaald pei*soon onmiskenbaar. 

Dat zoodanige lelastlegging, ook al laat ze nog 
veel in het onzekere, in den zin der strafwet een 
bepaald feit oplevert acht ik onbetwistbaar. 

De woorden zijn niet anders te verstaan, dan als 
de openbaarmaking van een leit door den aangewezen 
persoon ten nadeele van den beleediger gepleegd, 
en blijkens de vijfde overweging heeh de rechter in 
casu ook in factis beslist, dat de gebezigde woorden die 
beteekenis hadden. 
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Die beslissing is als van feitelijken aard in cassatie 
onaantastbaar, en hel alzoo bewezen verklaarde levert 
in rechten een bepaald feil op. 

Ik kan niet inzien, hoe kan beweerd worden, dat 
by de dagvaarding iels anders is ten laste gelegd ; -- 
dagvaarding en schuldigverklaring dekken in dat geval 
elkander op dit punt volkomen. 

Evenmin is mij duidelijk, hoe getwijfeld kan worden 
aan de bedoeling, om ruchtbaarheid te geven en aan 
het opzet om eer en goeden naam aan te randen, 
waar bekend en bewezen is verklaard, dat beklaagde, 
terwyl hij verbolgen was, op den beleedigde op lui- 
den toon in tegenwoordigheid van een aantal per- 
sonen op den openbaren weg een zóó duidelijke en 
voor iedere verstaanbare aantyging heeft gedaan. 

Ik acht dus ook dit middel ongegrond, evenals het 
subsidiair daaraan toegevoegde middel, luidende: Schen- 
ding van artikel 261, 3» jcto 263, 267 Wetboek v. 
Slrarrechl door den beklaagde te veroordeelen wegens 
smaad aangedaan aan een ambtenaar gedurende de recht- 
matige uitoefening zyner bediening, zonder toe te laten 
het bewys der waarheid van het ten laste gelegde feit. 

Hieromtrent kan ik volstaan met de opmerking, 
dat uit de stukken niet bUjkt, dat de beklaagde het- 
zy in eersten aanleg, hetzy in hooger beroep eenig 
vei'zoek gedaan heeft, om tol het bewys van het 
aan den beleedigde ten laste gelegde feit te worden toe- 
gelaten en dat ook niet blykt, dat hy daartoe eenige 
poging heeft gedaan. Terwyl van toepassing van artikel 
262 Stralr. ook de rede niet kon zyn, nu de rechter 
uitdrukkelyk heelt beslist, dat niet bewezen is, dat de 
beklaagde tegen beter weten in heeft gehandeld en de 
beklaagde mitsdien van dat gedeelte der aanklacht 
heeft vry gesproken. 
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Eindelijk hel achtste en laatste middel ge 
Schending der artt. 211, 221, jctU 391, Si 
Wetb. van Straf v. verkeerde toepassing van a 
Wetb. van Slrah*. door aan te nemen dat de 
aan getuige B. is aangedaan gedurende diens 
matige uitoefening zijner bediening, op grc 
de omstandigheid, dat deze op bet oogenb 
de beklaagde de geincrimineerde woorden i 
onbezoldigd agent van politie surveilleerde, 
slechts een getuige dit verklaart^ niet blijkt 
op dat oogenblik tot surveilleeren in zijne • 
bevoegd was, niet onderzocht en beslist is, 
surveilleeren als. eene rechtmatige uitoefen 
bediening kon worden aangemerkt en evei 
onderzocht, ot beslist, dat de beklaagde wist, 
getuige, op dat tijdstip als ambtenaar lungeen 

Ten opzichte van dal middel merk ik aller 
dat ter terechtzitting in eersten aanleg voori 
gedaan van een procesverbaal op 28 Juli 190( 
ambtseed opgemaakt door den rijksveldwac 
P», terwijl het vonnis aanvangt met de vermeldinj 
het procesverbaal van den 28 Juli 19UÜ 
rijksveldwachter N. P. en dat uit dit verb 
dingend blijkt, dat de geincrimeerde woorde 
zijn bij gelegenheid, dat de rijksveldwacht 
en de onbezoldigde politieagent B., den bekla 
keurden wegens het zich in kennelijken s 
dronkenschap bevinden op den openbaren w 

Er kan dus redelijkerwijze geen twijtel zi 
was in de rechtmatige uitoefening zijner (ur 
in het geding is daaraan ook geen twijfel g 

Bij zijne bekentenis heeft de beklaagde ook 
dat hij den getuige als politieagent kende 
de gebeele aantijging betrekking heeft op 
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dat naar beklaagdes beweren door B. juist in zijne 
hoedanigheid van agent zou gepleegd zijn. 

Bij dien stand van zaken meen ik, dat het vonnis 
Toldoende gemotiveerd is, waar het in samenhang met 
al het andere op de verklaring van den getuige B. 
als bewezen aanneemt, dat deze in de rechtmatige 
uitoefening zijner bediening verkeerde, toen hem de 
beleedigende en smadende woorden werden toegevoegd, 
terwijl de feitelijke beslissing van den rechter mede- 
brengt, dat ook de beklaagde heeft geweten, dat de 
beleedigde op daf tijdstip als ambtenaar tegenover hem 
stond. 

Geen der middelen aannemelijk achtende, heb ik 
de eer te concludeeren tot verwerping dezer voorziening. 

Arrest H. R. van 22 April 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van W. v. R., oud 50 jaren, schip- 
per, geboren te Wijk bij Duui*stede en wonende te 
Mijdrecht, requirant van cassatie tegen een arrest van 
het Gerechtshof te Amsterdam van den 18«n Dec. 1900, 
voor zoover hij daarbij is veroordeeld, bij welk arrest 
is bevestigd, voor zoover daarvan is geappelleerd, dat 
is voor zoover de requirant niet was vrijgeproken, 
het vonnis door de Arr. Rechtb. te Amsterdam op 
19 Oct. 1900 op tegenspraak gewezen, bij hetwelk 
de requirant is schuldig verklaard aan smaad aan een 
ambtenaar gedurende de rechtmatige uitoefening zijner 
bediening aangedaan en, met toepassing van de artL 
%1, 267, 269 van het VV. v. Sr., 214 en 216 van 
dat van Sv., veroordeeld lot gevangenisstraf voor den 
tijd van eene maand en hij is vrijgeproken van hetgeen 
hem meer of anders is ten laste gelegd dan als be- 
wezen is aangenomen; 
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Gehoord het verslag van den Raadsheer' FIanlo ; 

Gelet op de middelen van cassatie» namens den re- 
quirant voorgesteld bij pleidooi: 

I. Schending en verkeerde toepassing van de artt. 
211, 246, in verband met de artt. 198,210,221, 391, 
392, 399 en 403 van het W. v. Sv. ; 

subsidiair: Schending van de artt. 198, 211, 246 in 
verband met de artt. 247, 391 en 400 van het W. v. Sv.; 

II. Schending van art 247 in verband met de artt. 
169 en 198 van het W. v. Sv.; 

IIL Schending van de artt. 152, 154, 156, 160 in 
verband met de artt 239, 240 van het W. v. Sv. ; 

IV. Schending van de artt 156,169, 171, 172,178, 
239 van het W. v. Sv.; 

V. Schending van art. 398 van het W. v. Sv.; 
YI. Schending van ai*t. 221 in verband met de artt. 

143, 211, 216, 223 en 247 van het W. v. Sv.; 

Vil. verkeerde toepassing van art. 261 van hel W. 
V. Sr.; en schending van art. 211 in verband met 
de artt. 143, 216 en 221 van het W, v. Sv.; 

subsidiair: Schending van art 261, 3o.in verband 
met de artt 263, 267 van het W. v. Sr.; 

Vlll. Schending van de artt 211, 221 in verband 
met de artt. 391, 397, 398 van het W. v. Sv. en 
verkeerde toepassing van art. 267 van het W. v. Sr. ; 

Gehoord den Adv.- Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mensden Proc.-Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Overwegende, dat van hetgeen den beklaagde (req.) 
bij de dagvaarding is lelastgelegd, met jsijne schuld 
daaraan, wettig en overtuigend bewezen is verklaard, 
dat hij op 28 Juli 1900 te Uithoorn opzettelijk de eer 
en den goeden naam heeft aangerand van G. B.,:on- 
be2oldigd agent van politie der gemeente Uithoorn en 
zulks met hel kennelijk doel om aan zijne na te mel- 

Ned. Uechtspr. CLXXXVII (1901j- - Ie deel 44 
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den telastlegging ruchtbaarheid te geyen, door op den 
openbaren weg in de bebouwde kom der gemeente, 
terwijl hij, beklaagde, met een paar ryksdaalders 
rammelde, zoo luid dat de voorbijgangers bet konden 
hooren, opzettelijk beleedigend voor B. voornoemd, 
die aldaar surveilleerde, te roepen ongeveer het navol- 
gende: „Gerrjt Bruines, ik heb er nog, nou kan je er 
weer twee van me stelen, zooals je ai gedaan hebt"; 
welk feit bij het bevestigde vonnis is gequaliliceerd 
zooals in het hoofd van bet tegenwoordig arrest is gezegd; 

0., dat hetgeen tot ondersteuning van het eerste 
middel is aangevoerd zakelijk hierin bestaat: dat in 
het bevestigde vonnis veimeld worden als door getui- 
gen verklaard en als bewijsmateriaal gebruikt eenige 
meer of minder belangrijke bijzonderheden, die niet 
of anders zijn opgenomen in het proces-verbaal der 
terechtzitting van de Rechtbank, terwijl de Rechtbank, 
volgens requirant, bij hare bewijsvoeinng, van de 
verkldringen der getuigen en opgaven van den beklaag- 
de slechts had mogen gebruik maken voor zoover haar 
inhoud in dat proces-verbaal is opgenomen; 

0., dat volgens art. 198 van het W. v. Sv. het 
proces-verbaal der terechtzitting slechts moet behelzen 
den zakelijken, niet den woordelijken inhoud, dei* 
verklaringen van de getuigen en deskundigen en der 
opgaven van de beklaagden ; dat dienovereenkomstig 
het verschil tusschen de verklaringen en opgaven, 
zooals die hier in het zittingblad en zooals ze in het 
vonnis voorkomen, hierin beslaat, dat ze in het vonnis 
uitvoeriger zijn opgenomen dan in het zittingblad ; 

0., dat de rechter ver{)licht is te beraadslagen naar 
aanleiding van het onderzoek ter terechtzitting, dus 
wanneer er een verhoor van getuigen, deskundigen 
of beklaagden heeft plaats gehad, naar aanleiding van 
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alles wat hij uit hun mond zelt heeft gehoord; dat 
de wet de ruimte dier beraadslaging niet beperkt tot 
hetgeen in tiet proces-verbaal der terechtzitting als 
zakelijken inhoud van afgelegde verklaringen en geda- 
ne opgaven wordt vermeld en de rechter al/.oo de 
wet naleeft en juist toepast, wanneer hij in zijn vonnis 
opneemt ook verklaringen en opgaven ter terechtzit- 
ting gedaan en niet in het zitlingblad veimeld, die hij 
dienstig acht tot de beslissing der zaak; 

dat derhalve het eei^ste middel is ongegrond; 

0., dat tot ondersteuning van het subsidiair gestel- 
de eerste middel is aangevoerd in de eerste plaats: 
dat het proces-verbaal der terechtzitting in eersten 
aanleg bezwaarlijk in hooger beroep kan dienen voor 
de in art. 246 van het W. v. Sv. bevolen beraadsla- 
ging, wegens het groote verschil lusschen hetgeen in 
het vonnis en hetgeen in gezegd proces-verbaal voor- 
komt ten aanzien van de verklaring van den getuige 
B. en de opgave van den beklaagde; 

0., dal de rechter in hooger beroep niet alleen te 
beraadslagen heeft naar aanleiding van het proces-ver- 
baal der terechtzitting in eersten aanleg, maar ook 
naar aanleiding van het onderzoek ter terechtzitting 
in hooger beroep en dat hij door laatstgenoemd on- 
derzoek het licht zal kunnen aanvullen, dat hij zou 
meenen niet genoeg aan eerstgenoemd proces-verbaal 
te kunnen ontleenen, of in het vonnis in eersten aan- 
leg, voor zoover hij de bewijsvoering niet vernietigt, 
te kunnen vinden; 

dat dus onjuist is de eerste bewering; 

0. wat betreft de tweede bewering tot ondersteu- 
ning van het subsidiaire middel aangevoerd, nl., dal 
ook daarom gezegd proces-verbaal niet lol basis der 
beraadslaging in hooger beroep zou kunnen dienen, 
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omdat hel vonnis verklaringen bevatte, welke ter 
terechtzitting niet waren afgelegd; 

dat deze beweiing haar feitelijken grondslag mist, 
omdat ze alleen berust op deonjuistestelling van den 
beklaagde, dat op wat niet in het proces-verbaal der 
terechtzitting omtrent den inhoud van verklaringen 
van getuigen of opgaven van beklaagden is vermeld, 
door den rechter geen acht mag geslagen wordenen 
het beschouwd moet worden als niet geschied te zijn ; 

dat derhalve ook deze bewering niet kan opgaan; 

0., dat tot ondersteuning van het tweede middel 
is aangevoerd: 

a, dat, blijkens hel proces-verbaal der terechtzitting 
in eersten aanleg, de beklaagde niet in de gelegenheid 
is gesteld den getuigen vragen te stellen en tegen 
hunne verklaringen in te brengen wal tot verdedi- 
ging kan strekken; 

6. dat in bedoeld proces-verbaal aanleekening is ge- 
houden van wat ter terechtzitting niet is voorgevallen 
nl., de beraadslaging io raadkamer, met vermelding 
van wie daarbij tegenwoordig was; 

O., wat betreft het beweerde sub a., dat de wet aan 
de niet-nakoming van het in art. 169, 2« lid van het 
W. V. Sv. vervatte voorschrift de straf van nietigheid 
niet heeft verbonden ; dat bovendien in het zittingblad 
is veimeld, dat beklaagde is ondervraagd, niet alleen 
vóór en n&, maar ook in den loop van het getuigen- 
verhoor, waaruit mag afgeleid worden, dat aan den 
beklaagde de gelegenheid is gegeven bij voornoemde 
wetsbepaling bedoeld; dat in elk geval niet blijkt, dat 
die gelegenheid aan den requirant in weervvil van een 
verzoek daartoe is onthouden ; 

0. wat betreft het beweerde sub b., dat bij geen 
enkele wetsbepaling uitdrukkelijk of stilzwijgend, veel- 
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min op Iraiïe van nietigheid verboden is in het 
audientieblad eene aanteeicening te houden, zoodanig 
als hier is gehouden; 

0., dat mitsdien het tweede middel is ongegrond; 

0., dat tot ondersteuning van het derde middel is 
aangevoerd: dat, ter terechtzitting van het Gerechts- 
hof, na beklaagde's opgave, dat hij is schipper, wo- 
nende te Mijdrecht, de Proc.-Gen. heeft overgelegd 
eene lijst van getuigen, vervolgens deze getuigen zijn 
opgeroepen en hierna allen op last van den President de 
gerechtszaal hebben verlaten en zich naar de voor hen 
bestemde kamer hebben begeven, eerst daarop de 
beklaagde is vermaand opmerkzaam te zijn op het- 
geen hij zal hooren en nadat het rapport in deze 
zaak is uitgebracht, de eerste getuige, binnengeko- 
men, zgne verklaring heefl afgelegd ; 

O., dat de requirant in gebreke is gebleven eenige 
wetsbepaling aan te wijzen waarbij de hier gevolgde 
wijze van procedeeren op straflfe van nietigheid is 
verboden; dat ook niet blijkt, dal de beklaagde daar- 
door eenigszins in zijn recht van verdediging is 
verkort en dit wel het allerminst het geval kan zijn 
doordat hij, terwijl de getuigen nog buiten de ge- 
rechtszaal waren, vóór het rapport in de zaak is 
uitgebracht en vóór dat het getuigenverhoor een aan- 
vang heeft genomen, is vermaand opmerkzaam te zijn 
op hetgeen hij zal hooren; 

0., dat mitsdien het derde middel is ongegrond ; 

0., dat tot ondei*steuning van het vierde middel is 
aangevoerd: dat ter terechtzitting van het Hoi, op 
voorstel van den Proc.-Gen., het Hof heeft afgezien van 
het hooren van den gedagvaardcn en verschenen getuige 
N. P., zonder dat de beklaagde daartoe toestemming 
heeft verleend; 
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0., dat de wel geene bepaling inhoudt, die op 
straffe van nietigheid in een geval als het hier aan- 
wezige de uitdrukkelijke toestemming van den be- 
klaagde eischti zooals zij dat doet bijvoorbeeld in de 
arlt. U7, 156, 162, 171 van het W. v. Sv.; dal die 
toestemming hier geacht mag worden stilzwljgeod 
gegeven te zijn door den beklaagde, die, lertereclit- 
zitting tegenwoordig, zich niet tegen het vooi*slei van 
den Proc.-Gen. heeft verzet; 

0., dat mitsdien geen der in het middel genoemde artl. 
is geschonden en het vierde middel is ongegrond 

O., dat tot ondersteuning van het vijfde middel is 
aangevoerd: dat tot bewijs van de ten laste gelegde 
feiten hebben medegewerkt de verklaringen van ge- 
tuige B. : 

a. dat beklaagde hem sinds dien tijd valschelijk 
beschuldigt, dat hij bij die gelegenheid twee rijks- 
daalders aan beklaagde zou hebben ontstolen; 

b, dal hij zich door die beschuldiging beleedigd acht 
en in zijn eer en goeden nam aangerand; 

0., dat wanneer eei^tgenoemde uitdrukking gebe- 
zigd wordt door iemand, aan wien een feit ten laste ge- 
legd wordt, waaraan hij weet onschuldig te zijn, hij te- 
genover den telastlegger geen meening oi gissing uit« 
maar op grond van eigen wetenschap aldus spreekt; 
terwijl de tweede genoemde uitdrukking niet anders 
is dan de uiting van iets wat hij persoonlijk ondervindt ; 

0., dat alzoo het vijfde middel is ongegrond; 

0., dat tot ondersteuning van hel zesde middel is 
aangevoerd : dat het bij dagvaarding ten laste gelegde 
feit en beklaagde's schuld daaraan bewezen is verklaard, 
terwijl de dagvaarding eene telastlegging bevat van 
alternatief feitelijken inhoud, althans subsidiair feilen 
ten laste legt aan beklaagde; 
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0., dat die alternatieve (elastlegging, volgens i 
hierin zou bestaan, dat in de dagvaarding gei 
dat de beleedigende woorden gezegd zijn „o[ 
den openbaren weg", en dat beklaagde y,niet ( 
rijksdaaldei's, althans geld, rammelde'*; 

O., dat er van slechts één fei(, ééne telas 
van beleediging hier sprake is, voor wier straf t 
bet onverschillig is of ze op ol aan den openba 
is gepleegd en of daarbij met rijksdaalders 
ander geld gerammeld is; 

dal, blijkens de overwegingen van het voi 
Rechtbank als bewezen heeft aangenomen, da 
leediging is aangedaan op den openbaren wei 
er gerammeld is met twee rijksdaaldei's; 

dat verder de beklaagde bij het vonnis uitdr 
wordt vrijgesproken van hetgeen hem meer c 
is ten laste gelegd, dan bij het vonnis als be 
aangenomen; welk woord „anders" alleen kaï 
op de uitdrukkingen „of aan den weg'* en 
met geld gerammeld" in de dagvaarding; 

O., dat mitsdien het zesde middel zijn te 
grondslag mist; 

O. ten aanzien van het zevende middel : 

dat in de eerste plaats tot ondersteuning daarvs 
gevoerd: dat de woorden door den beklaaf 
niet inhouden een bepaald feit in den zin der we 

0. dienaangaande, dat de rechter in de g 
woorden: „Gerrit Bruines, ik heb er nog» 
Je er weer twee van me stelen, zoodls je s 
^hebt", de telastlegging van een bepaald f 
gezien, op grond o. a. van de in het vonnis 
men erkentenis van den beklaagde: „dat hij 
^ygezegde zinspeelde op 'een voor een paar jaai 
„voorgevallen feit, toen B. hem wegens dronl 
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^naar het aireslantenlokaal had gebracht ea daar had 
„doen verblijven en hem bij die gelegenheid twee 
,, rijksdaalders heeft ontstolen''; . 

dat bij die uitlegging, door den beklaagde aan zijn 
eigen woorden gegeven en daarmede geheel overeen- 
stemmende, de rechter gerechtigd was ze als de telast- 
i^gÏQS ^3Q ^^^ bepaald feit in den zinder wet op 
te vatten; 

0., dat in de tweede plaats is beweerd: dat aan 
beklaagde geenszins ten laste is gelegd, noch door hem 
ot de getuigen is opgegeven of bewezen is verklaard, 
dat hij gezegd zou hebben, dat getuige B. twee rijks- 
daalders zou hebben gestolen; 

0., dat deze bewering van feitelijken grondslag is ont- 
bloot, als in strijd met alles wat betrekkelijk die pun- 
ten in het vonnis is opgenomen, waarop in cassatie 
niet kan worden teiniggekomen ; 

0., dat in de derde plaats is aangevoerd: dat blykens 
de duidelijke bewoordingen der wet bij smaad de aan- 
randing van iemands eer en goeden naam niet, althans 
niet enkel en alleen, mag worden afgeleid uit den aard 
van hel ten laste gelegde feit, doch dient te worden 
afgeleid uit hel feit der ten laste legging met het 
doel om aan die lelastlegging ruchlbaarheid te geven ; 

0., dat voor het beslaan van het misdrijf van smaad 
wel noodig is, dat de aanlanding van eer en goeden 
naam en de bedoeling om ruchtbaarheid te geven 
samengaan ; dal echter aanranding van eer en goeden 
naam bestaanbaar is zonder de bedoeling van ruchtbaai*- 
heid en dal de bewoordingen der wet geen verbod 
voor den rechter inhouden om in de opzettelijke telast- 
logging van diefstal, zonder meer, Ie zien eene aan- 
randing van eer en goeden naam van hem, tegen wien 
ze geschiedt; 
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O., dat in de vierde plaats is aangevoerd: dat 
geenszins blijkl, dat beklaagde de bedoeling Iiad aan 
de beschuldiging, dal R. twee rijksdaalders had gestolen, 
ruchtbaarheid te geven en door die telastlegging diens 
eer en goeden naam aan te randen ; 

0., dat deze bewering haren feitelijken grondslag 
mist, daar blijkens het vonnis vaststaat, dat de belee- 
diging, bestaande in de telastlegging van diefstal van 
twee rijksdaaldei*s, welke is eene aanranding van de 
eer en den goeden naam des beleedigden, hem door 
den beklaagde is aangedaan met het opzet om hem 
te beleedigen en mei de bedoeling om die door velen 
te laten hooren; 

dat mitsdien ook het zevende middel is ongegrond ; 

0. wat betreft het subsidiair gestelde zevende middel 
en de tot ondersteuning daarvan gevoerde bewering 
dat de beklaagde veroordeeld is zonder toegelaten te 
zijn tot het bewijs der waarheid van het ten laste 
gelegde teit, althans zonder dat getreden is in een 
onderzoek naar de juistheid van beklaagde's verde- 
diging: dat getuige B. hem twee rijksdaalders had 
ontstolen ; 

dal de aangehaalde wetsbepalingen op de aangeduide 
wijze niet kunnen geschonden zijn, daar de beklaagde 
vrijgesproken is van de telastlegging „te hebben gehan- 
deld tegen beter weten in", en niet veroordeeld kon 
worden wegens laster, in welk geval alleen er spraak 
had kunnen zijn van eene toelating tot het bewijs of 
het onderzoek bij het middel bedoeld; 

dat mitsdien ook dit subsidiaire middel is ongegrond ; 

0. wat betreft hel achtste middel, waarbij beweerd 
wordt, dal het bevestigde vonnis niet behoorlijk met 
redenen is omkleed ten aanzien der beslissing, dat de 
smaad den getuige B. is aangedaan in de rechtmatige 
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uiloefening zijner bediening, dal blijkens het vonnis 
de beklaagde, behoudens de uitzondering, dal hij niet 
wil bekennen, dat hij tegen beter weten in gehandeld 
heeft de aan hem ten laste gelegde teilen heelt bekend ; 

0., dat tol de ten laste gelegde teilen door den 
beklaagde erkend behoort: dat de getuige B. ten tijde 
en ter plaatse der beleediging was onbezoldigd agent 
van politie en daar en toen surveilleerde (welk feit 
mede door den getuige B. is verklaard) ; 

dal in die bekentenis ligt opgesloten, dat de beklaagde 
wist, dat hij met een politiebeambte te doen had ; dat 
een agent van politie uit den aard van zijn ambt tot 
surveilleeren bevoegd en verplicht is en, dit doende, 
is in de rechtmatige uitoefening zijner bediening, 
tenzij van het tegendeel blyke; 

O., dat de Rechtbank door gezegde bekentenis van 
den beklaagde en gezegde verklaring van den getuige 
B., in haar vonnis als bewijsmiddelen aan te voeren, 
genoegzaam heetl gemotiveerd hare beslissing, dat de 
smaad van getuige B. is aangedaan in de rechtmatige 
uitoefening zijner bediening, zulks te meer nu de be- 
klaagde geen enkel der feiten, waarop die qualificatie 
berust, beeft betwist, en er mitsdien voor de Rechtbank 
geen enkele aanleiding bestond te dien aanzien in 
verdere beschouwing te treden ; 

dat derhalve ook het achtste middel is ongegrond ; 

Verwerpt het beroep. 

§90. 

BEVOEGDHEU) VAN DEN RECHTER. — WETENSCHAP. — 
BEWIJS. 

De rechier is niel bevoegd urr eigen wetenschap 



Digitized by VjOOQIC 



5 90. 699 ^rr. r. 22 April 19i 

als bewezen aan te nemen feilen en feildijke ^ 
standen^ die niet zijn van zoodanigen aard, dal . 
geacht zoude moeten worden daarmede bekend te z{ 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 

De Kantonrechter te Roermond lieefl bij het vont] 
waartegen het huidige beroep is gericht bewezen v< 
klaard, dat de requiranl in den voormiddag van 
Dec. 1900 te circa halt vier te Roermond als houi 
van eene inrichting waarin tnen gelagen zet, daai 
in de lokalen der vereeniging 6. S. bezoekers aanv 
zig heelt laten zijn, en op dit bewezene feit toe^ 
past art. 2 der Verordening betrekkelijk restauran 
enz. te Roermond, volgens hetwelk de houders \ 
in art. 1 genoemde inrichtingen — dat zijn restauran 
koffie- ot bierhuizen, tapperijen, slijterijen ol in 1 
algemeen inrichtingen waar men gelagen zet, met v 
drukkelijke uitzondering bij art. 8 voor de toepassi 
van art. 2 op de ook in art. 1 genoemde societei 
lusschen middernacht en zes uur 'smoi*gens g( 
bezoekers daarin mogen hebben. 

De bijzondere omschrijving van de lokalen waa 
de overtreding gepleegd werd houdt verband met 
bewering van den req., die thans ook den groi 
slag uitmaakt van het voorgestelde cassatiemidi 
dat op die lokalen de verordening niet toepasselijl 

Het middel luidt : Schending door verkeerde t 
passing van de artt. 1, 2, 5, en 8 der Verorden! 
betrekkelijk restaurants, koffie- en bierhuizen, t 
perijen en dergelijke in de gemeente Roermond 
niet toepassing van art. 216 van het Wetboek 
Stralv. 

Blijkens de toelichting berust het hierop, dat 
beti*okkene lokaal niet de algemeene bestemming 
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orii voor het publiek toegankelijk Ie zijn, uit hoe- 
danige bestemming in verband met 's Hoogen Raads 
arresten van 5 Dec. 1898enl3Nov. i899(Wbl. 7212 
en 7364) alleen zou kunnen volgen dat tiet ook wan- 
neer publiek er tijdelijk niet werd toegelaten aan 
de bepaling omtrent het sluitingsuur onderworpen zou 
blijven, da( nu de Kantonrechter dit element ten on- 
rechte heeit verwaarloosd door aan te nemen, dat een 
huis waar men gelagen zet, niet juist behoeft te zijn 
een huis waarin gewoonlijk het publiek wordt toe- 
gelaten. 

Er is vastgesteld dat het betrokken lokaal in het 
jaar 1900 twaalf avonden voor het publiek heeft open- 
gestaan. Van een gewoonlijk voor bet pubUek open- 
slaan biykt bier dus niet. Maar al heeft de Hooge 
Raad in de genoemde aiTesten deze eigenschap tot 
uitlegging van de toegepaste verordeningen min of 
meer op den voorgrond gesteld, daaruit mag geene 
gevolgtrekking gemaakt worden voor de uitlegging 
van elke andere verordening. 

De m die arresten behandelde verordeningen spraken 
uidrukkelijk van voor het publiek toegankelijke in- 
richtingen, hier daartegien wordt die nadere quaH- 
ficatie gemist. Daarentegen zijn uitdrukkelijk sociëteiten 
van de toepassing van art. 2 der Verordening uitge- 
sloten. 

De plaatselijke wetgever is er dus op bedacht ge- 
weest niet elk onderling samenzijn van leden eener 
vereeniging in eigen gebouw te beperken, zoodajiige 
beperking werd door den Hoogen Raad bij arrest van 
5 Dec. 1894, Wbl. 6595 gewraakt, als liggend buiten 
de bevoegdheid van den Gemeenteraad tot het maken 
van verordeningen in het belang der openbare orde, 
zedelijkheid en gezondheid. 
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Moest men nu met den Kantonrechter aannemen 
dat eene inrichting waar men gelagen zet bestaat overal 
waar de houder er zijn werk van maakt aan de bezoekers 
tegen betaling spijs in drank te leveren en die aldaar te 
doen gebruiken, dan zou de bepaling der Boermondsche 
verordening in strijd zijn met de bij laatstgenoemd 
arrest genomene beslissing zoo dikwijls het geldt in- 
richtingen van gelieel privaten aard ; ook sociëteiten 
zouden er dan onder begrepen zijn. 

In den zin der verordening, die zelve de socië- 
teiten uitsluit, vallen onder de inrichtingen alleen die 
welke met herbergen, tapperijen enz. gemeen hebben 
dat het publiek er wel in wordt toegelaten. 

En wanneer het dan neerkomt op de vraag hoever 
de bevoegdlieid van den Gemeenteraad hier gaat, m. 
a. w. onder welke voorwaarde de openbare orde, 
zedelijkheid of gezondheid gezegd kan worden bij eenige 
regeling belrokken te zijn, dan mag men aannemen, 
dat elke inrichting waarin bet publiek kan worden en 
ook wordt toegelaten, aan bepei'kende maatregelen 
mag worden gebonden ook voor die gevallen waarin, 
en op die tijdstippen waarop het pubhek geenen toe- 
gang heeft. 

Afgezien van de moliveering is dus de aangeval- 
lene beslissing juist, en het middel van cassatie is 
ongegrond. 

Ik concludeer mitsdien tot verwerping van het beroep. 

Arrest H. R. van 22 April 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van J. J. v. d. B., caféhouder, oud 
3ö jaar, geboren te Maastricht, wonende te Roeimond 
requirant van cassatie tegen een vonnis van den Kanton- 
rechter te Roermond van den 23«u Jan. 1901, waarbij 
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bij, met toepassing van art. 23 van het W. v. Sr., de 
arlt. 214, 253 en volgende van het W. v. Sv., de artt. 

1, 2» 5 en 8 der verordening betrekkelijk restaurants 
enz. te Roermond van 16 Oct. 1897, is schuldig ver- 
klaard aan: bel te Roermond als houder eener inrichting 
waar men gelagen zei, van middernacht tot des morgens 
zes uur bezoekers daarin hebben, en te dier zake ver- 
oordeeld tot betaling van eene geldboete van één gulden 
en vervangende hechtenis voor den tijd van een dag ; 

Gehoord het vei*slag van den Raadsheer Hanlo; 
Gelet op het middel van cassatie, door den requi- 
rant voorgesteld bij memorie: 
Schending door verkeerde toepassing van de artt. 1 

2, 5 en 8 der verordening betrekkelijk restaurants, 
kolfie en bierhuizen, tapperijen en dei*gelijke in de 
gemeente Roermond en met toepassing van art. 216 
van het W. v. Sv.; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Pix)c.- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz. ; 

Overwegende, dat den beklaagde (requirant) bij dag- 
vaarding is ten laste gelegd : dat hij den 3«n Dec. 1900 
len circa hall' vier ure des voormiddags te Roermond 
als houder eener inrichting, waarin men gelagen zet, 
daarin (in de localen G. S.) bezoekers aanwezig heeft 
laten zijn; 

0., dat deze feiten en des requirants schuld daai^an 
bij het bestreden vonnis wettig en overtuigend bewezen 
zijn verklaard en gequalificeerdzooals boven is gezegd; 

0. ambtshalve, dat in [het bestreden vonnis wordt 
overwogen, dat het wettig en overtuigend bewijs van 
hetgeen den beklaagde bij de dagvaarding ten laste is 
gelegd, wordt geleverd onder andere door des rechtei's 
eigene wetenschap; 

dat dus die eigene wetenschap des rechters is ge- 
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bezigd als bewijsmiddel van het (eit en des beklaag 
den schuld daaraan; 

dat, blijkens de vierde overweging, hetgeen dei 
rechter uit eigen wetenschap bekend is hierin bestaat 
dat de groote sociëteit op het Munslerplein en op dei 
hoek der St.-Christoffelstraat te Roermond de bovenic 
caliteiten der eerste verdieping verhuurd heelt aan d 
vereeniging G. S., die deze localiteiten nu eens aai 
particuliere of andere vereenigingen verhuurt, dan we 
der zelve gebruikt tot het houden van private feeste 
of van publieke vermakelijkheden tegen entree; 

dat die bekendheid verder betreft de wijze, waarop d 
oegangsdeuren tot de localen der vereeniging G. i 
en tot die der groote sociëteit zijn geplaatst en hoed 
localen zijn ingericht; 

dat ze wijders omvat, dat de beklaagde zelf lierber 
houdt, dat hij is kastelein der sociëteit en ook in d 
localen der vereeniging voor de consumtie zorgt e 
daarvoor van den consument geldelijke vergoedin 
ontvangt en dat de localen der groote sociëteit en d( 
herberg van beklaagde binnenshuis gemeenschap hel 
ben met de localen der vereeniging G. S.; 

0., dat derhalve de eigen wetenschap des rechtei 
hier betreft feiten en feitelijke toestanden, die niet va 
zoodanigen aard zijn, dat de rechter geacht zou mo( 
ten worden daarmede bekend te zijn; 

U. nu, dat het bestaan van zoodanige feiten e 
toestanden niet kan aangenomen worden op grond va 
des rechters eigen wetenschap, maar alleen kan bewi 
zen worden door de eenige wettige bewijsmiddek 
in art. 392 van het W. v. Sv. omschreven; 

0., dat de Kantonrechter door in strijd hiermee 
een veroordeelend vonnis uit te spreken, dat vonn 
niet behoorlijk met redenen heeft omkleed en daardo< 
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gezegd art., in verband mei de artt. 21 1« 221, 223 
en 253 van het W. v. Sv. heeit geschonden, zoodat 
het vernietigd behoort te worden en het daardoor 
overbodig wordt het door den req. voorgestelde cassatie- 
middel te onderzoeken; 

Vernietigt het vonnis door den Kantonrechter te Roer- 
mond op 23 Jan. 1901 in deze zaak gewezen; 

Gezien art. 106 der Wet op de R. O.; 

Verwijst de zaak naar de Arr.-Recbtb. te Roermond, 
ten einde op de beslaande dagvaarding opnieuw te wor- 
den berecht en afgedaan. 



91, 



ONTVANKELIJKHEID IN CASSATIE. — VRUSPRAAK — ERFPACHT. 

De hier gegeven vrijsjhoak is in hel wezen der zaak 
een ontslag van rechisvei volging, waarlegen het 
ingestelde beroep in cassatie is ontvankelijk. 

Dit geen wetsbepalng in den titel van lieterfpachis- 
recht, en in het bijzonder niet uit de bepalingen 
der artt. 767 en 77^ B. W. volgt, dat de erfpachter 
eigenaar wordt van de door hem op de in er f pacht 
uitgegeven gronden gestichte gouwen. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

Art. 349 der Algemeene politieverordening van Am- 
sterdam verbiedt o. a. den eigenaren, vruchtgebruikers 
en administrateurs van nieuw gebouwde perceelen 
deze in gebruik te stellen binnen 14 dagen nadat door 
hen aan Burgemeester en Weihouders is kennis ge- 
geven dal de bouw voltooid is. 

Wegens overtreding van deze bepaling gedag- 
vaard, is de gerequireerde in de onderhavige zaak 
door den rechter in hel vierde Kanton van Amster- 
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dam by een in hooger beroep bevestigd vonnis vrij- 
gesproken op grond, dat niet bewezen is dat hij is, 
wat de dagvaarding noemt eigenaar van* de huizen 
door hem gebouwd op grond, dien hij van de gemeente 
Amsterdam in erfpacht heeft verlcregen, terwijl be- 
slist is dat de hem in de dagvaarding subsidiair toe- 
geschrevene hoedaniglieid van trekker van de vruchten 
der huizen hem niet kan brengen onder het bereik 
der verordening. 

Tegen deze laatste beslissing is geene grief inge- 
bracht, te recht nu de verordening van de verplich- 
tingen der vruchtgebi*uikei*s spreekt en de gerequireerde 
geen vruchtgebruikers is. 

Maar de eerste beslissinggaf den officier van justitie 
te Amsterdam aanleiding tot het instellen van beroep 
in cassatie, en het voorstellen van het volgende cassatie- 
middel: schending van de artt. 349 en 360 der algeraeene 
politieverordening van Amsterdam, vastgesteld door den 
Raad der gemeente den 5 Februari 1897 en afge- 
kondigd den 25 Febr. daaraanvolgende door niet toe- 
passing daarvan in verband met de artikelen 214 jo 
257 van het Wetboek van Stratv. 

De vrijspraak van den gerequireerde bemst hierop 
dat naar de wet, hij die grond in erfpacht heeft ver- 
kregen niet de eigenaar is van hetgeen hij daarop 
bouwt, en dat in casu geen eigendom is verkregen 
op grond van de bijzondere bepalingen van het erf- 
pachtscontract. Het tweede gedeelte dezer beslissing, 
als betreffende den inhoud eener overeenkomst, is aan 
onderzoek in cassatie niet onderworpen. 

Blijft over het eerste deel, waaromtrent in de eerste 
plaats de ontvankelijkheid van het beroep in verband 
met het feit dat er eene vrijspraak gevallen is, on. 
derzocht moet worden. 

Ned. Uechtspr. CLXXXVU (1901j. — Ie deel 45 
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Die vrijspraak berust in zooverre uitsluitend op de 
rechtskundige beschouwing van den eigendom van 
hetgeen op den in erfpacht uitgegevenen grond ge- 
bouwd is, i*aakt dus niet een feitelijk element der 
overtreding, het beroep is daarom volgens de vaste 
jurisprudentie van den iloogen Raad (zie arresten 
van 30 iNov. 1896, W. 6891,3 Jan. 1898, W. 7066, 
28 Nov. 1898, W. 7268, i April 1899, NRspr. 181, 
§ 53 en 12 Juni 1899, NRspr. 182. § 25) ontvankelijk. 

De Kantonrechter overweegt immei's dat, volgens 
de ar tt. 626 en 656 Burg. Wetb. de eigenaar van 
den grond door natrekking eigenaar is van hetgeen 
daarop is gebouwd, zelfs volgens art. 658 van hetgeen 
door een ander met eigene bouwstoften er op is opge- 
richt, dal, al wordt aangenomen dat eerstgenoemde 
artikelen niet zijn van openbare orde, het wettelijk 
vermoeden dat zij scheppen toch alleen door andere 
wetsbepalingen (behoudens de hier nu niet meer ter 
zake doende contractueele bedingen) kan worden op- 
geheven, hoedanige bepaling voor de gebouwendoor 
den erfpachter opgericht, niet is geschreven. 

Tegen deze beslissing is nu ook hei cassatiemid- 
del gericht. 

De vraag of de regel van arl. 626 en 656 Burg. Wetb. 
zoo absoluut moet gelden dat hij bij bepaalde verhoudin- 
gen geene uitzondering kan lijden is niet nieuw: reeds bij 
bet in de memorie van cassatie aangehaalde arrest 
van 20 December 1867 (Wbl. 2963) beantwoordde 
de llooge Raad haar, juist met betrekking tot het door 
den erfpachter gebouwde, ontkennend. 

Het komt mij voor dat de genoemde artikelen niet 
een voor alle gevallen geldend beginsel uitspreken. 

Immers overal worden beperkingen of uitzonderingen 
aangetroffen. 
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Al aanstonds in art. (558 en 659 wordt bepaald 
omtrent hetgeen iemand met zijne eigene bouwstotfen 
op eens anders grond gebonwd heefU niet dat die ander 
eigenaar is, maar dat hij, nu eenmaal op zijnen grond ge- 
bouwd is, vorderen kan dat het wordt weggenomen o( wel 
dat het er blijft, maar dan tegen vergoeding zijnerzijds, 
en het eerste zelfs niet tegen den bezitter te goeder trouw. 

Bij hel recht van opstal wordt in art. 762 uitdruk- 
kelijk gezegd, dat de grondeigenaar eerst bij het eindigen 
van het recht in den eigendom van den opstal treedt. 

Van erfpacht geldt, dat dit is een zakelijk recht om 
het volle genot te hebben van een aan een ander 
toebehoorend goed. Welk is dan — gesteld dat art. 656 
ook hier van toepassing is — het recht van den erf- 
pachter op hetgeen hg op den in erfpacht uitgegevonen 
grond gebouwd heeft? Geen eigendom, ook geen 
erfpacht, immers de gebouwen zijn niet in erfpacht 
uitgegeven. Er blijft dan geen recht over, en de conse- 
quentie van toekenning van eigendom aan den eigenaar 
van den grond zou zijn toekenning van het volle genot. 

En volgens art. 772 mag de erfpachter weder 
wegnemen al wat hij, buiten contractueele verplichting 
op den grond heelt gebouwd. Men beschouwe den 
toestand dus wel; de erfpachter mag afbreken gebou- 
wen die eigendom zijn van een ander, zeker eene 
nieuwe wijze van eigendomsver lies. 

En in art. 773 staat dat de erfpachter niet mag 
vorderen vergoeding voor hetgeen hij laat slaan, eene 
bepaling die waarlijk niet noodig was indien het goed 
i*eeds eigendom was van den eigenaar van den grond. 

De artt. 626 en 656 zijn daarom m. i. alleen geschre- 
ven eensdeels voor het geval dat de oorsprong van het 
gebouwde niet is aan te wijzen, als wanneer het wet- 
telijke vermoeden geldt van eigendom van grondea 
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gebouw in ééne hand, anderdeels tot verzekering 
van het recht op hetgeen door hem die tijdeiyk aan- 
spraak op bet gebruik van den grond had, is ach- 
tergelaten, welk recht op geene andere wijze van 
eigendomsverkrijging dan nairekking kan berusten. 

Ook al wil nfien niet met den req. aannemen, dat 
in de Amsterdamsche verordening, gemaakt kort nadat 
de Algemeene Voorwaatxlen voor uilgif te van gemeen- 
tegrond in erfpacht waren vastgesteld, onder eigenaars 
ook begrepen zijn zij, die krachtens zakelijk recht op 
den grond gebouwen hebben gesteld — eene opvatting 
die mij voorkomt met de besliste en beperkte woorden- 
keus der verordening niet te strooken — moet dus art. 
349 der verordenuig toch in casu toepasselijk geacht 
worden, omdat de gerequaeerde in werkelijkheid eige- 
naar van de in de dagvaarding bedoelde gebouwen is. 

Onder opmerking dal hei in gebruik nemen van vLjt 
gedeelten van huizen is telasl gelegd, doch dat twee 
daarvan tot hetzelfde perceel behooren en dus, daar 
hel laten gebruiken van een perceel overtreding op- 
levert, de ingebruikstelling van het tweede gedeelte 
geene afzonderlijke overlreding kan opleveren, en voorts 
dat ik geene gegevens vind voor hel aannemen van 
voortgezette handeHng, concludeer ik tol vernietiging 
van het vonnis waarvan beroep, en veroordeeling 
van den gerequireerde, mei toepassing van de arll. 349 
en 360 der AlgemeenePolitieveiordening van Amster- 
dam, en 23 van het Wetb. van Stralr., in vier geld- 
boeten van ƒ10. — , bij wanbetaling te vervangen elke 
boete door hechtenis van drie dagen, en zulks wegens het 
te Amsterdam als eigenaar van vier nieuw gebouw- 
de perceelen^ deze laten gebruiken binnen veertien 
dagen, nadat door hem aan Burgemeester en Wet- 
houders is kennis gegeven, dat de bouw voltooid is. 
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AiTest H. R. van 22 April 1901: 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van den Off. v. Just. bij deArr. 
Rechtbank te Amsterdam, requirant van cassatie tegen 
een vonnis van voormelde Rechtbank van den S5en Jan. 
1901, waarbij, op het door den Ambtenaar van bet 
0. M. bij het Kantongerecht te Amsterdam ingesteld 
liooger beroep, werd bevestigd hel vonnis van den 
rechter in het vierde kanton te Amsteixlam van den 
16 Aug. 1900, en wel voor zoover bg dat vonnis 
de gerequireerde J. F., oud 49 jaren, van beroep 
metselaar, geboren te Medemblik en wonende te 
Amsterdam, werd vrijgesproken van het hem bij dag- 
vaarding primair ten laste gelegde; 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jnn. van 
Teijlingen ; 

Gelet op het middel van cassatie, door den reqniranl 
voorgesteld bij memorie: 

Schending, door niet toepassing van de artt. 349 
en 360 van de Algeraeene Politieverordening van 
Amsterdam, in verband met de artt. 214 jct^ 257 
van het W. v. Sv. ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
Gen., in zijne conclusie, strekkende enz.; 

Ten aanzien van de ontvankelijkheid der voorziening: 

Overwegende, dat de gerequireerde primair heeft 
terechtgeslaan ter zake, dat hij, na op 1 Juni 1900 
aan Burgemeester en Wethouders* van Amsterdam te 
hebben kennis gegeven, dat de bouw van eenigeaan 
de Jacob Gatskade aldaar nieuw gebouwde perceelen, 
waarvan hij eigenaar was, voltooid was, reeds binnen 
veertien dagen daarna een of meer gedeelten van 
sommige dier perceelen heelt laten gebruiken en wel 
op vijf verschillende tijdstippen door vijt verschillende 
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gezinnen in vier perceelen, een en .ander nader in de 
dagvaarding omschreven ; 

0., dat de Kantonrechter in hel door de Rechtbank 
bevestigde vonnis heeft overvlogen, dat het primair 
ten laste gelegde door de in het vonnis opgenoemde 
bewijsmiddelen in zijn geheel ~ evenals het subsidiair 
ten laste gelegde — is bewezen, indien beklaagde 
blijkt eigenaar te zijn van de door hem op in erfpacht 
.verleenden grond gebouwde opstallen, vvaainiit volgt, 
dat de Kantonrechter als feitelijk vaststaande aanneemt, 
dat de gerequireerde den grond, waarop.de gebouwen 
staan, in erfpacht heelt ontvangen en dat hij de gebouwen 
zelf op dien grond heelt gesticht; 

dat nu de slotsom, waartoe de Kantonrechter is 
gekomen namelijk, dat van hel primair ten laste 
gelegde niet bewezen is, dat beklaagde was eigenaar 
van de bij dagvaarding vermelde perceelen, zoodat hij 
van dit feil moet worden vrijgesproken, blijkens de 
daaraan voorafgaande overwegingen, steunt op het 
beloog, dal alleen dan aan den erfpachter van den 
grond de eigendom der gebouwen kan toekomen, indien 
zulks of uit eenige uildrukkelijke wetsbepaling om- 
trent erfpacht of uit eenige uitdrukkelijke bepaling van 
het erfpachtscontract mocht blijken, terwijl noch het 
een noch het ander hier hel geval zou zijn; 

dat hieruit volgt, dat de in het bevestigde vonnis 
gegeven vrijspraak niet berust op het niet bewezen 
zijn van feitelijke, voor het bestaan der overtreding 
onmisbare, omstandigheden, maar op rechtskundige 
beschouwingen omtrent den aard en de gevolgen van het 
zakelijk recht van erfpacht, waaruit zoude voortvloeien, 
dat he tgeen feitelyk is gebleken ingevolge de wet niel 
kan leiden tot hetgeen in de dagvaarding is gesteld ; 

0., dat de gegeven vrijspraak dus in het wezen der 
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zaak is een ontslag van reclilsvervolging, en het 
beroep in cassatie mitsdien is ontvankelijk; 

Ten aanzien van de gegrondlieid van het beroep: 

0., dat art. 349 der Algemeene Politieverordening 
voor Amsterdam aldus luidt : 

;.Het is aan eigenaai*SL, vruchtgebruikers of admi- 
„nistrateurs verbodeü, een nieuw gebouwd of verbouwd 
„perceel of perceelsgedeelte te gebmiken of te laten 
„gebruiken: !<> indien niet door hen aan B. en V\\ 
„kennis is gegeven, dat de bouw of verbouw voltooid 
„is, en 14 dagen na die kennisgeving zijn verloopen ; 

„2o" enz. 

0., dat de Kantonrechter, in het bevestigde vonnis 
de gronden uiteenzettende, waarop zijne beslissing 
steunt, dat uit eene uitdrukkelijke wetsbepaling omtrent 
errpaclit niel blijkt, dat de gereqmreerde eigenaar is 
der door hem op den in erfpacht uitgegeven grond 
gestelde gebouwen, overweegt, ^dat wel bij art. 772 
„van het Burgerlijk Wetboek den erfpachter de be- 
^voegdheid wordt gegeven bij het eindigen van zijn 
„recht weg te nemen al zoodanige door hem gestelde 
„gebouwen, waartoe hij uit kracht der overeenkomst 
„niet gehouden was, en dus over dergelijke gebou- 
„wen den erfpachter een zoodanig recht van beschik- 
„king wordt gegeven, dat vrij wel met het eigen- 
„domsrecht overeenkomt, maar hier voormeld artikel 
„geen toepassing kan vinden, nu het niet alleen twijfel- 
„achtig is of hier de erfpachter niet tot het stellen van ge- 
„bouwen gelijk hij deed, verplicht was, maar daarenboven 
„bij artikel 3 der ter tereclitzitting voorgelezen voor- 
„ waarden (waarop door de gemeente Amsterdam gron- 
„den in ei*f pacht kunnen worden uitgegeven) uitdruk- 



Digitized by VjOOQIC 



712 

y^kelijk is bepaald: ,,de erfpachter mag de op den 
„grond bij den aanvang van zijn recht aanwezige of 
„daarop later gebouwde opstallen noch geheel noch 
„gedeeltelijk sloopen zonder schriftelijke vergunning 
„van Burgemeester en Wethoudeis"; 

0., dat hiertegen het cassatiemiddel voornamelijk 
is gericht eo wordt betoogd, dat ingevolge de feitelijke 
beslissing — impiicite in bovenvermelde woorden van 
het vonnis vervat — dat, volgens de aan de onder- 
werpelijke erfpacht ten grond liggende overeenkomst, 
gerequireerde als ertpachter tot het stellen van de 
gebouwen niet uitdrukkelijk is gehouden, de eigen- 
dom en de vrije beschikking aan den erfpachter be- 
hoort; dat de Kantonrechter dus ten onrechte heeft 
beslist, dat gerequireerde niet was de eigenaar van 
de in de dagvaarding bedoelde perceelen en laatst- 
genoemde daarentegen had moeten zijn aanspi*akelijk 
gesteld voor de overtreding van art. -349 der Politie- 
verordening en veroordeeld tot de daarbij in arL 360 
gestelde straf; 

0. hieromtrent: 

dat uit geene wetsbepaling in den titel van het 
erfpachtsrecht, en in het bijzonder niet uit de be- 
pahng der artt. 767 en 772 van het B. W. voort- 
vloeit, dat Je erfpachter eigenaar wordt van de door 
hem gestichte gebouwen; 

dat in laatstgenoemd artikel den erfpachter wel de 
bevoegdheid wordt gegeven, bij het eindigen van zyn 
recht weg te nemen de door hem gestelde gebouwen 
en gemaakte beplantingen, waartoe hij, uit kracht der 
overeenkomst niet gehouden was, doch dat hieiin 
slechts kan gezien worden een n(iaatregel van billijk- 
heid tegenover den ertpachter en ten einde te voor- 
komen, dat de eigenaar zich onrechtmatig ten koste 
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van iaaUtgenoemde zou verrijken, niel, dat daaruil 
zoude voortvloeien een aan den erfpachter toekomend 
door de wet erkend recht van eigendom der bedoelde 
gebouwen of beplantingen ; 

dat de beslissing, dat uit eene uitdrukkelijke wets- 
bepaling omtrent erfpacht niet blijkt, dat de gere- 
quireerde eigenaar is der door hem op den in erf- 
pacht uitgegeven grond gestelde gebouwen, mitsdien 
is juist en het daartegen gerichte cassatiemiddel is 
ongegrond ; 

O., dat, voor zoover het middel is gericht tegen 
de in het bevestigde vonnis voorkomende beslissing , 
dat van een recht van eigendom aan den erfpachter 
toekomende krachtens uitdrukkelijke bepaling van het 
erfpachtscontract niet gebleken is, deze beslissing, op 
de uitlegging van het contract berustende, is van 
feitdiijken aard en aan het oordeel van den rechter 
in cassatie onttrokken; 

Verwerpt het beroep. 

§ 92. 

AUTHENTIEKE AKTE. 

De schriftelijke verklaring van Bargemeesier en Vfet- 
houders eener gemeente, dat door hen ten behoeve 
van niemand eene vergunning tot verkoop van 
sterken drank in het klein voor een bepaald aan- 
gewezen perceel in de gemeente is verleend, is eéne 
authentieke akte. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon : 
Bij eene vervolging van J. S. ter zake van toe- 
dienen van sterken drank in het klein in eene voor 
het publiek toegankeltjke localiteit waarvoor geene 
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desbetreffende vergunning was verleend, heeft de 
Ambtenaar van het Openbaar Ministerie bij het Kan- 
tongerecht no. 2 te Amsterdam als bewijsmiddel voor 
het gemis van vergunning willen doen dienen eene 
verklaring van het College van Burgemeester en Wet- 
houdei*$, geteekend door hunnen voorzitter en den 
secretaris, en houdende dat de bedoelde vergunning 
niet is verleend. Bij een in appel bevestigd vonnis 
heell de Kantonrechter den beklaagde vrijgesproken 
op grond, dat de overgelegde verklaring het bewijs 
van gemis van vergunning niet kan leveren; zij zou 
dit alleen kunnen doen wanneer zi] als authentieke 
akte beschouwd kon worden, wat niet het geval is, 
daar wel (zooals het vonnis zegt) aan Burgemeester 
en Wetlioudei-s door de Drankwei is opgedragen op 
aanvragen om vergunning tot verkoop van sterken 
drank in het klein eene beschikking te geven, en alzoo 
dergelijke beschikkingen zouden zijn te beschouwen 
als authentieke akten, maar uit geene enkele wettige 
(wettelijke) bepaling volgt de bevoegdheid van Burge- 
meester en Wethouders om bij akte te constateeren 
dat geene zoodanige vergunning is verleend. 

Aan Burgemeester en Wethouders is opgedragen 
het verleenen en het weigeren van ver;iunningen. Uit 
den aard der zaak is daaraan verbonden het doen 
blijken van hunne handelingen betreffende dit onder- 
werp, zooals in het algemeen het doen blijken, voor 
ambtelijke handelingen het noodzakelijke aanhangsel 
van het verrichten van die handelingen is. 

Toegepast op het onderwerp der vergunningen wil 
dit zeggen dat Bui*gemeester en Wethouders, besluiten- 
de eene vergunning te verleenen, beginnen met daar- 
omtrent een bewijsstuk op te maken dat gewoonlijk, 
ook in art. 13, 1« lid der Drankwet, de vergunning 
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genoemd wordt, maar inderdaad niet meer is dan 
een stuk waaruit blijkt van het bestaan der vergun- 
ning die op zich zelve iets immaterieels is. 

Nu is er geene reden waarom het in art. 13 be- 
doelde arschrin van het besluit, waarbij de vergunning 
verleend is meer eene authentieke akte zou zijn dun 
eene verklaring door Burgemeester en Wethouders 
zelf afgegeven, en betrekking hebbende op het feit 
dat vergunning verleend is. Noemde art. 18 niet be- 
paaldelijk hel afschrifl eene verklaring betreffende het 
verleenen en de voorwaarden van de vergunning zou 
volkomen gelijke diensten bewijzen en geheel in de- 
zelfde lijn van ambtelijke be'^oegdheid liggen. 

Kunnen Buigemeester en Wethouders dan authen- 
tieke verklaringen omtrent hunne handelingen afleg- 
gen, dan zijn zij eo ipso bevoegd tot het afleggen 
van negatieve verklaringen, houdende dat zij eene aan- 
gewezene, binnen hunne ambtskring liggende hande- 
ling niet hebben verricht. 

Kan dus al geene wetsbepaling worden aangewezen 
die uitdrukkelijk bet afleggen van de hier bedoelde 
verklaringen voorschrijft, de bevoegdheid er toe volgt 
uit de wettelijke opdracht van l)emoeiingen ten aan- 
zien van de vergunningen. 

Reeds in 1841 bij een arrest van 6 April (Rspr. 
10 IS78) besliste de Hooge Raad in gelijken geest door 
als authentieke akte te erkennen de verklaring van 
GouveiDeur en Gedeputeerde Staten, houdende dal 
zekere persoon zich niet voor de nationale militie had 
doen inschrijven. 

liet is op grond van hel aangevoerde datikrequi- 
reer de cassatie in het belang der wet van het op 35 
Jan. 1901 door de Arrondissements-Rechtbank te Am- 
sterdam gewezen vonnis, in booger beroep bevestigende 
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een vonnis van den Kantonrechter in het tweede kanton 
van Amsterdam van 22 November 1900 in de zaak van 
den Ambtenaar van het Openbaar Ministerie tegen J. 
S.» als middel van cassatie stellende : Schending van 
art. 400 Welb. van Sli-afv. en art. 1905 Burgerlijk 
Wetb. in verband met deartt. 1 en 5 der wet van 28 
Juni 1881, Stbl. 97, gewijzigd bij die van 28 April 
1884% Stbl. 54 en 16 April 1885. Stbl. 78. 

AiTest H. R. van 22 April 1901 : 

De H. R. derNed., 

Op het beroep van den Pioc.-Gen. bij den H. R. 
der Ned., requirant van cassatie in hei belang der wet 
tegen een vonnis van de Arr. Rechtb. te Amsterdam 
van den ^b^^ Jan. 1901, waarbij is bevestigd bet vonnis 
van den rechter in het tweede kanton in het arron- 
dissement Amsterdam van 22 November 1900, bij bet- 
welk J. S., oud 54 jaren» van beroep werkman, ge- 
boren en wonende te Amsterdam, is vrijgesproken van 
de telastlegging dat hij op 7 Juni 1900 te Amsterdam 
in het voor het publiek toegankelijk lokaal van perc^ 
Eei*ste Jan van der Heijdensti*aat 66, waarin een bier- 
huis werd gehouden ,doch waarvoor geene vergunning 
was verleend tot den verkoop van sterken drank in het 
klein, aan A. R., altlians aan een daar aanwezig persoon, 
een glaasje jenever met elixer, althans een glaasje sterken 
drank, heef^ toegediend; 

Gehoord het vet^slag van den Raadsheer Eyssell ; 

Gelet op het middel, namens den requii*ant voor- 
gesteld bij na te noemen requisitoir, luidende : 

Schending van art. 400 van het W. v. Sv. en art. 
1905 van het B. W., in verband met de artl. 1 en 5 
der wet van 28 Juni 1881 (Stbl. no. 97), gewijzigd bij 
die van 23 April 1884 (Stbl. n«. 54) en 16 April 1885 
(Stbl. no. 78); 
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Gehoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- ' 
Gen., in zijn requisitoir tot enz.; 

Overwegende, dat, blykens het bestreden vonnis, bij 
het vonnis van den Kantonrechter is beslist, dat niet' 
wettig en overtuigend bewezen is he bestanddeel van 
voorschreven telaslgelegde feit, dal geene vergunning 
is verleend tol verkoop van sterken drank in het klein 
in liet genoemde perceel; dat dit wel wordt gecon- 
staleerd in eene verklaring van Burgemeester en Wet- 
houders van Amsterdam (ter terechtzitting van het 
Kantongerecht voorgelezen en woordelijk door de 
Rechtbank aangehaald), doch die verklaring niet is 
eene authentieke akle, en dus bewijskracht mist ; 
dat in hooger beroep de Rechtbank met den Kanton- 
rechter van oordeel is geweest, dat uit geene enkele 
bepaling der wet volgt, dat Burgemeester en Wethouders 
de bevoegdheid hebben om bij akte te constateeren, dat 
geene zoodanige vergunning is verleend en dus de 
overgelegde verklaring niet als eene authentieke akte 
is te beschouwen, waarom het vonnis in eersten aan- 
leg met overneming der gronden is bevestigd ; dat legen 
deze beslissing het voorgestelde cassatiemiddel is gericht; 
0., dat voorzegde verklaring luidt : 
„Burgemeester en Wethoudei*s der gemeente Am- 
sterdam verklaren, dat door hen tot op heden geene 
vergunning is verleend tol het verkoopen, toedienen 
of ten verkoop in voorraad hebben van sterken drank 
in het klein voor hel perceel n^ 66 in del e Jan van 
der Heijdenstraat aldaar, hetzij aan J. S. Jr. hetzij 
aan J. S. Sr. of iemand anders. Amsterdam den 12 
Nov. 1900 (geleekend) De Burgemeester M. De Se- 
cretaris L. J. 

dal de moliveering van voorschreven beslis.-ing door 
den Kantonrechter hierop nederkomt, dat aan Bur$^e- 
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meester en Welliouders bij de Drankwel alleen is 
opgedragen, op aanvragen om vergunning tot verkoop 
van sterken drank in het klein eene beschikking te 
geven, dat alzoo dei*gelijke beschikkingen zouden zijn 
te beschouwen als authentieke akten, maar hun de 
bevoegdheid om bij akte het niet verleenen van zulk 
eene vei-gunning te cunstateei*en nergens gegeven Is; 

0., dat, blijkens den ganschen inhoud der Drankwet, 
de wetgever de regeling van den kleinhandel in sterken 
drank tot een onder weip vun zijne bemoeiingen makende, 
de nadere uitvoering en handhaving van zijne regeling 
heett gemaakt tot gemeentezorg ; dat hij, als hoofd- 
bepaling der wet bij haar art. 1 de bevoegdheid tot 
verkoop van sterken drank in het klein afliankelijk 
stellende van eene vooraf verleende vergunning, het 
verleenen van die vergunning heeft opgedragen aan 
het dagelijksch bestuur der gemeente, Burgemeester 
en Wethouders, welk college ingevolge het laatste lid 
van art. 5 op de daartoe strekkende aanvraag eene 
schriitelijke beschikking heelt te nemen ; 

dat uit het voorschrift van art. iSomtrent het ophan- 
gen van een door den gemeente-secretaris gewaarmerkt 
afschrift der vergunning in de drankinrichting, volgt, 
dal het in schrift gestelde vergunningsbesluit zelf door 
Burgemeester en Wethouders üiel uit handen gegeven 
wordt ; 

dat dit laatste alsnu medebrengt, dat deze oor- 
spronkelijke akten van beschikking, door den Kanton- 
rechter en de Rechtbank te recht als authentieke akten 
aangemerkt, deel worden van hel bij ait. 103 der 
Gemeentewet bedoelde archief en onder bewaring 
komen van den secretaris der gemeente, ingevolge de 
beide voorafgaande artt. tevens secretaris van Burge- 
meester en Wetliouders en mede-onderteekenaar hun- 
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ner besluiten ; dal deze gevolgtrekking wordt beves- 
tigd door de opdracht in art. 13 der Orankwet aan 
den secretaris om de uit te reiken afschriften te waar- 
merken ; 

dat wanneer alzoo wordt verleden )ene authentieke 
akte, zoo dikwijls op een verzoek om vergunning 
wordt beschikt en deze akten worden verzameld in 
een publiekrechtelijk archief, daardoor geopend wordl 
de gelegenheid om ambtelijk vast te stellen of in de 
gemeente al dan niet eene vergunning voor zekere 
localiteit aan zekere personen is verleend ; 

ü., dat wanneer, zooals naar het vorenoverwogene 
geldt van de Drankwet, aan een publiekrechtelijk 
college ambtelijk is opgedragen het uitvoeren van 
eene wet op de uitoefening van zeker bedrijf en het 
daaromtrent opmaken van authentieke akten, waarvan 
een officieel afschrift verstrekt moet worden aan 
den uitoefenaar van dit bedrijf en waarvan het 
oorspronkelijke deel uitmaakt van een archief, toe- 
vertrouwd aan den secretaris van het beschikkende 
bestuur, de op deze wijze en met zoodanige gevol- 
gen verstrekte opdracht moet geacht worden ook te 
!)evatten eene opdracht aan zoodanig college om schrifte- 
lijk te doen blijken of eene ingevolge de wet te nemen be- 
schikking al dan niet genomen en in schrift gesteld is; 

0., dat dus door het beklaagde vonnis ten onrechte 
aan zoodanige verklaring authenticiteit en bewijskracht 
is ontzegd, zoodai liet voorgestelde middel is gegrond ; 

Recht doende: 

Gezien art. 98 der Wet op de R. 0. ; 

Vernietigt het beklaagde vonnis, doch alleen in het 
belang der wet. 
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§93. 

VERZEGELING. — ONTZEGELING. 

Voor eene herhaalde verzegdiiig is in deze zaak geen 
wettige grond aangevoerd, en door de bevestiging van 
de weigering van het daartoe strekkend verzoek is 
de wet dus niet geschonden. 

Request: 

Aan den H. R. der Ned. 

Geelt eerbiedig te kennen: 

J. H., B. wonende te New-York in Amerika, ten 
deze domicilie kiezende te 's-Gravenhage, ten kantore 
van Mr. J. P. d. M., adv. en proc. bij den H. R.der 
Ned. aan liet Buitenhol N». 21 aldaar, die den reques- 
trant ten deze vertegenwoordigt; 

dat hij zich op 1 Febr. 1901 door tusschenkomst 
van zijnen gemachtigde A. B., notarisklerk, wonende 
te Maastricht, heeft gewend tot den heer Kantonrech- 
ter te Maastricht, met verzoek om over te gaan tol 
de verzegeling der goederen, gelden en papieren, behoo- 
rende zoowel tot de gemeenschap van goederen, bestaan 
hebbende lusschen zijne oudei*s A. M. Th. M.^ over- 
leden te Rothem-Meei'ssen op 19 Aug. 1900 en N.B. 
wonende aldaar, als tot de nalatenschap van voornoemde 
overledene, daarbij tevens vei^zet doende en prolestee- 
rende tegen de deugdelijkheid en de volledigheid van 
de reeds plaats gehad hebbende verzegeling, ontzegeling 
en inventaiisatie ; 

dat de heer Kantonrechter voornoemd, by beschik- 
king dd. 5 Febr. 1901, dit verzoek heelt afgewezen 
op grond, dat requestrant bij de voi*enbedoelde opliet- 
flng der zegels en beschrijving van den vorenbedoei- 
den boedel en de goederen tot de voi^enbedoelde 
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nalatenschap behoorende, behoorlijk vertegenwooitligd 
ifi geweest en alzoo voor hem] geeue gronden aanwe- 
zig zLJn om nogmaals eene verzegeling van diezeltde 
nalatenschap te vorderen, vermits bij de reeds plaats 
gehad hebbende ontzegeling op 7 Jan. 1901, voor 
requestrant, als zijnde niet metterwoon binnen het Arr. 
Maastricht gevestigd, krachtens art. 672 ai. 3 van het 
W. V. B. R., een vertrouwd persoon is benoemd, om 
hem bij de opheffing der zegels en de beschrijving 
des boedels te vertegenwoordigen; 

dat requestrant, als zich met die beslissing des 
Kantonrechters bezwaard gevoelende, daarvan op 12 
Febr. 1901 in hooger beroep is gekomen bij de Arr.- 
Rechtb. te Maastricht, doch deze laatste de beschik- 
king van den heer Kantonrechter voornoemd bij 
vonnb van 21 Febr. 1901 heeft bevestigd; 

dat de genoemde Rechtbank hare beslissing hierop 
heeft gegi'ond: dat art. 677 van het W. v. B. R, 
bepaalt, dat, ingeval de reden der vei*zegeling vervalt 
eer de ontzegeling is geschied of terwijl deze geschiedt, 
de zegels ineens worden opgeheven en de verdere 
tegenwoordigheid van den Kantonrechter bij de boe- 
delbeschrijving zoo deze gedaan mocht worden, ophoudt; 
dat, vermits de verzegeling was bevolen op grond dat 
afwezige erfgenamen geroepen waren tot de nalaten- 
schap der voornoemde erllaatsler, die reden der ver- 
zegeling kwam te vervallen, toen de ingevolge ar(. 
672, 3« van het W. v. B. R. door den Kantonrechter 
benoemde vertrouwde persoon bij de ontzegeling op 
7 Jan. 1901 tegenwoordig was en derhalve dezegels 
ineens mochten worden opgeheven ; en daarenboven, dat 
na plaats gehad hebbende verzegeling en ontzegeling tot 
de inventarisatie der nalatensciiap van voornoemde 
erflaatster, door den, door denKantonrechter benoemden 
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Notaris in tegenwoordigheid van den vei^trouwden 
persoon is ovei*gegaan, waaruit volgt, dat, al moet men 
aannemen dat de ontzegeling niet ineens maar naar 
gelang der boedelbeschrijving had behooren te geschie- 
den, dan nog het thans door den requestrant gedaan 
verzoek als doelloos zoude moeten worden aangemerkt 
en door hem geene bepaalde feiten en daadzaken 
worden gesteld waaiiiit zoude volgen dat bij de plaats 
gehad hebbende verzegeling, ontzegeling en inventari- 
satie zijne belangen zouden zijn verwaarloosd ot hij in 
zijne rechten zoude zijn benadeeld ; 

dat requestrant, zich ook met die besUssing der Arr.- 
Rechtb. te Maastincht en de gronden waarop zij steunt, 
in geenen deele kunnende vereenigen, daarvan en van 
de daarbij bevestigde beschikking van den heer Kan- 
tonrechter voornoemd, bij deze beroep in cassatie 
instelt bij uwen Raad, daartegen aanvoerende als mid- 
del van cassatie. 

Schending van de artt. 658, 659, 660, 667, 668, 
672, 673, 676, 677, 679 en 680 van het W. v. B. R. ; 
en van art. 519 van het B. W., door te beslissen als 
bovengemeld ; 

dat requesli*ant tot ondersteuning van dat middel 
het navolgende wenscht aan te voeren : 

dat ten deze, onder meer, feitelijk vaststaat, dat de 
eenige reden der op 2 Jan. 1901 plaats gehad hebbende 
vet*zegeling deze is geweest, dat afwezige erfgenamen 
waren geroepen tot de vooimelde nalatenschap en dat 
ten tijde van de vorengemelde op 7 Jan. 1901 plaats 
gehad hebbende ontzegeling, die afwezige erfgenamen, 
nl. de requestrant J. H. B. diens broeder J. B. en 
diens zuster M. O. B., echtgenoote v. IL, nog steeds 
afwezig waren, en bij die ontzegeling noch persoonlijk, 
noch door eene gemachtigde ziju tegenwoordig geweest; 
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alsmede: dat bij die ontzegeling de zegels door den 
Kantonrechter in eens zijn opgeheven geworden op 
grond, dat de reden tot verzegeling toen naar des 
Kantonrechters oordeel vervallen was en dat de Kan- 
tonrechter zich daaiTia onmiddellijk heeft verwijderd ; 
dat bij die onlzegeling weliswaar mede is verschenen 
geweest J. W. D. candidaal-notaris, wonende te Meers- 
sen, handelende als vertrouwd persoon, door den 
Kantonrechter ingevolge de bepaling van art. 672 sub 
3» van het W. v. B. R. benoemd om de buiten het 
Arr. Maastricht wonende erfgenamen en verdere be- 
langhebbenden bij de opheffing der zegels en de beschrij- 
ving des boedels te vertegenwoordigen, doch de reden 
der verzegeling daardoor nog niet was vervallen en 
de zegels dus niet ineens, maar alleen naargelang 
eener boedelbeschrijving, die in deze bij de ophetfing 
had moeten plaats hebben in tegenwoordigheid van den 
Kantonrechter, hadden mogen worden opgeheven ; 

dat toch een atwezige erfgenaam niet kan gezegd 
worden niet meer afwezig te zijn enkel en alleen door 
de benoeming van een vertrouwden persoon als be- 
doeld bij art. 672 sub 3« van het W. v. B. R., doch 
zoodanige erfgenaam dan nog wel degelijk, zoowel 
feitelijk als rechtens, afwezig is, gelijk ook reeds uit 
de bewoordingen van art. 672 sub 3« van het W. v. 
B. R., „om hen, bij hunne afwezigheid, te vertegen- 
woordigen" valt af te leiden; 

dat, bij eene tegenovergestelde opvatting, het voor- 
schrift van art. 676 van het W. v. B. R. in geval 
er afwezige erfgenamen zijn, eene doode letter wordt, 
nimmer toepassing zoude kunnen vinden, vermits in 
zoodanig geval door den Kantonrechter steeds een 
Notaris of ander vertrouwd persoon moet worden ge- 
steld, om de afwezige bij de opheffing der zegels en 
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bij de beschrijving des boedels te vertegenwoordigen, 
en dus bij die opheffing de zegels dan ook steeds 
in eens zouden kunnen worden opgeheven ; 

dat bovendien, ingeval de opvatting der Rechtbank 
juist ware, elke waarborg voor eene behoorlijke behar- 
tiging van de belangen der afwezige erfgenamen ten 
eenenmalen zoude ontbreken, omdat aan den Notaris of 
anderen vertrouwden pei*soon, die ingevolge het voor- 
schrift van art. 672 sub 3« van het W. v. B. R. wordt 
benoemd, door de wet slechts eene uiterst beperkte 
taak is opgedragen (vgl. de PiNto, II, 2, § 490, sub 3« ) 
nl. om den afwezige te vertegenwoordigen, d. i. te 
vervangen bij de opheffing der zegels en de beschrij- 
ving des boedels, doch zulke personen geenszins (hel 
geen wel het geval is met den bewindvoerder bedoeld 
in art. 519 van het B. W.) de bevoegdheid hebben 
om, vóór, bij, of nk de ontzegeling, onmiddellijk eene 
boedelbeschrijving te vorderen, als niet in ait. 679 
van het W. v. B. R., noch elders, genoemd onder de- 
genen die daartoe het recht hebben; 

dat toch ook eldei*s de wet, o. a. in de artt. 519 
alinea 1 en 1117 alinea 1 van het Burgerlijk Wetboek 
uitdrukkelijk onderscheidt : de bloote vertegenwoor- 
diging en het opkomea voor de rechten van anderen; 
en dus ook hier met eene toekenning aan den ver- 
trouwden persoon van het recht om bij eene even- 
tueeie boedelbeschrijving tegenwoordig te zijn, hem 
nog geenszins tevens het recht is gegeven om in het 
belang der afwezige erfgenamen eene boedelbeschrijving 
tijdig te vorderen; 

dat dus, indien bij of na de ontzegeling „enbloc" 
de boedelbeschrijving voorloopig, of geheel, achterwe- 
ge zoude blijven ten gevolge van verzuim of kwaad 
opzet der overige belanghebbenden, het met eene, al 
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dan niet ambtshalve vei*zegeling beoogd doel geheel 
zoude zijn verijdeld en de belangen en rechten der 
afwezige erfgenamen volslagen zouden zijn verwaar- 
loosd en geschaad, ondanks de aanwezigheid van een 
verti'ouwden persoon bij de opheffing der zegels; 

dat de opvatting der Rechtbank dus zoude kunnen 
leiden tot algeheele verijdeling van hel doel der ver- 
zegeling en tot voor de afwezige erfgenamen zeer 
nadeelige en dooi de wet zeker niet gewilde gevolgen ; 

dat toch ook zelfs de uitdrukkelijke aanwijzing van 
eenen specialen gemachtigde bij schriftelijke volmacht 
door den niet-tegenwoordigen ertgenaami alléén en 
op zich zelf, nog niet voldoende is voor den Kanton- 
rechter, ingevolge art. 660 alinea 3 van het Wetboek 
van Burgerlijke Rechtsvordering, om zich van ambts- 
halve vei^egeling te onthouden, wijl alléén ingeval 
die gemachtigde zich tegen eene verzegeling verzet^ 
de ambtshalve verzegeling achterwege behoort te 
blijven ; ^ 

dat alzoo, ingeval de Kantonrechter op grond van 
niet verzet door den specialen gemachtigde van artikel 
660 alinea 3 van het Wetboek van Burgerlijke Rechts- 
vordering, ambtshalve tol verzegeling is overgegaan, 
eenerzijds dan voor den Kantonrechter geenerlei grond 
aanwezig is om overeenkomstig artikel 672 sub 3e 
van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsv. eenen ver- 
trouwden persoon te benoemen; doch anderzijds dan 
evenmin de reden van de legging der zegels is ver- 
vallen en dus ook in dat geval eene onlzegeling naar 
gelang der boedelbeschrijving behoort plaats te hebben ; 

dat het nu door den wetgever wel nimmer kan 
zijn bedoeld om, ingeval de afwezige erfgenaam uit- 
drukkelijk eenen door hem vertrouwden gemachtig- 
de heeft aangewezen om hem in nalatenschappen 
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welke hem mochten Ie bearl vallen Ie vertegenwoor- 
digen, bij zijne aanstelling allicht bekleed met meer 
macht dan de vertrouwde pm*sonen van art. 672 sub 
3« van het Wetb. van Burg. Rechtsv. eene stuks- 
gewijze onlzegeling naargelang der boedelbeschrij- 
ving voor te schrijven, doch dien eenigen waaii)oi*g 
voor eene behoorlijke behartiging en verzorging van 
de belangen en rechten van den afwezigen erfgenaam 
prijs te geven» ingeval bloot door den Kantonrech- 
ter voor den afwezige een willekeurig, den afwezige 
ten eenenmale onbekend en door dezen wellicht 
minder vertrouwd persoon, is aangesteld : 

dat requestrant op die gronden van meening is, 
dat, naar luid van de als geschonden voorgedragen 
wetsartikelen, in geval van afwezigheid van erfgenamen 
volgens art. 519 van bel Burgerlijk Wetboek, of in- 
geval eenigen liunner slechts builen het arrondisse- 
ment woonachtig zijn, de reden der vei^zegeling door 
de benoeming van eenen vertrouwden persoon volgens 
art. 672 sub 3« van het Wetboek van Burg. Rechtsv.» 
geenszins koml te vervallen, de zegels niet ineens mogen 
worden opgeheven en de tegenwoordigheid van den 
Kantonrechter bij de boedelbeschrijving vereischt is (zie 
in gelijken zin: Mr. C. M. v. d. Kemp „Omwikkeling 
yoor hel recht betiekkelijk de kantongerechten." Viei'de 
druk bewerkt door Mr.v. d. Does de Willebois, blz. 633 en 
634, en vgl. E. Garsonnet, deel 6, blz. 87, § 1255, sub 2o 
alsmede de aldaar in noot 11 aangehaalde schrijvers, 
omtrent, „la levée pur et simple"); 

dat, wat betred de beslissing der Rechtbank, dat, al 
ware requestrant's hierboven ontvouwd gevoelen juisb 
daa nog het door hem gedaan verzoek als doelloos zoude 
moeten worden aangemerkt en door hem geen bepaalde 
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feiten en daadzaken zijn gesteld, waaruit zoude volgen 
dat bij de plaats gehad hebbende verzegeling, ontze* 
geling en inventarisatie zijne belangen zouden zijn ver- 
waarloosd oi hij in zijne rechten zoude zijn benadeeld,— 
requesti*ant zich veroorlooft daartegen alsnog het na- 
volgende in te brengen: 

dat, daargelaten nog dat bij te blijken gegrondheid 
van de redenen van requestrant*s gedaan verzet en pro- 
test, eene nieuwe verzegeling, ot beier eene deugdelijke 
en volledige verzegeling met daarop te volgen behoor- 
lijke en volledige inventarisatie of aanvulling der 
laatste, uit den aard der zaak geenszins zonder doel 
kan worden genoemd en er dan wel degelijk van eene 
verwaarloozing zijner belangen of van benadeeling 
zijner rechten moet worden gesproken, — in ieder 
geval aan requestrant als erfgenaam, ingevolge de 
bepaling van art. 659 sub 1* van het W. v. B. R., 
nimmer het recht kan worden ontzegd om eene vei*ze- 
geling te vorderen, al was die reeds vroeger door 
anderen gevorderd of wellicht reeds geschied en nog 
niet opgeheven, nu toch ook juist bij het diensvolgens 
door den Kantonrechter op te maken procesverbaal 
zou kunnen blijken ofde vorige verzegeling deugdelijk 
en volledig is geweest (in welk geval de Kantonrechter 
zich zoude kunnen bepalen tot het constateeren daar- 
van) dan wel ot nog meerdere goederen daaronder 
behooren te worden begrepen ; 

dat echter ook door het feit alléén dat de reques- 
trant bij de opheffing der zegels „en bloc" niet aan- 
wezig was en de heer Kantonrechter bij de later plaats 
gehad hebbende boedelbeschrijving niet tegenwoordig 
is geweest en dus niet heeft kunnen waarnemen of 
alle zaken welke zich in de verzegelde secretaire hebben 
bevonden te voorschijn zijn gebracht en beschreven 
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zijn, requestrant bij de ontoereikendheid der bevoegd- 
heden van den vertrouwden pei*soon die uit den aard 
der zaak ook met de belangen van den afwezige min- 
der vertrouwd en bekend is dan deze zelf, gezegd moei 
worden m zijne belangen en rechten benadeeld te 
zijn geweest; 

dat dus alle de bij het middel aangehaalde wetsar- 
tikelen, bij de tweeledige beslissing der Rechtb. zyn 
geschonden ; 

Redenen waarom requesti^ant zich by deze wendt 
tot Uwen Raad, met eerbiedig verzoek dat het den 
H. R. behage te vernietigen het bovenbedoeld vonnis 
op 21 Febr. 1901 door de Arrondissements-Rechtbank 
te Maastricht gewezen alsmede de daarbij bevestigde 
hierboven bedoelde beschikking van den heer Kanton- 
rechter te Maastricht, den 5 Febr. bevorens gegeven, 
en opnieuw recht doende, alsnog te bevelen dat door 
den heer Kantonrechter voornoemd onverwijld zal 
worden overgegaan tot eene verzegeling van de goe- 
deren, gelden en papieren behoorende zoowel tot de 
gemeenschap van goederen, bestaan hebbende tusschen 
zijne voornoemde ouders, als tot de nalatenschap van 
zijne voornoemde overledene moeder, zoo noodigmet 
bepaling van dag en uur, waaiop deze zal behooren 
te geschieden, of anders zoodanige beschikkingen te 
geven als de H. R. zal vermeenen te behooren. 
*s Gravenhage, 27 Maait 1901. 

't Welk doende enz. 

(Geteekend). J. P. de M. 
Advocaat. 

Conclusie van den Proc.-Gen. Polis: 

De Proc-Gen., 

Gezien vorenstaand vei*zoekschrifl met bijlagen; 
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Overwegende dat vermits feitelijk vaststaat, dat 
de verzegeling was bevolen op grond van afwezig- 
heid van erfgenamen^ die reden van verzegeling 
niet kwam te vervallen toen de overeenkomstig art. 
672, 3o Rv. door den Kantonrechter benoemde 
vertrouwde persoon bij de ontzegeling tegenwoordig 
was, maar die persoon juist omdat de afwezigheid 
der erfgenamen voortbeslond, ter vertegenwoordiging 
van dezen bij de ontzegeling tegenwoordig was ; dat 
die persoon, aangewezen om de af wezige erfgenamen 
te vertegenwoordigen, en dus dezer rechten bij de 
ophetting der zegels en beschrijving des boedels uit 
te oefenen, zich tegen de ontzegeling ineens had 
kunnen verzetten en naleving van art. 676 Rv. bad 
kunnen vorderen, maar nu hij dit niet gedaan 
heelt, nu de afwezige erfgenamen, door hunnen wet^ 
tigen vertegenwoordiger bij de ontzegding met de 
opheffmg der zegels ineens genoegen hebben genomen, 
zij zich niet kunnen beklagen, dat de ontzegeling op 
die wijze is geschied, en dus ook niet kunnen vorderen 
dat opnieuw verzegeling plaats hebbe ten einde tot 
ontzegeling op de wijze in art. 676 Rv. voorgeschre- 
ven te geraken. 

Overwegende, dat dus het voorgestelde middel is 
ongegrond. 

Concludeert tot verwerping van hel beroep. 

Parket 29 Maart 1904. 

Beschikking van den H. R. van 25 April 1901 : 

De Hooge Raad der Ned., in raadkamer vergaderd ; 

Recht doende op het bovenstaande vei'zoekschnft 

en het daarin aangevoerde middel van cassatie tegen 

de beschikking door de Arrondissements-Rechlbank 

te Maastricht op 21 Febr. 1901 gegeven ophethoo- 
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ger beroep van den verzoeker J. H. B., wonende te 
New- York, legen eene beschikking van den Kanton- 
rechter te Maastricht van 5 Febr. 1901, waarbij is 
afgewezen zijn verzoek tot verzegeling van de ge- 
meenschap tusschen zijn vader en zijne overleden 
moeder en de nalatensciiap van deze laatste, te Rot- 
hem-Meersen overleden, zooals in het verzoekschrift 
nader is omschreven. 

Gezien de conclusie van den Proc.-6en. ; 

Overwegende, dat de bevestiging dezer afwijzing 
bij de beklaagde beschikking hoofdzakelijk is gegrond 
op de overweging, dat het verzoek tot weder ver- 
zegeling van gemelden boedel (die op 2 Jan. 1901 
verzegeld was en tot welker ontzegeling de Kan- 
tonrechter voornoemd op 7 Jan. daaraanvolgende 
was overgegaan na benoeming van een vertrouwd 
pei*soon voDr de afwezige erfgenamen om hen te 
vertegenwoordigen bij de opheffing der zegels en de 
boedelbeschrijving) — berustende op de bewering 
van de ondeugdelijkheid der plaats gehad hebben- 
de ontzegeling hierin bestaande, dat bij de voor- 
melde ontzegeling de zegels ineens zijn opge- 
heven, — ongegrond was, vermits de reden de 
verzegeling door de tegenwoordigheid van den be.. 
noemden vertegenwoordiger van de afwezige erfge- 
namen, bij de ontzegeling vervallen was ; - dat wijders 
de benoemde vertrouwde persoon na de ontzegeling, 
bij de inventarisatie tegenwoordig is geweest, en dal, 
al mocht de ontzegeling niet ineens, maar naar ge- 
lang der boedelbeschrijving hebben moeten geschieden, 
het thans door den vei*zoeker gedaan verzoek tot we- 
der vei*zegelen doelloos zou zijn en geene feiten waren 
gesleld, waaruit zou volgen, dat de belangen vanden 
afwezigen verzoeker bij de ontzegelmg en boedelbe- 
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beschrijviug zouden zijn verwaarloosd en hij in zijne 
rechten zou zijn benadeeld ; 

Overwegende ten aanzien van het tegen deze be- 
schikking aangevoerde middel, dat werkelijk volgens arl. 
676 van het Wetboek van Burgerlijke Rechtsvordering, 
gelijk in de onder hel verzoekschrift geplaatste con- 
clusie van den Proc.-Cen. is aangevoerd, de reden, 
waarom de zegels gelegd waren, — dat is, de afwe- 
zigheid van sommige erfgenamen, — bij de opheiïïng 
nog bestond, en geenszins was vervallen, zooals in de 
beklaagde beschikking is aangenomen, daar de tegen- 
woordigheid van den benoemden veitrouwden persoon 
de noodzakelijkheid tot het opvolgen van het voorschrif 
van arl. 676 niet deed vervallen, maar integendee 
moest strekken om te waken voor de opvolging van 
dat voorschrift tot opheHing der zegels naar gelang 
der boedelbeschrijving volgens de wet regelmatig te 
doen plaats hebben ; 

Overvvegende, dat, welke gevolgen de niet-naleving 
van het vooi*schrifl van genoemd art. 676 ook moge 
kunnen hebben, waar geene feiten gesteld zijn, waaruit 
eenig nadeel voor den verzoeker daainiil zou zijn 
ontstaan en bij gebreke van eenige aanwijzing dat 
eene herhaalde verzegeling na de in tegenwoordigheid 
van den vertrouwden persoon opgemaakte boedelbe- 
schrijving niet doelloos zou zijn, gelijk door de Recht- 
bank is beslist, voor eene herhaalde verzegeling geen 
wettige grond is aangevoerd en dat door de bevesli- 
ging der weigering van het daartoe strekkend verzoek 
de wet niet is geschonden; 

Verwerpt het beroep. 
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§94. / 

MIDDEL VAN CASSATIE. — FEITELIJKE BESLISSING. 

Het middel van cassatie mist ten deele zijn feiteUjken 
grondslag en kan ook overigens niet leiden lot cassatie 
van het bestreden arrest, omdat, al tuerd de onjuist- 
heid der beslissing^ waartegen het overigens geficht 
iSy aangenomen, zij dan toch nog met het oog op 
's Hof s feitelijke beslissing zoude moeten worden 
gehandhaafd. 

Conclusie van den Proc.-Gen. Polis: 

Het middel waarop deze voorziening steunl, slell 
Scii. en verk. toepassing van de artt. 1269, 1349, 
1352, 1353, 1354, 1356, 668 en 671 B. W. j« de 
artt. 1655, 1656 en 1662, omdat bij het beklaagde 
arrest met bevestiging van het vonnis waarvan liooger 
beroep aan den thans eischer is ontzegd, zijn in eersten 
aanleg ingestelde eisch in reconventie, dewi)l niet zoude 
zijL bewezen de grondslag van dien eisch, dat nl. by 
den overgang van - de vroeger aan W. S. in eigendom 
toebehoorende labriekszaak op de thans verweerderesse, 
op haar ook zoude zijn overgegaan de verplichtingen 
voortvloeiende uit de in confesso zijnde, door dien 
voorganger in den eigendom dier labriekszaak met den 
thans eischer gesloten en nimmer ontbonden overeen- 
komst, waai'bij, zooals feitelijk vaststaat, in hoofdzaak 
werd bepaald, dat de thans eischer voor W. S. zoude 
hebben de uitsluitende vertegenwoordiging voor den 
verkoop van diens fabrikaat op de bij die over- 
eenkomst aangeduide plaatsen tegen genot van de 
daarbij vastgestelde provisie, ofschoon, gelijk mede 
leitelijk vaststaat, de thans ver weerderesse, die vroeger 
door W. S. gedreven fabriekszaak heef t overgenomen 
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en daarvan is geworden eigenaresse en zulks met een 
beroep op art. 1354 B. W. , welk artikel volgens hel 
Hot, zoude bedoelen op de rechtverkrijgenden op eene 
zaak te doen overgaan alleen die verbintenissen, waar- 
door bet vol genot en de vrije beschikking over de 
zaak aan zekere beperkingen of voorwaarden onver- 
worpen worden en] ïvelke den nieuwen verkrijger der 
zaak bekend zijn ot wel verondersteld mogen worden 
bij hem bekend Ie kunnen zijn, doch die bedoeling 
geen steun vindt in het aangehaalde artikel 1354 B. W., 
hetwelk de door het Hof gemaakte onderscheiding niet 
kent en eene dergelijke beperkende toepassing uitsluit. 
In de eerste plaats beslist het Hof, en dat is feite- 
lijk, dat de voorstelling van den appellant (thans eischer) 
als zoude de exploitatie van de fabriekszaak van W. 
S. door de geïntimoerde (thans verweerderes) zijn over- 
genomen en voortgezet, door den inhoud der akte 
waarbij de geïnti meerde vennootschap werd opgericht 
niet wordt gerechtvaardigd; dat wel is waar in ait. 
4 wordt gelezen dal de medeoprichter en aandeelhou- 
der W. S. als storting op de aandeelen, waarvoor hij 
deelnam, inbrengt de in dat artikel omschreven zaken, 
maar uit dit een en ander nog niet volgt, dat de 
vennootschap met geen ander doei werd opgericht, 
dan om de zaak van S. over te nemen en enkel de 
exploitatie van zijn bedrijf voort te zetten. Het is dus 
onjuist dat feitelijk zou vaststaan, dat de thans verweer- 
deresse de fabriekszaak van S. ter exploitatie heeft 
overgenomen, en in dien dal niet vaststaat, maar al- 
leen dat de zaken in art. 4 der akte van vennootschap 
genoemd, nl. het fabrieksgebouw met toebehooren- 
de aanwezige voorraad verduurzaamde levensmiddelen 
en vorderingen, door S. als storting op zijne aandee- 
len zijn ingebracht, wat blijft er dan over van de 
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bewering des eischers, dat niet de fabriek^aak de 
verbintenis van S. tegenover den eischer op de ver- 
weerderresse is ovei^gegaan? Wat heefl dan de over- 
gang op de verweerderesse van de onroerende goederen, 
waren en schuldvorderingen in art. i der akte van 
vennootschap bedoeld te maken met de overeenkomst 
door S. met den eischer aangegaan omtrent den 
verkoop van S. *s fabrikaat. 

Maar al ware de fabriekszcmk van S. door de ver- 
weerderesse overgenomen mei hel doel om ze te exploi- 
leeren, door de afwijzing van des eischers reconven- 
lioneele vordering zou toch art. 1354 B. W. (en alleen 
op dit artikel komt het hier aan) niet zijn geschonden. 
By pleidooi is er op gewezen, dat de Adv.-6en. 
Smits in zijne conclusie voorafgegaan aan het arrest 
van 24 April 1884 (R. Dl.136 § 60) met juistheid 
heeft opgemerkt, dat de jurisprudentie van dezen raad 
kan geresumeerd worden mei de woorden van deze 
overweging in het arrest van 26 Nov. 1880: „dat art 
„1354 B. W.f blijkens de algemeenheid der uitdruk- 
„king onder rechtverkrijgenden ook verstaat hen die 
„dat zijn onder een bijzonderen titel, dat wel niet 
„elke persoonlijke verbintenis van den voorganger in 
„den eigendom van eenig stuk goed op den verkrij- 
i^ger onder bijzonderen titel overgaat, doch dat dit 
„moet geacht worden het geval te zijn, waar die met 
„den eigenaar als zoodanig gesloten betreft de zaak 
„en den eigendom waarin de nieuwe verkrijger is 
„opgevolgd.*' „Les convenlions qui n* ont ni augmenté, 
„ni amélioré, ni amoindré, ni consolidé, ni li*anstormé 
„Ie droit transmis par Tauteur ne peu vent pas étre 
„invoqués par V ayanl cause et ne peuvent pas lui 
„être opposés, fussent elles relalives è Tobjel du droit*'. 
Dat leerl Baudry, zoowel in zijn Traite de droit civil 
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dal de raadsman der verweerderesse citeerde, als in 
zijn Précis de droü civü, Deel 2 pag. 562 n». 795, 
en Baudry geeft als voorbeeld het contract van den eige- 
naar van een wijngaard met den vigneron qui laboura 
la vigne, waardoor wel een zuiver persoonlijic recht gebo- 
ren is, maar waarop de kooper van den wijngaard zich 
niet tegen den vigneron, noch deze zich tegen den 
koopei kan beroepen. 

De verbintenis van S. jegens den eischer in cassatie 
betreft niet den omvang der zaak waarin de verweer- 
deres, volgens den eischer, aan S. zou zijn opgevolgd, 
zij bevat niet eene beperking van S/s recht van genot 
en expk)itatie van zijne zaak ten voordeele van den 
eischer in cassatie, zij was niets anders dan de aan- 
stelling van een agent voor den verkoopvan S. 's fabri- 
kaat, en de daaruit voortgesproten zuiver pei*soonUjke 
verbintenis kan alleen door de overdracht der zaak, o( 
van de tot die zaak behoord hebbende goederen en 
vorderingen niet op de verweerderesse zijn overgegaan. 

Ik concludeer tot verwerping van het beroep, met 
verooi'deeling van den eischer in de kosten. 

Arrest H. R. van 26 April 1901: 

De H. R. der Ned., 

Partijen gehoord; 

Gehoord den Proc.-Gen. in zijne conclusie, strek- 
kende tot enz. 

Gezien de stukken ; 

Overwegende, dat als middel van cassatie tegen het 
tusschen partijen gewezen arrest van het Gerechtshof 
te s'-Gravenhage van 6 Juni 1900 is voorgesteld: 

„Schending en verkeerde toepassing van de artt. 
1269, 1349, 1352, 1353, 1354, 1356, 668, 671 van 
het B. W. in verband met de artt. 1655, 1656 en 
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1662 van datzelfde Wetboek en ai*t. 15 van het W. 
V. K;, omdat bij bet beklaagde arrest, met bevestiging 
van het vonnis, waarvan hooger beroep, aan den thans 
eischer is ontzegd, zijn in eersten aanleg ingestelde 
eiscb in reconventie, dewijl niet zoude zijn bewezen de 
grondslag van dien eisch, dat namelijk bij den over- 
gang van de vroeger aan W. S., in eigendom toebe- 
hoorende fabriekszaak op de thans verweerderesse, op 
haar ook zouden zijn overgegaan de verplichtingen, 
voorvloeiende uit de incontessozijnde, doordien voor- 
ganger in den eigedom dier fabriekszaak met den thans 
eischer gesloten en nimmer ontbonden overeenkomst, 
waarbij (zooals feitelijk vaststaat) in hoofdzaak werd 
bepaald, dat de thans eischer voor W. S. zoude hebben 
de uilsluitende vertegenwoordiging voor den verkoop 
van diens fabrikaat op de bij die overeenkomst aange- 
duide plaatsen, tegen genot van de daarbij vastgestelde 
provisie, ofschoon (gelijk mede feitelijk vaststaat) de 
thans verweerderesse die vroeger door W. S. gedre- 
ven fabriekszaak heelt ovei'genomen en daarvan is 
geworden eigenaresse; en zulks met een beroep op 
art. 1354 van het B. W., welk artikel volgens het 
Hof zoude bedoelen op de rechtverkrijgenden op eene 
zaak te doen overgaan alleen die verbintenissen, waar- 
door het vol genot en de volkomen vrije beschikking 
over de zaak aan zekere beperkingen of voorwaarden 
onderworpen worden en welke den nieuwen ver- 
krijger der zaak bekend zijn, oï wel verondersteld 
mogen worden bij hem bekend te kunnenzijn.doch 
die bedoeling geen steun vindt in het aangehaalde 
art. 1354 van het B. W. , hetwelk de door hel Hof 
gemaakte onderscheiding niet kent en eene derge- 
lijke beperkende toepassing uitsluit ; 
0. daaromtrent: 
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dat het middel in zooverre op een onjuisten feile- 
UjkeiTgrondslag berust, dat wel verre dat het beklaagde 
arrest als feitelijk vaststaande zou aannemen, dat de 
verweerderesse de vroeger door W. S. gedreven la- 
briekszaak zou hebben overgenomen, integendeel 
uitdrukkelijk is beslist, dat de feitelijke voorstelling van 
den tegenwoordigen eischer, als zoude de exploitatie 
dier fabriekszaak door de verweerderesse zijn overge- 
nomen en voortgezet, door den inhoud der akte, waarbij 
de verwerende vennootschap werd opgericht niet wordt 
gerechtvaardigd ; 

dat, waar de verweerderesse dus ten aanzien van de 
fabriekszaak zelve, waarop de gestelde overeenkomst 
betrekking heeft, niet als rechtverkrijgende van W. S. 
kan worden aangemerkt, reeds op dien grond nimmer 
een overgang van zijne verbintenis op de verweerde- 
resse kan worden aangenomen; 

dat bij het beklaagde arrest voorts nog wordt over- 
wogen, dat, al ware dit anders, van zulk een overgang 
krachtens art. 1354 van het B. W. toch geene sprake 
kan zijn, zoowel omdat het hier niet geldt eene ver- 
bintenis van den aard als bij dat artikel bedoeld, als 
omdat niet is aangetoond, dat de verweerderesse bij 
de oprichting der vennootschap van het bestaan dier 
verbintenis kennis gedragen heeft of dragen kon; 

dat mede tegen deze beslissing het cassatiemiddel 
gericht is, doch dat, al werd hare onjuistheid aange- 
nomen, dit nooit tot cassatie van het arrest zou kunnen 
leiden, omdat 's Hofs uitspraak dan nog met het oog 
op de aangehaalde feitelijke beslissing gehandhaafd zou 
moeten worden ; 

Verwerpt mitsdien het ingesteld beroep in cassatie en 
veroordeelt den eischer in de kosten. 

Ned. Rbchtspr. CLXXXVn (1901). — Ie deel 47 
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§ 95. 

KOLONIAAL APPEL. — ANALOGISCHE TOEPASSING VAN ART. 

402 B. W. VOOR DE KOLONIE SURINAME 

IS, IN DIT GEVAL, NIET GEOORLOOFD. — HUWELIJK 

DER MOEDER. — VOOGDES OVER EEN NATUURLIJK 

WETTELIJK ERKEND KIND. — EXCEPTIE VAN NON QUALI- 

FICATIE (verwerping DER). 

Analogmhe toepassing van art. 402 B. W. voor de 
kolonie Suriname {art. 405 iV. B. TV.), aUeen ge- 
schreven voor hei geval, dat de moeder ^ weduwe en 
als zoodanig voogdes over hare minderjarige kinderen 
een tvjeede of volgmd huwelijk wil aangaan, op 
hel geval, dat de moeder, voogdes van een natuur- 
lijk wettelijk erkend kind huwt, is niet geoorloofd. 

Terugwijzing der zaak, na verwerping der exceptie 
van non qualificatie in hooger beroep, om ten prin^ 
cipale te worden beslist. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Noyon: 

Deze appellante is door het Hof van Justitie in Su- 
riname niet-onlvaukelijk verklaard in de door liaar als 
moeder-voogdes ingestelde vordering, omdat zij bij 
een tijdens den duur der voogdij aangegaan huwelijk 
niet in de voogdij is bevestigd en het voorschrift om- 
trent de bevestiging, otsclioon naar de letter vanarL 
402 B. W. voor Suriname (405 iNed. B. W.) alleen 
geschreven voor de weduwe die voogdes zijnde her- 
trouwt. Toch eok behoort toegepast Ie worden op de 
vrouw die vroeger niet gehuwd was en voogdes is over 
hare natuurlijke wetlig erkende kinderen. Deze uitleg- 
ging van het betrokken artikel is in strijd met 's Hoogen 
Raads arrest van 15 Maart 1900 (Rsp. 184 5 39, W. 
7408) volgens hetwelk de bepaling van exceptioneelen 
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aard zijnde geene uitbreiding ged< 
der geïntimeerden heeft men ziel 
dan ook eenvoudig aan de pruder 
gedragen. Ook ik kan tol staving 
vernietiging van het vonnis a qu< 
verwijzing naar het genoemde arr 

De ingestelde vordering strekt 

intimeerden, executeurs testamer 

van den Chinees S. A., rekening vj 

doen aan de eischeres, appellant 

eene mindei^jarige dochter en ui 

deren en effecten van den boedel 

der rekening ; en tegen de medej 

derd dat deze als bewindvoerder 

de twee andere dochters der ei 

de rekening en verantwoording mi 

In dien zin luidden de oorspro 

en conclusie van eisch, en in app 

lot vernietiging van het vonnis 

toewijzing der conclusiën van appe 

leg, hetzij met verwijzing van de : 

Suriname om verder te behandelei 

verlangen uitdrukkelijk afdoening v; 

dat hier wel het geval van art. ^ 

wegens hel hooger beroep van > 

lijke zaken gewezen door het Ger 

nl. dat beide partijen de afdoer 

wezig geacht kan worden al is ( 

appellante ook later beweerd, d 

voor afdoening door den H. R. mi 

In elk geval zullen de met bel 

zaak gestelde rechtsquaestiën do 

de oogen gezien kunnen worden, 

opvatting naar den zin der ge 
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zeker zou verkeeren in hel tweede bij art. 28 geslel- 
de geval, „dat de zaak tot atdoening in staat ge- 
oordeeld wordt". 

In de eerste plaats wordt nu eeoe exceptie van niet- 
ontvankelijkheid opgeworpen, hierop gegrond dat naar 
arl. 405, 2® lid. Sur. B. W. alleen een bewindvoer- 
der voor de betrokkene minderjarige zou kunnen op- 
komen waar het geldt hetgeen zij uit de nalatenschap 
zal verkrijgen. De genoemde bepaling zegt dal, zoo 
aan minderjarige natuurlijke kinderen hetzij bij akte 
onder de levenden, hetzij bij uitei*ste wilsbeschikking 
goedei*en zijn geschonken of gemaakt, en de schenker 
ol erflater niet in het beheer van die goederen gedu- 
rende de minderjarigheid der kinderen heefl voomen, 
hetzij door het uitdrukkelijk op te dragen aan de 
moeder- voogdes, hetzij door benoeming van eenen 
bewindvoerder, de moeder lot het bewind niet bevoegd 
is, en door den Kantonrechter een bewindvoerder 
wordt benoemd. 

Feitelijk staal hier vast dat in het bewind niet is 
voorzien. 

Wel was dit het geval met de goederen die bij 
testament gemaakt zijn aan de destijds reeds geborene 
kinderen van den erflater, vandaar dat de medege- 
daagden hier zijn opgeroepen. De pupil van de eische- 
res was echter tijdens het maken van het testament 
nog niet geboren. In dat testament staat dat tot erf- 
genamen worden benoemd des erflaters natuurlijke 
wettelijke erkende kinderen, geboren uit A. M., met 
name M. S. A. en J. P. S A., en dat tot bewind- 
voerders voor hetgeen uit de nalatenj^chap aan de 
genoemde minderjarige erfgenamen zal toebehooren, 
benoemd worden de personen die tlians als medege- 
daagden optreden. 
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Nu wordt van de zijde dergeïni 
dat art. 405 tweede lid wel spreel 
kregen uit akte onder de levender 
schikking, maar dat de bepaling i 
breid lot hetgeen bij versteri wor 
de legitieme portie waarvoor de doo 
genwoordiger minderjarige opkomi 
de later geborene dochter geacht 
het testament mede als erlgenas 
en eigenlijk niet alleen op de Ie 
spraak heeft. 

Op de eerste bewering moest 
reeds genoemde arrest gehuldigd 
toegepast: ook hier geldt het ec 
den regel dat de moeder-voogdi 
goed harer pupillen beheert eene 
niet mag worden toegepast op 
zij niet uitdrukkelijk is voorgeschi 

En onjuist acht ik ook de uitli 
tament. Er staat niet, zooals b 
instelling tot erfgenamen van de e 
waai-van er twee met name gene 
de erfgenamen worden bepaah 
door het noemen der namen, vvi 
bij de instelling van bewindvoei 
toekomt aan de genoemde minde 
Was het gepleite stelsel juist, di 
der medegedaagde bewindvoerder 
moeten zijn dan de nu aangenomi 
den de belangen der minderjarige 
moeder opkomt moeten Ier hand 
immers tot bewindvoerders ook 
gesteld. 

De vordering berust nu hierop, 
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als excecutears testamenlair bezit hebben gehad van de 
nalatenschap, en de bij de wel voor dat bezit gestel- 
de termijn reeds lang verstreken is (ari. lUti4 Sur. B. W. 
= 1054 Ned. B. W). Hieitegen wordt te recht aan 
gevoerd, dat de aangehaalde bepaling niet van toe- 
passing is, als alleen bedoelende bij testament veroor- 
loofde inbezitneming, waarover in casu hel testament 
niet' spreekt. 

Overigens wordt alle bezit ontkend, en wel op grond 
van het feit dat de belanghebbenden zijn overeenge- 
komen de afwikkeling der zaken op te dragen aan 
eenen praktizijn, welke dientengevolge bezitter van 
de goederen der nalatenschap is geworden. 

Die overeenkomst wordt van de andere zijde ont- 
kend, maar niet kan ontkend worden de gezamelijke 
door de betrokkenen op den bedoelden praktizijn 
verstrekte laslgeving, die in het geding is gebracht. 
Nu leveit m. i. zoodanige lastgeving, omdat zy niet 
anders kan zijn dan fiet uitvloeisel van eene lusschen 
de lastgeving bestaande overeenkomst tot het ver- 
strekken van den last, het volledig bewijs van die 
overeenkomst op. 

Van minder belang komt mij daarom voor de 
bewering van de appellante dat de lastgeving verval- 
len zou zijn door haar opvolgend huwelijk. Aange- 
nomen dal het betrokkene wetsartikel (1833 S. B. W. = 
1 850 Ned. B. W.) ook van toepassing is indien de vrouw 
niet in eigene aangelegenheid maar als voogdes in zake het 
beheer van het vermogen van haar kind eenen last heeft 
verstrekt ; aangenomen dat het ook toepasselijk is op 
eenen door de vrouw met ander gezamelijk gege- 
venen last, — een en ander zeer wel voor tegenspraak 
vatbaai' — kan toch het vervallen van de lastgeving niet 
worden ingeroepen tegenover de excecuteui^, nu 



Digitized by VjOOQIC 



95. 743 ^'•'•- »• ^ö April 1901. 

de met hen aangegane overeenkomst niet is vervallen, 
en zij krachtens deze en len gevolge van de aanvan- 
kelijke uitvoering buiten het bezit en het teilelijk be- 
heer der nalatenschap gebleven zijn. 

Evenmin geldt dan hier het beroep op het feit dat 
de lastgeving later door de appellante zou zijn opge- 
zegd. Uit alles wat te dezen aanzien is beweerd 
volgt alleen dat de lasthebber tot rekening en verant- 
vvoording kan worden geroepen, niet dat er eenige 
aanspraak van deze strekking tegen de executeurs 
zou bestaan. 

Als laatste punt van verweer is opgeworpen dat de 
eischeres in elk geval niet het recht had van de ge- 
daagden te vragen wat zij vordert, nl. dat aan haar 
zullen worden afgegeven met het slot Van rekening 
alle goederen en effecten des boedels. Dit verweer 
kan m. i. de gedaagden en geintimeerden niet volgen 
daar het feitelijk onjuist is dat de afgifte van alles 
aan de eischeres alleen gevorderd wordt. Er wordt 
alleen gevraagd afgifte, en zulks nadat van de mede- 
gedaagden bewindvoerders is gevordei'd medewerking 
tot het opnemen van de rekening en verantwoording, 
omdat die ook hen aangaat en zij mede aanspraak 
hebben op uitkeenng van saldo en baten. Uit het 
redeverband van dagvaarding en conclusie ven eisch, 
zooals die van het standpunt der eischeres beschouwd 
moeten worden, blijkt dat zij niet anders bedoelt dan 
afgifte, d. i. afgifte aan de gezamenlijke gerechtigden 
ieder vooi* het zijne. 

Met de vordering tegen de gedaagden vervalt ook 
die tegen de medegedaagden. Ik kan mij echter niei 
vereenigen met het door deze afzonderlijk gevoerde 
verweer, dat zij niet geiiouden zouden zijn mede te 
doen aan hetgeen zij de onderneming van de eische- 
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noemen, gesteld dat die onderneming moest slagen. 

de eisclieres geheel zelfstandig voor zich alleen 
ocudeerd, voorzeker zou haar de exceptie pluri- 
iitis consortium zijn tegengeworpen, en te recht. 
j diende dus allen die naar hare meening mede- 
ihebbenden waren in het geding te betrekken opdat 
an de gedaagden verlangde handelingen kracht zou- 
lebben, bitusschen is, zooals ik betoogde, de eisclieres 
tare vorderinp^ voor hel geheel niet-ontvankelijk* 

concludeer derhalve dat, met vernietiging van 
vonnis waarvan appel, wordt verworpen de exceptie 
niel-ontvankeljjkheid gegrond op het feit, dat de 
leres en appellante niet is bevestigd vóór haar 
Blijk in de voogdij over hare dochter U. M. S. A., 

de eischeres en appellante niet-ontvankelljk worde 
laard in haren eisch en veroordeeld in de kosten 
het geding in beide instantiën gevallen. 

•rest H. R. van 26 ApriH901 : 
j H. R. der Ned., 
irlijen gehoord ; 

ïhoord den Adv.-Gen. Noyon, namens den Proc- 
, in zijne conclusie, strekkende enz.; 
izien de stukken ; 

^n aanzien van de feiten en de gedingvoering 
afgegaan aan het op 23 Maart 1900 door het 
van Justitie in Suriname tusschen partijen ge- 
in vonnis, overnemende hJlgeen in dat vonnis 
It overwogen en voorts: 

^erwegende, dat blijkens genoemd vonnis de tegen- 
*dige appellante, bijgestaan door hdren echtgenoot, 
loedanigheid van moeder-voogdes over haar na- 
lijk wettelijk erkend kind H. M. S. A., de on- 
1o en 2o genoemde gedaagden in hunne boe- 
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danigheid van executeuren van het testament van S. 
A. Iieelt gedagvaaid om rekening en veranlvvoordig 
te doen van liet beheer en de administratie in deze 
lioedanigheid gevoerd en tot uitkeering binnen acht dagen 
nadat het saldo van rekening zal zijn vastgesteld van al 
de goederen en eflfecten des boedels, benevens het slot 
der rekening met de renten hiervan sedertden dag der 
vaststelling tot aan de geheele voldoening; 

dat zij de onder 3oy 4» en 5o genoemde gedaagden 
in hunne hoedanigheid van bewindvoerders mede in 
rechten heeft opgeroepen om met haar gezegde reke- 
ning en verantwoording op te nemen; 

dat gedaagden bij conclusie van antwoord hiertegen 
voor exceptie hebben aangevoerd, dat de eischeres 
zich ten onrechte de hoedanigheid toeschrijft van 
voogdes over haar natuurlijk wettelijk erkend kind 
II. M. S. A., omdat zij op 13 April 1898 is gehuwd 
met J. B., zonder vooraf door den Kantonrechter iii 
de voogdij bevestigd te zijn; 

dat het Hof, op de in het vonnis ontwikkelde 
gronden, beslist heeft, dat eischeres, vóór haar hu- 
welijk door den Kantonrechter niet in de voogdij 
bevestigd, de hoedanigheid van voogdes bij haar liuwe- 
lijk heeft verloren, exceptie van non-qualificatie ge- 
grond en haar niet-ontvankelijk verklaard heeft in hare 
vorderingen, met veroordeeling in de kosten van het 
geding; 

dat de eischeres op 2 April 1900 ter griffie van 
het Hof hooger beioep heeft aangeteekend van ge- 
meld vonnis en op 23 Juni d. a. v. geïntimeerden 
voor dezen Raad lieefl gedagvaard; 

dat appelante ten opzichte van de gestelde excep- 
tie van non-qualificatie geconcludeei'd heeft, dat deze 
ongegrond verklaard en verworpen zal worden en 
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mitsdien het vonnis van !23 Maarl 1900 van het Hof 
van Suriname zal worden vernietigd; 

dal geïntimeerden verklaard iiebben zich aan 's Hoo- 
gen Raads piiidenlie te gedi*agen wat betreft de liunner- 
zljds opgeworpen exceptie; 

Overwegende in rechten: 

A. ten aanzien van de toegewezen exceptie van non- 
qualificatie : 

dat ten processe vaststaat, dat appellante de door 
haar gevoerde vorderingen ingesteld heeft in de hoe- 
danigheid van moeder-voogdes over haar natuurjijk 
en wettelijk erkend kind IL M. S. A. en dat 
zij op 13 April 1898 met haar tegen woordigen echt- 
genoot in het huwelijk getreden is zonder vooraf door 
den Kantonrechter in de voogdij te zyn bevestigd; 

dat het Hof het door vele schrijvei*s voorgestane ge' 
voelen heeft omhelsd dat appellante onder deze om- 
standigheden de voogdij verloren heelt; 

dat echter art. 402 B. W. (voor de kolonie 
Suriname) geschreven is voor het geval dat de moeder, 
weduwe en als zoodanig voogdes over hare wettige 
minderjarige kindereu, een tweede of volgend huwe- 
lijk wil aangaan, zooals blijkt uit de duidelijke woorden 
van het artikel en uit de bepaling, dat vóór de be- 
slissing van den Kantonrechter of de moeder de 
voogdij zal kunnen 'behouden, de bloedverwanten of 
aangehuwden van den minderjarige zullen worden 
gehoord ; 

dal aan het niet nakomen van het vooi*schiift van 
dit artikel o. m. verbonden is het verlies van rechts- 
wege van de voogdg, zoodat analogische toepassing 
van die wetsbepaling op het daarmede niet gelijk- 
staand geval, dat de moeder van een natuurlijk wet- 
telijk erkend kind huwt, niet geoorloofd is ; 
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dat dao ook hel vonnis van het Hof ^ 
in Suriname van 23 Maart 1900 zal b 
worden vernietigd; 

B. wat betreil de vordering ten princip 

dat de Hooge Raad niet in staat is de: 
te trekken en af te doen ; 

dat toch, daargelaten o( de voorschriften 
27 en vlg. van hel reglement wegens 
beroep van den Hoogen Raad van vonniss 
gerlljke zaken, gewezen door het Gerechte 
name, vastgesteld bij K. B. van 11 Jan. 
No. 1), vrijheid aan den Iloogen Raad zoi 
om, waar, zooals hier het geval is, een v( 
bij een peremtoire exceptie ten onrechte 
werd, vernietigd wordt, op de hoofdzaak re< 
de houding van partijen zoodanige afdoenir 
die verval van eene instantie zou ten gevolj 
in den weg staat ; dat appellante bij dag> 
lioogei' beroep wel geconcludeerd heeit, ds 
Raad hare vordering ter eerste instantie 
genomen zal toewijzen, maar dat zij bij i 
ciusie of toewijzing van de conclusién in € 
leg genomen of verwijzing van de zaak m 
van Suriname gevraagd heelt, en bij cor 
30 Nov. 1900 heeft voorgedragen, dat zi 
anders heeft voorgesteld dan dat de Uoogi 
tenietdoeuing van het vonnis van het Ho 
name, voor zoover daarbij gegrond is ve 
voorgestelde exceptie van non-qualificatie, < 
terugwijzen naar het Hof van Suriname 
de hoofdzaak te beslissen ; 

dat geïntimeerden geconcludeerd hebben 
zing immers niet-ontvankelijk verklaring var 
maar dat zij dit gedaan hebben ouder bei 
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een gedaan aanbod van bewijs; dat de zaak dan ook 
bezwaarlijk geacht kan worden reeds thans voor af- 
doening vatbaar te zijn nu de vordering van appel- 
lante o. m., door geïntimeerden is weei*sproken met be- 
roep op eene door appellante ontkende overeenkomst 
tusschen de voornaamste crediteuren en de e^cuteurs 
en bewindvoerders en appellante aangegaan, om 
aan den pi*actizijn Mr. H. B. te Paramaribo op te 
dragen alle zaken tot de nalatenschap van S. A. 
behoorende te liquideeren; van welke overeenkomst 
geïntimeerden bewijs ook door getuigen hebben aan- 
geboden ; 

O., dat onder deze omstandigheden de Hooge Raad 
termen vindt om de zaak terug te wijzen naai* hel 
Hof van Justitie in Suriname; 

Recht doende in hooger beroep; 

Vernietigt het vonnis door het Hof van Justitie 
in Suriname op 23 Maart 1900 tusschen partijen 
gewezen ; 

Verwerpt de voorgestelde exceptie; 

Wijst de zaak naar gezegd Hof terug om op de 
hoofdzaak verder te worden beslist; 

Gezien art. 56 W. v. B. R., 

Veroordeelt de geïntimeerden in de kosten op de 
exceptie gevallen. 



2 %. 

AANVULLING DER QÜALIFICATIE. 

Hel eerste middel mist zijn feifeltjken grondslag. 
Aanvulling der qnalificAHie, door het bestreden arrest 
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aan het daarbij bewezen verklaarde feit gegeven^ 
overeenkomstig art. 311, 1° Strafrecht. 

Conclusie van den Adv.-Gen. Jhr. RethaaiN Macaré: 

Blijkens hetgeen voorkomt in de vijfde overweging 
van het voor dit deel door hel Gerechtshof te 's-Graven- 
hage bevestigde vonnis der Rechtbank te Rotterdam 
dd. 1 7 Nov. 1900 hebben de getuigen J. B., C. v. L. en .1. 
M,, ieder voor zich verklaard, hoe zij in den avond 
van 29 Aug. 1900 zich hebben bevonden op en nabij 
de aanlegplaats der booten van F. S. aan het Ki-aling- 
sche veer en aan den overweg van dè Hollandsche 
IJzeren Spoorweg Maatschappij aan de Honingerdijk 
te Rotterdam, hoe zij daar den tijd hebben door- 
gebracht en dat zij zeker weten, dat aldaar op dien 
tijd noch een man is geweest met een geit, noch 
beklaagde. 

Pleiter voor den requii*ant ziet in deze verklaringen 
raeeningen of gissingen bij redeneering opgemaakt, 
waarop geen recht had mogen gedaan worden en 
stelt daarom als eerste middel van cassatie voor schen- 
ding van de artt. 394, 393, 398, 211, 221, 223 jet" 
246 en 247 Wetboek van Strafv. 

Ik acht het middel ongegrond. 

Dat iemand op eene bepaalde plaats niet aanwezig 
is, is een feit, dat men met de zintuigen kan waar- 
nemen en waaromtrent den getuige dus uit eigen we- 
tenschap kan verklaren. Loopt deze verklaring over 
een lang tijdvak, den ontstaat zeker voor den rechter 
de vraag, of het aannemelijk is, dat de getuige al 
dien tijd zijn aand^acht zóó onafgebroken aan zijne 
omgeving heeft kunnen schenken, dat de aanwezig- 
heid van een bepaald persoon, zijn aandacht niet is 
kunnen ontgaan, d. i. echter eene vraag, diebetrek- 
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king heett (ot de waarde van het getuigenis, waanran 
de waardeeiing gelieel aan het oordeel van de judex 
facti is overgelaten. 

Doch al ware liet andeis en al moest aangenomen 
worden, dat de genoemde getuigen in cdsu iets ver- 
klaard hadden, dat zij niet aan eigen wetenschap 
ontleenden, dan zelfs nog zou het middel niet tot 
cassatie van het aangevallen arrest kunnen leiden, 
oindat de schuldigverklaring van den beklaagde niet 
op de gewraakte getuigenissen is gebouwd. 

In hel bij het arrest voor dit deel bevestigde vonni 
worden in de vierde overweging de bewijsmiddelen 
genoemd, waarop de rechter in casu de schuld van 
beklaagde bouwt en daaronder komen de gewraakte 
getuigenissen niel voor. 

Deze worden eerst in de vijfde overweging genoemd, 
waarbij de rechter met groote nauwgezetheid reken- 
schap geeft van de redenen, waarom hij de door den 
beklaagde gegeven voorstelling van de toedracht der 
zaak onaannenrelijk acht. 

Tot het lewijs voor het feit, waaraan de beklaag- 
de schuldig is verklaard, hebben de bedoelde getui- 
genissen echter niel medegewerkt. 

liet tweede door den pleiter voorgestelde middel 
luidt : Scliending of verkeerde toepassing van de artt. 
311, 1« en 421 Wetb. van Slralr. jcti»de artt. 246 en 247 
Wetb. van Strafv., doordat de door hel Hot aan de 
bewezen feiten gegeven qualificatie niet juist is. 

Dit middel is mij niet duidelijk. 

Ik kan althans geen verschil vinden tusschen de 
woorden waarin het Hol de verzwarende omstandigheid 
qualiiiceerd en die welke artikel 421 Strafr. bezigt. 

Wel spreekt hel Hof in de vijfde overweging van 
diefstal zonder toevoeging der woorden, ;,van vee uit 
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de weide'' waar het van het hoofdteit gewaagd, doch 
daar én uit hel dictuin én uit de geheele bouw van 
het arrest duidelijk blijkt, dat he^ Hof alleen veran- 
dering wilde brengen in de omschrijving der ver- 
zwarende omstandigheid, doch de qualiiïcatie van het 
hoofdfeit ongerept wilde laten, kan ik in het niet voor- 
komen der woorden „van vee uit de weide" in de vijfde 
overweging geen grond vinden lot cassatie. 

Beide middelen ongegrond achtend, heb ik mitsdien 
de eer te concludeeren tot verwerping dezer voor- 
ziening. 

Arrest H. R. van 29 April 1901 : 

De H. R. der Ned., 

Op het beroep van D. A. d. H., oud 33 jaren, 
vleeschhouwer en veehandelaar, geboren te Schiedauj, 
wonende te Rotterdam, requiranl van cassatie tegen 
een arrest van het Gerechtshol te 's-Gravenhage vim 
den 31 n Januari 1901, waarbij op het door den 
requiranl en den Officier van Justitie bij de Arr. 
Rechtbank te Rotterdam ingesteld hooger beroep, is 
bevestigd het vonnis van voormelde Rechtbank van 
den 17«»» November 1900, voor zoover requiranl 
daarbij, met toepassing van de artikelen 310, 31 1 en 
421 van hel W. v. Sr., en van de arlt. 214 en 219 
van het W. v. Sv., werd schuldig verklaard aan dief- 
stal van vee uit de weide bij herhaling gepleegd, en 
werd veroordeeld in eene gevangenisstra r van vijf 
jaren, doch waarbij dit vonnis gedeeltelijk werd ver- 
nietigd en het als bewezen aangenomen feit werd 
gequalificeerd als diefstal, tei*wijl tijdens het plegen 
van het misdrijf nog geen vijf jaren zijn verloopen 
sedert de schuldige eene tegen hem wegens diefstal 
uitgesproken straf geheel heefb ondergaan; 



Digitized by VjOOQIC 



752 

Gehoord het verslag van den Raadsheer Jhr. van 
Teijlingen ; 

Gelet op de middelen van cassatie, namens den 
requirant voorgesteld bij pleidooi : 

lo. Schending of verkeerde toepassing van de artu 
391, 393, 398, 211, 221, 223, in verband met de artt- 
24G en 247 van het W. v. Sv., doordat, het Gerechts- 
hof te 's Gravenhage heeU bevestigd het vonnis van 
de Arr. Rechtb. te Rotterdam, den 17«>» November 
1900 tegen requirant gewezen, voor zoover daarbij 
is recht gedaan, wat betreft de schuld van requirant 
aan het hem ten laste gelegde op de verklaringen 
van de getuigen van J. B., C. v. L. en J. M., welke 
verklaringen niet betreffen een feit ot feiten^ door 
getuigen zelf gezien, gehoord ot ondervonden, doch 
eene meening of gissing bij redeneering opgemaakt; 

2o. Schending of verkeerde toepassing van de artt. 
311, 1o en 421 van het W. v. Sr. in verband mei 
de artt. 246 en 247 van het W. v. Sv., doordat het 
Gerechtshof te 's Gravenhage de bewezen verklaarde 
verzwarende omstandigheid van herhaling qualificeert 
als: diefstal, terwijl tijdens het plegen van het mis- 
drijf nog geen vijf jaren zijn verloopen sedert de 
schuldige eene tegen hem wegens diefstal uitgesproken 
straf geheel heefl ondergaan ; 

Gehoord den Adv.-Gen. Jhr. Rethaan Macaré, na- 
mens den Proc.-Gen., in zijne conclusie, strekkende 
tot enz.; 

Overwegende, dat requirant heeft terechtgestaan als 
zoude hij in den avond van 29 Aug. 1900 te Rot- 
terdam uit eene weide aan den 'sGravenweg hebben 
weggenomen met het oogmerk om zich wederrech- 
telijk toe te eigenen eene zwartbonte geit, loebe- 
hoorende aan J. v. d. G., althans aan een ander dan 



Digitized by VjOOQIC 




§96. 



753 



Arr, D. 29 April 1901. 



hem, beklaagde, zulks na binnen vLjt jaren daaraan 
voorafgegaan, eene gevangenisstraf van vier jaar, hem 
opgelegd wegens diefsial van vee uil de weide bij 
herhaling, geheel te hebben ondergaan, en ter zake 
van welk wettig en overtuigend bewezen feit requi- 
rant is veroordeeld en hem straf is opgelegd, zooals 
aan het hoofd van dit arrest is vermeld ; 

0. ten aanzien van het eerste middel: 

dat, nadat in de tweede en de derde overweging 
van het in zóó verre bevestigde vonnis waren opge- 
nomen de opgaven van den requiranl en de ver- 
klaringen van een viertal onder eede gehoorde ge- 
tuigen, in de vierde overweging wordt overwogen : 
„dat door de in onderling verband en samenhang 
„beschouwde aanwijzingen, voortvloeiende uit en over- 
„eenkomende met zoowel de opgaven van beklaagde 
„in de tweede overweging van dit vonnis opgenomen, 
„als de verklaringen der getuigen in de derde over- 
„ weging gerelateerd, het feit den beklaagde bij dag- 
„vaarding ten laste gelegd" wettig en overtuigend is 
bewezen ; 

dat voorts in de vijlde overweging is vermeld wat de 
requirant te zijner verdediging heelt aangevoerd, welke 
beweringen, op geenerlei wijze aannemelijk gemaakt, 
verklaard worden te zijn wederlegd door hetgeen de 
ter terechtzitting gehoorde, in het middel genoemde, 
getuigen hebben medegedeeld, waarna in de zevende 
overweging wordt overwogen, dat het als bewezen aan- 
genomen feit, de schuldplichtigheid van den beklaagde 
daaraan met zich brengend, moet gequalificeerd worden 
zooals verder in het vonnis is vermeld; 

dat het bewijs voor het bij de dagvaarding ten laste 
gelegde en voor de schuld van den requirant daaraan 
mitsdien is geput uit de in de tweede en in de derde 
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overweging opgenoemde opgaven en verklaringen, en 
niet uil hetgeen in de vijfde overweging ter weder- 
legging van requirants gevoerde verdediging is over. 
wogen, weshalve het eerste middel zijnen feitelijken 
grondslag mist ; 

0. ten aanzien van het tweede middel: 

dat in de vijlde overweging van het bestreden ar- 
resi wordt overwogen, „dat de qualificatie van de ver- 
„zwarende omstandigheid" (zooals die in het in eersten 
aanleg gewezen vonnis was omschreven) „niet voldoet 
„aan het voorschrift der wet en hei cUs bewezen, aange- 
„nomen feit behoort te worden gequaüficeerd : dief- 
.,slal, terwijl tijdens het plegen van het misdrijf no^ 
„geen vijf jaren zijn verloopen sedert de schuldige 
„eene tegen hem wegens diefstal uitgesproken straf 
„t^eheel heefl ondergaan" ; 

0., dat het den requirant ten laste gelegde, wettig 
en overtuigend bf wezen verklaarde, feit de bestand- 
deelen bevat van het in art. 311 onder lo van het 
\V. V. Sr. omschreven misdrijf van diefstal van vee 
uit de weide; 

dat voormeld arrest, het feit in zijn geheel quali- 
ticeerende, in de qualificatie heeft verzuimd de woor- 
den op te nemen „van vee uit de weide"; 

dat hierdoor is geschonden art. 311 onder lo voor- 
meld ; 

Gezien dit artikel; 

Vernietigt het arrest van hel Gerechtshof te 's 
Gravenhage van den SI»**'» Januari 1901, doch alleen 
voor zoover de aan het bewezen verklaarde feit ge- 
geven qualificatie betreft; 

Recht doende krachtens art. 105 der Wet op de R. O.: 

Qualificeert het bewezen verklaarde feit als: dief- 
stal van vee uit de w^eide, terwijl tijdens het plegen 
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van het misdrijl nog geen vijf jaren zijn ve 
sedert de schuldige eene tegen liem wegens 
uitgesproken gevangenisstrar geheel heelt ond 
Verwerpt het beroep. 
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